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Þemë këlë þolæ...

Þibartas JACKÛNAS. Idëja parengti Etninës kultûros
valstybinës globos pagrindø ástatymà (toliau Ástatymas �
D. R.) kilo seniai. Daug nuostatø, ne viena rezoliucija dël
etninës kultûros globos buvo priimta per Pirmàjá kultûros
kongresà 1990 metais. Vis dëlto, nepaisydamos inteligen-
tijos susirûpinimo etninës kultûros globa, nei Kultûros mi-
nisterija, nei kitos valstybinës institucijos ta idëja nesiþa-
vëjo ir jos konkreèiais darbais ne-
parëmë. Tik entuziastø grupës, ku-
riai ið pradþiø vadovavo prof. Nor-
bertas Vëlius, o vëliau jo pradëtà
darbà tæsë etnomuzikologë Dalia
Urbanavièienë, tik ðios grupës dë-
ka po deðimties metø pavyko pa-
rengti toká etninës kultûros raidai
svarbø ástatymà. Ástatymo reikðmë
daugeliui Seimo nariø nekëlë abe-
joniø. Tik du ið jø balsavo prieð.
Lenkø tautybës Lietuvos Seimo na-
riams atrodë, kad ástatymas, skir-
tas lietuviø etninës kultûros globai,
palieka nuoðalyje tautines maþu-
mas. Mes nemaþai dël to diskuta-
vome. Manome, kad 1989 m. pri-
imtas Tautiniø maþumø ástatymas
gana sistemingai átvirtino Lietuvos
etniniø maþumø kultûros globà. Ta
prasme minëtasis ástatymas sukû-
rë vadinamosios pozityvios diskri-
minacijos nuostatà � tautiniø maþu-
mø ðvietimo, kultûros reikalai buvo
iðskirti kaip atskiro valstybës dëme-
sio ir paramos reikalaujantis daly-
kas. Daþnai ir pati vietiniø lenkø
bendruomenë, ir kai kurie lenkø veikëjai uþsienyje, Lenki-
jos parlamentarai patvirtina, kad ið tiesø Tautiniø maþumø
ástatymu buvo áteisinta vadinamosios pozityvios diskrimi-
nacijos nuostata, kadangi tautinëms maþumoms buvo ga-
rantuotas jø kultûrinio savitumo iðlaikymas. Pasaulyje to-
kia nuostata gana plaèiai praktikuojama, ir mes nieko naujo
tuo neiðradome. Taèiau ir mûsø paèiø etninei kultûrai rei-
kia iðskirtinio dëmesio, tiek siekiant atstatyti per 50 sovie-
tizacijos metø paþeistà bendrosios kultûros ir etninës kul-

Apie Etninës kultûros valstybinës globos pagrindø ástatymà su jo rengëjø grupës
pirmininke Dalia URBANAVIÈIENE, grupës nariais � Marcelijumi MARTINAIÈIU ir
Rimantu ASTRAUSKU bei Lietuvos Seimo Ðvietimo, mokslo ir kultûros komiteto

pirmininku Þibartu JACKÛNU kalbasi þurnalistë Dalia RASTENIENË.

tûros pusiausvyrà, tiek, turint omeny ðiuolaikinio pasaulio
atvirumà, siekiant apsisaugoti nuo nevarþomo masinës kul-
tûros srauto. Todël ir negaliu sutikti su tokiais kategorið-
kais kai kuriø kolegø teiginiais esà formuojama monoliti-
në, ar homogeniðka kultûra, esà randasi etnokultûrinis fun-
damentalizmas. Lietuvoje lietuviø kultûra yra daugumos
kultûra, ir turime teisæ savo nuoþiûra gydyti jos þaizdas,

jei matome, kad to reikia.
Dalia RASTENIENË. Mane dþiu-

gina Ástatyme pateikto etninës kul-
tûros apibrëþimo naujumas. Pir-
miausia pabrëþiama, kad etninë
kultûra � tai visos tautos (etnoso),
ne tik valstieèiø sukurta kultûra. An-
tra, ji ið kartos á kartà yra perduo-
dama, nuolat atnaujinama, vadina-
si, gyvuojanti tam tikromis formo-
mis ir ðiandien, gyva kultûra. Tre-
èia � bûtent ðiø kultûros vertybiø vi-
suma padeda iðlaikyti tiek tautiná ta-
patumà bei savimonæ, tiek etnogra-
finiø regionø savitumà.

Þ. J. Svarstant Ástatymo projek-
tà jokiø pastabø dël apibrëþimo ne-
buvo, o tai retas atvejis.

Marcelijus MARTINAITIS. Ásta-
tymas orientuotas ne vien á pavel-
dà. Viena, kai galvojama, kaip at-
kurti ir iðsaugoti tai, kas yra iðnykæ
ar nyksta, ir visai kita � gyvoji etni-
në kultûra, kintanti, asimiliuojanti,
integruojanti, ásiraðanti á ðiuolaiki-
næ bendràjà kultûrà. Etninë kultû-
ra nëra tai, kas sustingsta visiems

laikams. Ji kito per ðimtmeèius, kinta ir ðiandien, tik gal
þymiai greièiau, negu, pavyzdþiui, praëjusiame amþiuje,
kai valstieèiai gyveno uþdarà gyvenimà. Ðiandien pasaulis
yra atviras, á já atsiveria ir kultûros, patirdamos ávairiausiø
poveikiø. Todël tradicinei kultûrai svarbu iðlikti gyvybin-
gai, perimant, asimiliuojant bei modernizuojant savàjá pa-
likimà, já integruojant á ðiuolaikinius paproèius, ðventes,
menà, þodþiu, á bendràjà kultûrà. O tai ir vyksta ðiandien,
mûsø akyse. O jeigu to nebûtø, etninæ lietuviø kultûrà

Ðis pokalbis ávyko 1999 metø liepos më-
nesá, Lietuvos Seimui nubalsavus Etninës kul-
tûros valstybinës globos pagrindø ástatymà pri-
imti. Nustatyta tvarka, Lietuvos Respublikos
Prezidentas per deðimt dienø turëjo ástatymà
pasiraðyti arba jo nepasiraðyti. Lietuvos Pre-
zidentas ðio Ástatymo nepasiraðë. Nurodyta
prieþastis �  nepritarimas 7 straipsnio 12-am
punktui, kuris skambëjo taip: �12. Uþsienie-
èiai, uþraðæ, fotografavæ, filmavæ ar kitaip rin-
kæ etninës kultûros vertybes Lietuvoje, priva-
lo centriniams etninës kultûros archyvams pa-
likti kopijas�. Lietuvos Seimas su Prezidento
pastaba sutiko ir dar kartà 1999 m. rugsëjo
21 dienà priëmë Ástatymà be minëtojo punk-
to. Lietuvos Prezidentas já pasiraðë. Ástatymas
atspausdintas �Valstybës þiniø� 1999 m. 82-
ame numeryje.

* * *

Ástatymo projektà parengë: D. Urbanavièienë
(projekto vadovë), doc. dr. R. Astrauskas,

doc. dr. I. Èepienë, V. Kondratienë,
B. Kulnytë, V. Maèiekus, M. Martinaitis,
prof. habil. dr. V. Milius, J. Rudzinskas,

doc. dr. K. Stoðkus, V. Valeckaitë,
  prof. habil. dr. N. Vëlius,  

prof. habil. dr. A. Vyðniauskaitë.
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jau reikëtø laikyti þlugusia, uþsivërusia savyje, tapusia
muziejumi, senienø sankaupa, be jokiø gyvybës þenklø.
Praeitis gyva dabartyje. O mûsø etninës kultûros skvar-
ba yra nemenka, ji sugeba ásitarpuoti á paèias modernið-
kiausias sritis. Þinoma, atsidûrusi bendrosios kultûros
reikðmiø lauke, ji keièia savo formas, virðutiná drabuþá,
bet iðlieka tam tikros elgsenos, jos funkcijos, persmel-
kusios storus praeities sluoksnius.

Dalia URBANAVIÈIENË. Ankstesnis etninës kultûros
apibrëþimas paseno. Bûtø keista dabar bandyti iðsaugoti
vien tik valstietiðkàjà kultûrà, tuo labiau, kad kartais labai
sunku nustatyti ribà.

M.M. Apskritai vyksta ádomûs
dalykai: ðiuo metu paveldëtà vals-
tieèiø kultûrà asimiliuoja miestas, ji
yra svarbus mûsø modernaus me-
no ingredientas, tebëra savaip pres-
tiþinë profesionaliosios kultûros sri-
tis. Kai plaèiau pasidairai, tai ir Va-
karø kultûrose uþtinkame stiprø
valstietiðkàjá posluoksná, tik, þinoma,
jau sunkiai áþvelgiamà. O mûsuose
dar jis gerai matomas, beje, jau la-
biau miestø folklorizuotose ðventë-
se. O tai geras þenklas � po tiek
ðimtmeèiø pagaliau etnizuojamas
mûsø miestas, jo gyvensenai sutei-
kiama autentiðkumo.

Rimantas ASTRAUSKAS. Vieno-
je sàvokø apibrëþimams ir termi-
nams skirtoje konferencijoje etno-
muzikologai buvo priversti atsisakyti �liaudies muzikos�
termino, nes �liaudis�, pasirodo, turi tiek daug prasmiø,
kad profesionalai nebegalëjo susiðnekëti. Mûsø istorija taip
susiklostë, jog liaudies kultûrà galime tapatinti su valstie-
èiø kultûra, bet kitose ðalyse taip nëra. Pavyzdþiui, Pran-
cûzijoje, Vokietijoje �  jau ne taip aiðku, kas turima omeny
sakant �liaudies kultûra�, nes jose iðlikusi, pavyzdþiui, ir
amatininkø sluoksnio kultûra. Mes turëjome labai aiðkø
terminà �tradicinë kultûra�. Bet tradicinë kultûra daþniau-
siai buvo suvokiama tik kaip muziejinë vertybë. Todël ban-
dëme á etninës kultûros reiðkiná paþvelgti plaèiau, moder-
niau ir apibrëþimu apgaubti ávairias kultûros formas, ku-
rios turi etninës kultûros þymiø, nesvarbu, kur ji reikðtøsi �
mieste, kaime ar net iðeivijoje.

D. U. Muziejinis etninës kultûros suvokimas jau yra
mums pakiðæs kojà: tam tikra visuomenës dalis, manyda-
ma, kad etninë kultûra yra tik archaika, nuo jos labai nuto-
lo. Naujo suvokimo diegimas galëtø priartinti prie etninës
kultûros jaunimà ir, beje, didelæ inteligentijos dalá.

D. R. Istoriðkai paþvelgus, ar tai yra pirmasis sàmonin-
gas, ástatymu sutvirtintas þingsnis, kuriuo po etninës kul-
tûros suvokimu bandome priglausti visø socialiniø sluoks-
niø, vadinasi, viso etnoso kultûrà?

M.M. Ne, ne pirmas þingsnis. Savo etniðkumà bando-
me átvirtinti, galima sakyti, nuo XIX amþiaus pradþios. Ðtai

tik dabar po daugybës praradimø ir pastangø jis buvo átvir-
tintas teisiðkai.

D. U. Prieðkario Lietuvoje irgi bandyta etninæ kultûrà
integruoti. Pavyzdþiui, geguþinës rengtos ir miestuose,
gimnazijose. Kita vertus, miesto kultûra didelæ átakà darë
ir kaimo kultûrai. Ðiandien prie etninës kultûros sàmonin-
gai ðliejasi ne tik miestieèiai, ateinantys á folklorinius an-
samblius, bet ir kai kurie judëjimai � þalieji, sveikuoliai.

M. M. Laikui bëgant kultûros gyvavimo bûdai kartais ið
esmës keièiasi. Tradicinæ kultûrà saugojo paprotys, ko-
lektyvinë atmintis, kartojami tie patys veiksmai ir daiktai.

Dabar, nes iðnyko tos kultûros kû-
rëja ir sergëtoja � agrarinë bendruo-
menë, saugia terpe tampa bendroji
kultûra, menas. Etninë kultûra da-
bar pervedama á visai kitas komu-
nikacines sistemas � raðtà, elektro-
nines priemones, ðiuolaikines ðven-
tes, pritaikomos naujos vaizdø kû-
rimo ir atkûrimo technologijos, ku-
rios savaip modernizuoja paveldà,
uþtikrina jo gyvavimà visai naujomis
sàlygomis.

D. R. Tad kodël Etninës kultû-
ros valstybinës globos pagrindø
ástatymas vis dëlto nëra laukiamas
kûdikis daugelio valstybiniø institu-
cijø kabinetuose? Kodël susiforma-
vo nepatiklus poþiûris á ðá Ástatymà?

Þ. J. Skepticizmas, man atrodo,
plaukia ið dviejø ðaltiniø. Vienas ið

jø � ministerinis, sakyèiau, nomenklatûrinio poþiûrio sais-
tomas ðaltinis. Dël to, kad, pagal ðá Ástatymà, kuriama nauja
institucija � Etninës kultûros globos taryba (toliau � Tary-
ba. � D. R.), turinti kelis etatus, savo nuostatus. Natûralu,
kad iðkyla klausimas: o kam tada reikia ministerijos þmo-
niø, o gal jø jau ir nebereikës? Suprantama, kad su tokia
dviprasmiðka situacija valdininkai negali taikstytis. Supran-
tama tad, kad yra skeptiðkai nusiteikæ paties Ástatymo, kuris
ir numato minëtos Tarybos ákûrimà, atþvilgiu. Kita vertus,
Ástatymu numatomos tam tikros, kad ir nedidelës, lëðos
Etninës kultûros globos fondui, Tarybos iðlaikymui. Iðkyla
grësmë, ir, manyèiau, ne be pagrindo, kad, kiek kultûrai
bus skirta pinigø per ðias minëtas institucijas, tiek suma-
þës Kultûros ministerijos valdomos lëðos, o asignavimø
valdytojai tokios situacijos ribojimu nelabai patenkinti. Ma-
nyèiau, dël to ir atsiranda negatyvokas, grynai funkcionie-
riðkas poþiûris á Tarybà. Bet, kai Kultûros ministerija ne-
padaro, ko visuomenë ið jos tikisi, visuomenë priversta
gintis, ima kurti tokias alternatyvias institucijas, kurios jos
interesà realizuotø. Tokia tad situacija. Jei pati Kultûros
ministerija bûtø sugebëjusi etninës kultûros globos klau-
simà iðkelti taip, kaip reikia, jei ji pati bûtø sukûrusi tokià
Etninës kultûros globos tarybà, kokia numatoma ðiuo Ásta-
tymu, jei pati bûtø disponavusi jos kompetencija, þinio-
mis, patirtimi ir bûtø realizavusi bent kai kurias etninës kul-

Pirmieji pasiûlymai sukurti Etninës kul-
tûros globos ástatymà nuskambëjo dar 1990
m. ávykusiame Pirmajame kultûros kongre-
se. Ðià idëjà, ypaè skatinamà prof. Norberto
Vëliaus, dar 1995 m. ëmësi ágyvendinti Kul-
tûros ministerijos Etninës kultûros ekspertø
komisija. Buvo pritarta D. Urbanavièienës
1996 m. geguþës mën. pasiûlytam projek-
tui. Su ástatymo projektu (bei vëlesniais jo
variantais) buvo supaþindinti ávairûs etninës
kultûros ir kitø srièiø specialistai (kvieèiant
juos prisijungti prie rengëjø grupës), nuolat
tobulinant parengta per 20 projekto varian-
tø. Taèiau tik nuo 1997 m. rudens susifor-
mavo pastovi rengëjø grupë, o nuo 1998 m.
balandþio mën. á jà ásijungë ir teisininkai.
Rengiant Ástatymà siekta susipaþinti su tarp-
tautine patirtimi ðioje srityje.
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tûros globos programas, gal nebûtø prireikæ papildomø
þingsniø. Kadangi ðito nebuvo daroma, natûraliai atsira-
do Ástatymas, ir ta nauja nelaukiama institucija � Taryba �
atsiras. Tiesà sakant, tai jokioje ministerijoje ir negali bûti
sutelkta tiek kompetentingø specialistø, kiek gali sutelkti
visuomeninë taryba.

M. M. Yra dar viena � naujo pono � baimë. Tuo nauju
ponu Taryba ir buvo palaikyta. Þmonës pamanë, kad ji
ásakinës, dalins pinigus, lieps, draus ir t.t. Visai nesuprato
Tarybos funkcijø. Ji pinigø neskirstys, o tik atliks eksperto
vaidmená.

Þ. J. Bet negatyvi  nuostata Ásta-
tymo ir Tarybos atþvilgiu plaukia ne
tik ið Kultûros ministerijos, jà iðreið-
kia ir maksimalistai. Maksimalistai
norëtø, kad Valstybë darytø viskà,
kad vos ne atskira ministerija etni-
nës kultûros globai bûtø sukurta.
Jei to nëra, jei nenumatoma kon-
kreèiø dideliø lëðø, tai esà ir Ástaty-
mas nieko nepakeis, viskas bus
taip, kaip buvæ.

D. R. Konkreèiai dël bûsimosios
Tarybos ar Fondo, tai teko girdëti
tiesiog visapusio nepasitikëjimo �
sakoma, kad Ástatymà rengusieji
pasirûpinæ sau darbo vietas, ir tiek,
nes �apskritas� ástatymas nieko ne-
duosiàs ir t.t.

D. U. Bet ar jie turi Ástatymui kon-
kreèiø priekaiðtø, papunkèiui? Ar
Ástatymo rengëjai padarë blogà dar-
bà? Oponentai savo abejoniø ir ne-
pasitikëjimo niekuo nepagrindþia.
Dar vienas dalykas: mûsø pareng-
tuose Tarybos nuostatuose numa-
tyta, kad ji sudaroma demokratiniu
bûdu, atstovus á jà deleguojant ið
etninës kultûros srièiai svarbiø vals-
tybiniø institucijø ir visuomeniniø or-
ganizacijø. Kà iðrinks ir deleguos,
tas ir pateks. Todël absurdiðka teig-
ti, kad ðitaip mes siekëme tik pasi-
rûpinti sau darbo vietas. Toks Ta-
rybos sudarymo principas yra þy-
miai demokratiðkesnis negu tas, pagal kurá sudaromos
ekspertø komisijos prie Kultûros ministerijos, � kai paþás-
tami pasiûlo paþástamus. Be to, Taryba privalës dirbti vie-
ðai (posëdþiø sprendimai bus skelbiami spaudoje), ne taip,
kaip dirba minëtosios ekspertø komisijos. Kartais net ne-
bûna aiðku, kà jos daro, ir jø sprendimai niekada nebuvo
tokie reikðmingi, kad kà nors bûtø galëjæ nulemti. Etninës
kultûros globos taryba prie Vyriausybës turës bûti reikð-
mingesnë, kadangi jos statusas aukðtesnis.

M. M. Bet tai nereiðkia, kad, paskelbus apie Tarybos
sprendimà, jis ásigalioja. Tai tik rekomendacija Vyriausy-

bei. Jei ta rekomendacija neátikinama, nepagrásta, Vyriau-
sybë gali ir nepaisyti Tarybos nuomonës.

D. R. Vadinasi, lieka galimybë ir laiko apsiginti, jei
manoma, kad Tarybos sprendimas�rekomendacija netei-
singas?

M. M. Sprendimas turëtø ásigalioti tik patvirtinus já Vy-
riausybei.

D. U. Daugiausia ginèijomës, prie kurios institucijos,
Vyriausybës ar Seimo, turëtø dirbti Taryba. Mûsø pradine
nuomone, Taryba, kaip nevykdomoji institucija, ne kaþ-
kokia inspekcija, o ekspertas, turëtø veikti prie Seimo. Ta-

èiau ir kultûros ministras Arûnas
Bëkðta, ir Seimo kancleris Jurgis
Razma pasiûlë, kad Taryba veiktø
prie Vyriausybës. Taip ir buvo ga-
lutinai nuspræsta plenariniame Sei-
mo posëdyje priimant Ástatymà.

Bûtø geriausia, jei Etninës kul-
tûros globos tarybos nuostatus pa-
tvirtintø Seimas, o pati Taryba dirb-
tø prie Vyriausybës. Tada Vyriausy-
bë negalëtø kiðtis nei á Tarybos su-
darymà, nei á Nuostatus.

Þ. J. Bet juk Nuostatus jums pa-
dës rengti ir tvirtinti Kultûros minis-
terija. Bet ðiaip jau nereikëtø jums
iðleisti ið rankø iniciatyvos.

M. M. Tada Taryba atsiduria Kul-
tûros ministerijos globoje.

D. U. Galëtø Taryba turëti toká sta-
tusà kaip Tautybiø departamentas,
kuris visiðkai niekam nepavaldus.

D. R. Kodël á Kultûros ministeri-
jos, o ne, pavyzdþiui, á Ðvietimo ir
mokslo ministerijos globà?

D. U. Tas ir yra. Ði Taryba aprë-
pia plaèià sferà � ir kultûros, ir ðvie-
timo, ir þiniasklaidos, aplinkos ap-
saugos, þemës ûkio etc. sritis. Vien
Kultûros ministerija neturëtø lemti
Tarybos nuostatø sudarymo. Ásta-
tymo rengëjø grupë paruoðë Tary-
bos nuostatus, kuriuos daug kartø
svarstë Seimo Ðvietimo, mokslo ir
kultûros komitetas, dukart gautos

pastabos ið Teisës departamento, á kurias buvo atsiþvelg-
ta. Nuostatai buvo tobulinami, atsiþvelgiant ir á ávairiø spe-
cialistø pasiûlymus. Galima sakyti, kad nuostatai jau yra
parengti, ir bûtø gaila, jei jie bûtø atmesti dël Kultûros mi-
nisterijos ir kitø Ástatymu nepatenkintø oponentø ásikiði-
mo. Taryboje turëtø dirbti deleguoti ávairiø srièiø atstovai,
o ne vien Kultûros ministerijai pavaldûs þmonës.

Taèiau Taryba negali bûti guminë. Ið pradþiø planavo-
me, kad jà sudarytø 21 narys ið etninës kultûros plëtotei
svarbiausiø valstybiniø ir visuomeniniø institucijø. Spræs-
dami, kas turëtø turëti atstovà Taryboje, darëme daug pa-

Jau 1966 m. UNESCO generalinës konfe-
rencijos 14-oje sesijoje buvo deklaruojama,
kad tarptautiðkai bendradarbiaujant bûtina
gerbti kiekvienos kultûros savitumà (Deklara-
cijos, str. VI).

Pirmoji ðalis pasaulyje, 1967 m. paban-
dþiusi apsaugoti etninës kultûros dvasines ver-
tybes savo teisës aktuose, buvo Tunisas. Ði
teisinë praktika buvo labai gerai ávertinta ir tais
paèiais metais Stokholme Berno konvencija
buvo papildyta specialiu 15(4) straipsniu, ku-
riuo siûloma prie ðios konvencijos prisijungu-
sioms ðalims ginti folklorà savo nacionaliniais
ástatymais. Ðá pasiûlymà ágyvendino 50 ðaliø,
papildydamos savo ástatymus.

1976 m. UNESCO �Rekomendacijose dël
liaudies masiø dalyvavimo kultûriniame gyve-
nime ir indëlio á já� teigta, kad bûtina saugoti ir
populiarinti paveldà bei tradicijas (II (p)). Tarp-
tautiná tradicinës kultûros ir folkloro juridinës
apsaugos dokumentà nuo 1980 m. ruoðë
UNESCO drauge su Intelektualinës nuosavy-
bës teisiø agentûra WIPO. 1982 m. WIPO pa-
rengë �Pavyzdiná folkloro apsaugos nuo ne-
teisëto panaudojimo ir kitokios þalingos veik-
los modelá�. Patobulinta ðio dokumento 1985
metø versija ágyvendinta Kanadoje, Australi-
joje, Meksikoje, Indonezijoje ir kitose ðalyse.
Deja, ðá dokumentà bûtø netikslinga paþodþiui
pritaikyti Lietuvoje dël specifiniø kultûriniø ap-
linkybiø, nes minëtas dokumentas daugiausia
gina daugiatauèiø valstybiø èiabuviø kultûrà,
jos archajines formas.
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taisø. Pavyzdþiui, á Tarybà nusprendëme átraukti ne Na-
cionalinio radijo ir televizijos, o Radijo ir televizijos komisi-
jos atstovà, kadangi ði komisija dirba su komercinëmis
stotimis, iðduoda joms licenzijas, taigi faktiðkai diktuoja
sàlygas. Baigiant rengti Ástatymà, buvo nuspræsta, kad Ta-
ryboje turi bûti ir Aplinkos apsaugos ministerijos bei Lie-
tuviø valstybinës kalbos komisijos, Lietuvos ramuvø sà-
jungos, Rumðiðkiø liaudies buities muziejaus atstovai, tai-
gi nariø skaièius padidëjo. Be to, Taryba turës teisæ kvies-
ti darbui reikiamus konsultantus.

Apskritai rengiant ðá Ástatymà iðkildavo vis naujø pa-
siûlymø, uþduoèiø. Pavyzdþiui, kai
mums pradëjo siûlyti, kad Ástaty-
mas pabrëþtø regionø kultûrinio sa-
vitumo iðlaikymo svarbà, pradëjom
svarstyti, kokiu bûdu tai padaryti. Ið
tiesø, dabartinës apskritys nustaty-
tos nesilaikant etnografiniø regionø
ribø ir neápareigotos kaip nors spe-
cialiai saugoti ar plëtoti etnografiná
jas sudaranèiø daliø savitumà. Bu-
vo numatyta á Tarybà átraukti pen-
kis regionø atstovus. Bet kaip juos
iðrinkti? Kokiø nors dariniø, jungian-
èiø etnografinius regionus, nëra.
Yra daug atskirø, ypaè Þemaitijos,
visuomeniniø organizacijø. Buvo
nuspræsta ið pradþiø sudaryti Tary-
bà be regionø atstovø. Sudarytoji
Taryba turëtø organizuoti atitinka-
mas regionines tarybas, o ðios po
vienà atstovà iðrinktø á Tarybà prie
Vyriausybës. Sunku pasakyti, per
kiek laiko tai pavyktø padaryti, gal
ir per porà mënesiø ámanoma? Pa-
vyzdþiui, susirinkæ visos þemaièiø
organizacijos sukurtø regioninæ ta-
rybà, ið jos vienà atstovà atsiøstø
dirbti pagrindinëje Taryboje. Prisi-
menam Lietuvos kultûros fondo istorijà. Já ákûrus, gana
greitai pradëjo veikti ir regioniniai fondai.

Manyèiau, kad Tarybos sukûrimas bus puiki proga vi-
siems susiðnekëti.

D. R. Ástatymo I skyriaus 4 straipsnyje tarp kitø etninës
kultûros valstybinës globos uþdaviniø raðoma: �3) sufor-
muoti ir áteisinti etninës kultûros valstybinæ globà átvirti-
nanèiø institucijø bei joms pavaldþiø etninës kultûros ástai-
gø ar padaliniø sistemà.� Kas èia turima omeny? Ar reikia
papildomø institucijø? Ar turima galvoje vidiniai jau vei-
kianèiøjø ryðiai?

D. U. Institucijø yra, o sistemos nëra. Jos savo veiklos
viena su kita nekoordinuoja. Turime omeny vidinius ry-
ðius, kuriø ðiuo metu nëra.

D. R. Dviprasmiðkai skamba: suformuoti sistemà. Va-
dinasi, visos su etnine kultûra susijusios valstybinës insti-
tucijos, nepaisant jø priklausomybës ávairioms ministeri-

joms ir pan., turës veikti kaip virðsistema, nes ir dabar jos
vis dëlto priklauso tam tikroms sistemoms.

M. M. �Suformuoti sistemà� reiðkia ir tai, kad sudaro-
ma galimybë spræsti, ar sistemai viena ar kita institucija
reikalinga, ar ne. Dabar � kas nori, tas ir gali ákurti kà nori,
pakanka savo sistemoje árodyti, kad reikia. O kai suvokia-
ma sistema valstybës lygiu, darosi aiðkiau, ar jai reikia pa-
pildomø institucijø.

Þ. J. Ðis punktas suformuluotas remiantis UNESCO re-
komendacijomis, kuriose pabrëþiama, kad bûtent Valsty-
bë turi suformuoti etninës kultûros globos ir plëtotës ástai-

gø sistemà.
D. U. Reikia pasidalyti funkcijo-

mis. Ir turi atsirasti tarpinstitucinis
bendravimas.

R. A. Koordinavimas labai svar-
bu. Matome, � visos su etnine kul-
tûra susijusios ástaigos dirba atski-
rai, ir visos sako: mes dirbam savo
darbus, ir jûs nesikiðkit á mûsø rei-
kalus. Vien dël to reikëjo ðá punktà
á Ástatymà átraukti.

D. U. O yra tokiø plotø, kuriuo-
se niekas nieko nedaro. Pavyzdþiui,
� gyvosios tradicijos globa. Juk ne-
pakanka organizuoti parodomuo-
sius renginius � ávairius festivalius
ir kitkà, kai kaimuose gyvosios tra-
dicijos bûklë yra labai prasta.

D. R. Ástatymas parengtas tik da-
bar, o dauguma su etnine kultûra
susijusiø ástaigø ákurtos labai seniai.
Daugelá metø jos formavo savo dar-
bo kryptis, visos turi savo nuosta-
tus, finansavimà, visø jø vadovai
jauèia atsakomybæ uþ jø vadovau-
jamose ástaigose dirbamo darbo
pobûdá ir kokybæ. Ir ðtai � naujai
ákurtoji Taryba pradës abejoti jø dir-

bamo darbo tinkamumu, siûlys keisti tendencijas, atimi-
nëti ir skirti funkcijas ir t.t.

Ar nebus taip, kad á pervertinimo ratà ásuktoms ástai-
goms pasirodys, kad jø dirbamas darbas yra numenkina-
mas? Argi neturime kartaus patyrimo, kai keliø ekspertø
grupë bandë ávertinti iðtisø moksliniø institucijø darbà? To-
kiu atveju minëtoji Tarybos baimë � gal ir pagrásta?

R. A. Ne numenkinti, o koordinuoti ir labai aiðkiai pa-
dalyti funkcijas. Jeigu nemokslinë institucija pretenduos á
mokslà, tai aiðku, kad ji pasmerkta þlugti. Tai akivaizdu.

M. M. Bet niekas negalës uþdrausti. Jei ta institucija
gali tai daryti, tai ir daro. Tada reikëtø ávertinti, ar jie profe-
sionaliai tà darbà dirba, ar tie dalykai reikalingi.

D. R. Ástatyme Tarybos vertinamoji funkcija labai pa-
brëþta.

M. M. Veikia Mokslo taryba. Kaip Vyriausybës eksper-
tas vertina programas, leidinius ir t.t. Ar jie naudingi, ar

Atkreipus dëmesá á visame pasaulyje vyks-
tantá spartø tradicinës kultûros formø nykimà
ir akultûrizacijos procesus, skatinamus dide-
liø politiniø, socialiniø ir ekonominiø pokyèiø,
1989 m. UNESCO generalinëje konferencijo-
je Paryþiuje buvo patvirtintos �Tradicinës kul-
tûros ir folkloro apsaugos rekomendacijos�.
Ðiuo dokumentu visø ðaliø vyriausybës yra ra-
ginamos iðsaugoti tradicinæ kultûrà ir folklorà
kaip svarbià þmonijos kultûrinio palikimo dalá
ir pateikiami pasiûlymai, kaip uþtikrinti tokià ap-
saugà. Greta kitø apsaugos priemoniø yra re-
komenduojama ir juridinë apsauga, kurià kiek-
viena valstybë turëtø uþtikrinti savo ástatymais.
Viena UNESCO rekomendacijø nuostatø � ákur-
ti ávairias sritis apimanèià nacionalinæ folkloro
tarybà arba kità koordinaciná organà (D dalis,
C pastraipa). 1995 m. Straþnicoje (Slovakija)
buvo aptarta, kaip ávairiose ðalyse sekasi ágy-
vendinti UNESCO rekomendacijas. Èia buvo
svarstyta ir Lietuvos padëtis (Lietuvai atstova-
vo R. Astrauskas, Etninës kultûros valstybinës
globos pagrindø ástatymo rengëjø grupës na-
rys), o rezoliucijoje paraginta paspartinti tarp-
tautinio juridinio dokumento kûrimà, siekiant
suintensyvinti tradicinës kultûros ir folkloro ap-
saugà, dokumentavimà bei tyrinëjimà.
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reikalingi sisteminiu poþiûriu. O rekomendacijas teikia Vy-
riausybei.

D. U. Bet galø gale � Etninës kultûros globos tarybos
sukûrimas yra puiki proga situacijai iðsiaiðkinti. Tai árankis
svarbiausias problemas iðkelti á valstybës lygá. Sakykim, �
kaip iðsaugoti archyvus, kaip atgaivinti kaimo kultûrà ir pan.

R. A. Buvo du keliai. Vienas ið jø � Taryba dirba kaip
inspekcija. Ið tikrøjø, tuo atveju mes bûtume kiðæsi, regu-
liavæ. Bet mes neturime pakankamos kompetencijos re-
guliuoti ir nurodinëti. Mûsø institucija kuriasi kaip rekomen-
dacijø, pasiûlymø, patirties kaupimo centras. Konkretus
pavyzdys � Muzikos akademijos Et-
nomuzikologijos skyrius savo ar-
chyvus iðgelbëjo: mes sugebëjom
gauti ið UNESCO paramà. O Lietu-
viø literatûros ir tautosakos institu-
to archyvai? Juk apie baisià jø bûk-
læ reikëtø trimituote trimituoti! O jie
ðios problemos nekelia, nors aki-
vaizdu � jø fondai þlunga. Dalis su-
irusi nebepataisomai.

D. R. Ðtai Jûs vis sakot: mûsø
institucija, mûsø Taryba, mes. Taip,
Jûs parengëte Ástatymà, bet ar visa
Ástatymo rengimo iniciatyvinë gru-
pë bus nusiøsta á Tarybà, visiðkai
neaiðku.

R. A. Mums tai visiðkai neak-
tualu.

D. R. Mes dabar ðnekame apie
tai, kaip Jûs, rengdami ðá Ástatymà,
suvokëte gilumines problemas ir ási-
vaizdavote situacijà. Ne visiems bû-
simos Tarybos nariams jos bus to-
kios aiðkios. Kaip ásivaizduojate idë-
jø perimamumo procesà? Juk Ásta-
tymo Rengëjø grupë � dar ne Tary-
ba, o bûsimoji Taryba � akivaizdu,
nebe Rengëjø grupë.

M. M. Manyèiau, kad ið pradþiø
rengëjai turëtø padirbëti kaip konsultacinë grupë. O jei ku-
ris nors ið Iniciatyvinës grupës paklius á Tarybà, manau, �
nieko bloga.

D. U. Kadangi mes rengëme Ástatymà, aktyviai veikia-
me institucijose ir dirbame visuomeniná darbà, gal kai ku-
riuos ið mûsø iðrinks á Tarybà. Be to, bus prie Tarybos ko-
misijø, reikës konsultantø. Pavyzdþiui, Muzikos akademi-
jos Etnomuzikologijos skyrius automatiðkai patenka á aki-
ratá, kai svarstomos archyvø problemos. Be to, dalyvauju
Etninës kultûros draugijos veikloje, bandau jà suaktyvinti,
daugiau þmoniø pritraukti. Ir dël archyvo, ir dël Draugijos
turëèiau toliau dalyvauti Tarybos veikloje. Ábridau á tà balà,
tai, matyt, ir toliau teks joje kapstytis. Bet á etatinius dar-
buotojus að visiðkai netaikau. Atvirai ðnekant, parengti toká
ástatymà � baisus darbas. Paprasèiausiai � esam idealistai.
Að pati dirbau grynai dël prof. Norberto Vëliaus idëjø...

D. R. Kaip ir patys pripaþástame, Ástatymas gana dekla-
ratyvus. Konkretûs veiksmai priklausys bûtent nuo Tary-
bos. Ar supras Taryba reikalà taip, kaip Jûs já supratote?

D. U. Tiems, kurie ið mûsø grupës pateks á Tarybà,
bus nelengva, nes á jà ateis ir tokiø þmoniø, kurie jau da-
bar yra mûsø oponentai. Ir prasidës ilgos diskusijos. Tai
mes juos ir kvieèiam � ne karui, o bûtent diskusijoms, ban-
dyti iðsiaiðkinti bendras problemas.

M. M. Netikëtai iðryðkëjo dar viena baimë. Nereikia pai-
nioti dviejø dalykø: Ástatymo ir Tarybos nuostatø. Atrody-
tø, tai, kas paraðyta Ástatyme, turi ágyvendinti Taryba. Ne.

Visi. Ástatymo visiðkai kitas stilius,
jis sako: uþtikrinti, remti. Tiesiai sa-
ko: finansuoti. Taryba sako: patar-
ti, rekomenduoti. Ne Taryba turi ágy-
vendinti Ástatymà, Vyriausybë ágy-
vendina Ástatymà.

D. U. Galø gale Ástatymu galës
naudotis visi: ir valstybinës institu-
cijos, ir visuomeninës organizaci-
jos, ir ansambliai, klubai.

Þ. J. O Taryba � koordinacinë ir
ekspertinë politikà formuojanti insti-
tucija. Niekur nebus suburta tiek da-
lykà iðmananèiø þmoniø, kaip joje.

D. U. Svarstydami Tarybos po-
bûdá, mes ið karto atsiribojome nuo
inspekcijos funkcijø. Apskritai ins-
pekcijai reikia didelio aparato, daug
dalykà iðmananèiø þmoniø. O etni-
nës kultûros bûklë tokia prasta ir jà
tikrai iðmananèiø þmoniø tiek ma-
þai, kad iki inspekcijos � toli. Ið pra-
dþiø reikëtø uþsiauginti tokius þmo-
nes, kurie pajëgtø keisti etninës kul-
tûros suvokimà, galëtø diegti jà á
ðvietimà ir t.t.

Þ. J. Etninës kultûros atþvilgiu �
inspekcija?

M. M. Neámanoma.
Þ. J. Bûtø labai abejotina institucija...
D. R. Bûta, matyt, ir daugiau nuostatø, kurios rengiant

Ástatymà keitësi, buvo tikslinamos, ryðkinamos?
D. U. Pavyzdþiui, Ástatymà vieðai svarstant, pasiûlyta

pabrëþti, kad reikia ugdyti natûralias etninës kultûros raið-
kos formas; net uþdaviniuose uþsiminti, kad bûtina etni-
nës kultûros dalykus integruoti á ðvietimà, áraðyti, kad turi-
me ugdyti etnokalbiná savitumà, uþtikrinti etniniø vietovar-
dþiø iðlikimà.

R. A. Visi mûsø parengtame Ástatyme apibrëþiami da-
lykai labai bendromis frazëmis buvo suminëti jau 1989 m.
UNESCO patvirtintose �Tradicinës kultûros ir folkloro ap-
saugos rekomendacijose�. Po ðeðeriø metø Slovakijoje,
Straþnicoje, buvo svarstyta, kaip UNESCO rekomenduo-
tos etninës kultûros globos nuostatos ágyvendinamos pa-
vienëse ðalyse. Valstybës pateikë iðsamias ataskaitas. Pa-

Tarptautinë muzikos taryba 1991 m. Bo-
noje ir Kiolne vykusioje 24-oje generalinëje
asamblëjoje atkreipë dëmesá á juridinius tra-
dicinës muzikos apsaugos aspektus ir para-
gino ástatymu ginti tradicinës muzikos atlikë-
jus nuo komercinio iðnaudojimo.

1998 m. kovo 27-29 d. Stokholme vyku-
sioje Tradicinës muzikos ir ðokio Europos
konferencijoje buvo svarstomos tradicinës
muzikos kûrëjø bei atlikëjø teisiø problemos,
konferencijos ataskaita pateikta Europos Ta-
rybai. Konferencijoje dalyvavusi D. Urbana-
vièienë supaþindino dalyvius su Lietuvoje
rengiamo Ástatymo projektu, kuriuo buvo la-
bai susidomëta, jis susilaukë didelio pritari-
mo. Buvo pripaþinta, kad toks ástatymas gina
tokias tradicinës muzikos kûrëjø ir atlikëjø tei-
ses, kuriø paprastai nereglamentuoja autori-
nes teises ginantys ástatymai, taip pat teigia-
mai ávertinta tai, kad projekte nustatyta teisi-
në archyvinës etninës kultûros medþiagos
naudojimo tvarka, ákuriama koordinacinë ins-
titucija � Etninës kultûros globos taryba, nu-
matyta etninës kultûros finansavimo tvarka.
Tokiø ástatymø priëmimo bûtinybæ ypaè pa-
brëþë kitø panaðioje kultûrinëje situacijoje
esanèiø Baltijos ðaliø atstovai, dalyvavæ kon-
ferencijoje.
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aiðkëjo, kad kai kuriø nuostatø visoms ðalims taikyti vie-
nodai neámanoma, nes jø lygis skirtingas, ávairiai supran-
tamos tos paèios problemos.

Daugiausia nesusipratimø këlë juridiniai aspektai, da-
lykø apibrëþimai. Paaiðkëjo, kad kai kuriø etninës kultû-
ros dalykø neámanoma reglamentuoti. Tada buvo pasa-
kyta: laikykitës toliau, o bendra nuostata � bandyti rengti
etninës kultûros globos ástatymus.

D. U. Bet daþniausiai kitose ðalyse etninës kultûros glo-
bos straipsniai ar punktai átraukiami á kitus ástatymus.

R. A. Taip, vienas kitas punktas átraukiamas, pavyz-
dþiui, á autoriniø teisiø ástatymà. Bet
atskiro tokio ástatymo kaip visumos
në viena ðalis neturi. Rengdami ðá
Ástatymà, naudojomës ne tik
UNESCO, bet ir kai kuriomis nuo-
statomis  ið Intelektualinës nuosa-
vybës teisiø agentûros WIPO pa-
rengto �Pavyzdinio folkloro apsau-
gos nuo neteisëto panaudojimo ir
kitokios þalingos veiklos modelio�.

Etninës kultûros globos ástaty-
mà parengti buvo labai sunku. Dau-
gelá etninës kultûros srièiø sunku
apibrëþti. Antra vertus, daþnai kil-
davo klausimas, kaip tà patá Ástatymo punktà pritaikyti ma-
terialinei kultûrai, pavyzdþiui, architektûrai, ir dvasinei, sa-
kykim, � tautosakai. Kiekviena etninës kultûros sfera spe-
cifiðka. Be to, susipina daug autoriniø teisiø problemø ir
kitokiø dalykø. Kiekvienà punktà reikëjo derinti su kitais,
jau priimtais ástatymais. Dubliuoti negalima. Uþtat daug
kas sako: Ástatymas nëra konkretus.

M. M. Bet ið ðio Ástatymo iðvesti laidai á kitus ástatymus.
D. R. Þodþiu, norint kritikuoti Etninës kultûros globos

pagrindø ástatymà reikia gerai iðmanyti visus kitus.
D. U. Dël kitø ðaliø, tai jose jau veikia etninæ kultûrà

globojanèiø ir plëtojanèiø institucijø sistema. Valstybës ðià
sritá pakankamai finansuoja. Kaupdamos archyvus, jos lai-
kosi tarptautiniø normø, atsiþvelgia á pateikëjø teises ir t.t.
Esu daug bendravusi su Norvegijos kultûros specialistais.
Jie teigia, jog jø valstybë turbût vienintelë pasaulyje, kur
Vyriausybë paklausia, ar netrûksta etninei kultûrai lëðø.
Kita situacija, todël ir atskiras ástatymas nereikalingas.

D. R. Kai visuomenæ pasieks ðis Ástatymas, argi visi
puls já vykdyti? Na, turiu teisæ, bet neturiu galimybiø. Pri-
valau, bet nëra sàlygø... ir t.t.

Þ. J. Kol nesusikurs veikli Taryba, kol nerekomenduos
ministerijoms perþiûrëti ankstesniø programø vykdymà, ar
naujas programas, tai... þinot kaip yra � Vyriausybë sa-
kys, kad ir taip iðlaiko muziejus, institutus, kvalifikacijos
këlimo ástaigas etc. Reikia nuolatinio stûmoklio. Pavyzdþiui,
pirmasis posëdis � ávertinti ðvietimo programas, ar pakan-
kamai integruojami etninës kultûros dalykai á kitas discip-
linas, ar yra mokymo planas. Padarys savo iðvadas ir nu-
siøs Vyriausybei raðtà praðydama, pavyzdþiui, pasirûpin-
ti, kad tam daugiau bûtø skiriama dëmesio, lëðø. Reikëtø

rengti tokias programas, kurias ágyvendinti ámanoma tik
Valstybës mastu.

D. U. Taryba reikalinga ir tokioms programoms reng-
ti. Sakykim, Vidos Ðatkauskienës ir Irenos Seliukaitës pa-
rengtame projekte dël gyvosios tradicijos þidiniø proble-
ma tarytum ir �uþkabinama�, bet pagal tà projektà reikð-
tø, kad uþfiksuojame, kas yra, ir padedame á muziejø,
na, dar tuos gyvosios tradicijos þidinius paskelbiame pa-
minklais. Va ir iðkyla klausimas: ar gali du þmonës pa-
rengti tokià programà? Juk realiai á problemà neásigilin-
ta. Reikëtø daryti kitaip:  iðsiaiðkinti kiekvieno kaimo pro-

blemas ir galimybes, màstyti, kaip
bûtø galima atgaivinti pragyvenimo
ðaltinius, kaip pritraukti jaunimà,
kad vyktø ir ûkinë, ir kultûrinë veik-
la. Èia reikia ne tik kultûros, bet ir
ekonomikos, turizmo, þemës ûkio
specialistø, sociologø.

M. M. Nes grybø kartais neuþ-
tenka tokiems kaimams iðlikti etno-
grafiniais.

D. R. Na neþinau, neþinau... Pa-
sirûpinti pavieniais kaimais? Juk
norëtøsi, kad tai bûtø tendencija,
kad bûtø rûpinamasi visais kaimais

ir jø pragyvenimo ðaltiniais...
D. U. Visa bëda ta, kad vieningà modelá pritaikyti vi-

siems kaimams vargu ar ámanoma. Galbût pradþiai pasi-
sektø su vienu kitu kaimu susitvarkyti. Neuþtenka, pavyz-
dþiui, uþfiksuoti tradicinio amato gyvavimà. Reikia padëti
jam gyvuoti.

R. A. Per Tarybà bûtø galima pasirûpinti, kad tokie kai-
mai bûtø átraukiami á turistinius marðrutus. Tik prieð tai rei-
këtø juos tam paruoðti.

Þ. J. O kas dabar apie tai galvoja? Niekas absoliuèiai.
Geriausia � sëdëti ir nieko nedaryti.

D. R. Ástatyme iðvardintos etninës kultûros valstybinæ
globà vykdanèios institucijos. Antrojo skyriaus 5 straips-
nio 2-ajame punkte apskrièiø administracijø kompetenci-
joje � puoselëti regioniná savitumà. Gal tai pagaliau bus
stimulas regioninës kultûros politikai atsirasti?

D. U. Dël valstybinës globos institucijø, tai reikëtø pa-
brëþti, kad pirmoji yra Etninës kultûros globos taryba, pas-
kui atsiranda regioninës tarybos, kuriø rûpestis � regionø
kultûrinis savitumas, o apskritys ápareigojamos atsiþvelgti
á ekspertø iðvadas ir numatytas uþduotis vykdyti.

Þ. J. Labai svarbus Ástatymo punktas dël bendro infor-
macinio tinklo apie etninës kultûros vertybiø kaupimà su-
kûrimo. Reikia skubëti tai padaryti.

M. M. Teko girdëti, kad kai kurie moksliniai institutai
norëtø savo turimà informacijà laikyti paslaptyje.

D. U. Tà informacijà sukaupë ne vien institutø þmonës.
Jà rinko þygeiviai, romuviai, studentai, kraðtotyrininkai. O
dabar patys negali prie jos prieiti, uþtat, kad ji naudojama
tik moksliniams tyrinëjimams.

R. A. Reikëtø laikytis tarptautiniø normø: mokslo ir ðvie-

Intensyvus etninës kultûros apsaugos bei
globos ástatymø rengimo darbas vyksta ne tik
Lietuvoje, bet ir kai kuriose Rytø ir Centrinës
Europos valstybëse, kurios iðsaugojo etninæ
kultûrà. Tokie ástatymai rengiami, mûsø þinio-
mis, Estijoje, Baltarusijoje, Èekijoje ir kitur.

Citatos ið Aiðkinamojo raðto,
kuris rengëjø buvo pridëtas áteikiant
Etninës kultûros valstybinës globos
pagrindø ástatymo projektà svarstyti

Lietuvos Seimui.
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timo tikslams naudoti viskà nemokamai, informacija turi
bûti lengvai prieinama. Bet jie sako: ne!

D. U. Kita vertus, suprantama, kodël moksliniai archy-
vai tokie uþdari. Juk daþniausiai surinkta medþiaga yra vie-
netiniuose egzemplioriuose. Jei jà �zulins� kiekvienas pa-
norëjæs, tai greitai ið jos nieko neliks. Rengiant Ástatymà
daug diskutuota dël archyvø medþiagos kopijø darymo.
UNESCO rekomenduoja daryti kopijas, nes su garso ir vaiz-
do medþiaga maþa kas gali atsitikti, gaisrai ar pan. Dël to
reikia turëti kopijø skirtingose vietose  dël saugumo, be to,
tai naudinga vietinei kultûrai bei ðvietimui. Vietiniai archy-
vai, turëdami centriniø archyvø medþiagos apie savàjá kraðtà
kopijas, gali daug geriau organizuoti kultûriná gyvenimà.

M. M. Norëèiau pabrëþti, kad ðio Ástatymo sàsajos su
Autoriniø teisiø ástatymu yra glaudþios. Etninës kultûros
valstybinës globos pagrindø ástatyme tik papildomai api-
brëþta, kas yra pateikëjas, kas � medþiagos turëtojas.

Þ. J. Bet pati liaudies kultûra nëra autoriniø teisiø ob-
jektas, kadangi ávairiø autoriø sukurta. Autoriniø teisiø turi
rinkiniø sudarytojai, pateikëjai.

D. U. Autoriniø teisiø ástatyme rinkiniø sudarytojai ga-
na pavirðutiniðkai traktuojami. Jie padaromi vos ne auto-
riais. Etninës kultûros valstybinës globos pagrindø ástaty-
mu koreguojama: sudarytojai ápareigojami nurodyti ir ori-
ginalø savininkus, ir pateikëjus. Ástatyme áteisinama patei-
këjø, jiems tapus ir atlikëjais, teisë á atlyginimà. Pavyzdþiui,
uþsienyje folkloro atlikëjo teisës jau seniai sulygintos su,
sakykim, simfoninio orkestro muzikanto teisëmis. Pas mus
iki to toli graþu.

D. R. Ar Ástatymas �spaus� þiniasklaidà daugiau laiko
skirti etninës kultûros klausimams?

D. U. Jokiø laiko ar vietos leidiniuose procentø etninës
kultûros laidoms ar puslapiams nenumatoma. Pirmiausia
reikia tas laidas uþsiauginti.

Pirmajame Ástatymo variante këlëme idëjà, kad Nacio-
nalinis radijas ir televizija privalëtø skirti tam tikrà laikà et-
ninei kultûrai, be to, kad Valstybë remtø komercines radi-
jo ir televizijos stotis, jeigu jos tam tikrà laikà transliuotø
etninei kultûrai skirtas laidas. Taèiau vëliau tokio punkto
atsisakëme, ta nuostata turëtø veikti per finansavimà, pa-
vyzdþiui, per Spaudos ir radijo rëmimo fondà. Apskritai
po ðio Ástatymo priëmimo turëtø bûti parengta daug po-
ástatyminiø aktø, kuriuos ir turëtø siûlyti Taryba. Pavyzdþiui,
uþ etninës kultûros populiarinimà galëtø bûti remiama ne
tik þiniasklaida, bet ir restoranai � uþ nacionalinæ virtuvæ.

D. R. Kà gi tai galëtø reikðti? Po deðimties metø Pirma-
sis kultûros kongresas vis dëlto atgijo savo idëjomis, naujais
þmonëmis. Bet kodël gi tada jis buvo taip �nusodintas�?

M. M. Labai paprasta. Buvo parengti kultûros politikos
nuostatø projektai, Ástatymo pamatas. Labiausiai iðgàsdi-
no tas dokumentas, kuris turëjo bûti svarstomas Antraja-
me kultûros  kongrese. Rajonø delegatai buvo paveikti �
bus kuriamas baisus ástatymas, antroji ministerija, monst-
ras, susiaurinsiàs Kultûros ministerijos funkcijas ir t.t.

R. A. Visi Jûsø minëti priekaiðtai ir nepasitikëjimas bû-
tent dël tø paèiø prieþasèiø atsiradæ.

Þ. J. Pagrindinë mintis buvo tokia: uþtenka kurti biuro-
kratines struktûras, o ypaè virðministerines. O Kultûros mi-
nisterija pakankamai átakinga institucija, kad galëtø atitin-
kamai nuteikti dalá rajonø atstovø. Tai ir suþlugdë Antràjá
kultûros kongresà.

D. R. Bet ir Pirmasis, manyèiau, nedavë rezultatø.
M.M. Uþtat mes ir buvom Pirmojo kultûros kongreso

tæsëjai � jau su konkreèiais dokumentais.
D. U. Rengdama Ástatymà ir Tarybos nuostatus mûsø

grupë taip pat labai rëmësi Pirmojo kultûros kongreso me-
dþiaga. Mano nuomone, þmonës, dirbæ Pirmajame kultû-
ros kongrese, nusivylë, kad jø idëjø neámanoma ágyven-
dinti ir nuleido rankas. Tada atsirado kiti þmonës, jie dar
nebuvo nusivylæ ir �pasigavo� tas paèias idëjas.

D. R. O vis dëlto vietoj dþiaugsmo � nepasitikëjimas, ir
ástatymais, ir þmonëmis. Po deðimties nepriklausomybës
metø � absoliutus neigimas. Visose srityse. Ar dar galima
kà nors apie tai pasakyt, ar tai ið viso � retorika?

Þ. J. Lankydamasis Èekijoje buvau uþvaþiavæs pas
Giedræ Lukðaitæ. Ji man ir sako: èekai tokie pavydûs, dar
pavydesni uþ lietuvius. Kà þinai, sakau, gal visi tokie, gal
pavydas � universalus þmoniø bruoþas? Bet jei bûtume
gyvenæ demokratinëje laisvoje Lietuvoje, dabar nebûtu-
me tokie pavydûs.

The grass has been raised
by the Earth...

Dalia Urbanavièienë, Marcelijus Martinaitis, Rimantas
Astrauskas and Þibartas Jackûnas, Chairman of the Com-
mittee for Education, Science, Culture of the Seimas of
Lithuania have been interviewed by the journalist Dalia
Rastenienë with regard to the Law on State Protection
Principles for Ethnic Culture.

In September, 1999 the Law on State Protection Prin-
ciples for Ethnic Culture was enacted by the Seimas of
Lithuania. This law was prepared considering the inter-
national experience concerning the protection of ethnic
culture and the recommendations of UNESCO. For three
years the law has been prepared by a constant arrange-
ment group. According to the opinion of the preparators
of the law there is a great difficulty in determining and
regulating the ethnic culture with regard to the legitimacy,
thereby the Law on State Protection for Ethnic culture is
related with other laws of Lithuania. The preparator�s striv-
ing for more concrete results rather than a mere decla-
ration of the importance of the ethnic culture resulted in
the creating of the Protection Service for the Ethnic cul-
ture and in the founding of the Protection Fund for the
Ethnic culture. The foreseen regulations in the law should
confirm the creating of the state system and the coordi-
nation of mutual activity between the institutions related
to the ethnic culture.

After the law was enacted the opposite attitude of
the existing state institutions related to the ethnic cul-
ture has come to light: according to their opinion there
is no need to have such coordination service because
such institution may interfere into self-determination of
the existing state institutions.
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Vilniaus Þemutinës pilies Lietuvos valdovø (didþiøjø
kunigaikðèiø) rezidenciniø rûmø pamatø ir rûsiø lieka-
nos tiriamos jau dvylikti metai. Iðtirti rûmø pietø, rytø ir
vakarø korpusai, didþiojo vidinio kiemo dalis, liko baigti
tirti ðiaurës korpuso pamatus.

Þemutinës pilies Valdovø rûmø tyrimai pradëti 1987
metais, kalantis pirmiesiems Atgimimo daigams. 1987�
1988 m. þiemà buvo tiriami vakarinëje Gedimino pilies
kalno pusëje esanèio dviaukðèio namo
(vadinamojo A. Ðliozbergo namo) rûsiai,
pirmojo ir antrojo aukðto sienos. Valyti
griuvenø ið rûsiø, zonduoti sienø tuo me-
tu gausiai susirinkdavo talkininkai, jie
dirbdavo vakarais, ðeðtadieniø laisvalai-
kiu. Jau tada buvo tikimasi, kad, atkasus
pamatus, pavyks atstatyti Lietuvos didþiø-
jø kunigaikðèiø rûmus � mûsø nepriklau-
somos valstybës, mûsø tautos kovø dël
laisvës, jos pagarbos istorinei praeièiai
simbolá. Rûmø atstatymui þmonës gamyk-
lose, ástaigose rinko pinigus. Jungtinëse
Amerikos Valstijose gyvenantys iðeiviai
lietuviai skyrë lëðas A. Ðapokos �Lietu-
vos istorijai� iðleisti, o pardavus tiraþà su-
rinkti pinigai turëjo patekti á Valdovø rû-
mø atstatymo fondà. Rûmø atstatymui lë-
ðos buvo kaupiamos Lietuvos kultûros
fonde. Rûmø atstatymo entuziastingas ða-
lininkas buvo ðio fondo pirmininkas prof.
Èeslovas Kudaba.

Prieð deðimtá metø apie rûmø archi-
tektûrà dar nebuvo pakankamai þiniø. Turëjome tik kele-
tà rûmø fasadø pieðiniø bei 1737 metø Fiurstenhofo pla-
nà su schematiðku rûmø kontûru. Padëtis pasikeitë atka-
sus didþiàjà dalá rûmø pamatø ir rûsiø.1

Ðiame straipsnyje bus apþvelgti 1987�1998 metø tyri-
mø rezultatai, taip pat aptartos rûmø architektûros atkû-
rimo galimybës, nenusiþengiant istorinei tiesai, ávertinant

Vilniaus Þemutinës pilies
Valdovø rûmai: tyrimø duomenys

ir atstatymo galimybës
Napaleonas KITKAUSKAS

pastarojo meto naujausiø natûros tyrimø duomenis, de-
rinant juos su turima ikonografija.

Vilniaus Þemutinës pilies Valdovø (kunigaikðèiø) rû-
mai nugriauti 1799�1801 m. Prieð nugriovimà 1785 m. ga-
na tikslø jø vaizdà spëjo nupieðti tapytojas Pranciðkus
Smuglevièius. Iðlikæ rûmø fasadø atvaizdai nupieðti þiû-
rint ið pietvakariø, pietø ir ðiaurës vakarø pusës. P. Smug-
levièiaus Valdovø rûmø pieðinys ið pietvakariø pusës to-

liau tekste vadinamas P. Smuglevièiaus I pieðiniu (2 pav.),
ið pietø pusës � II pieðiniu (3 pav.), ið ðiaurës vakarø pu-
sës � III pieðiniu (4 pav.). Þemutinës pilies rûmø planas
palyginti gana tiksliai pavaizduotas 1737 m. Vilniaus mies-
to vadinamajame Fiurstenhofo plane (5 pav.). Kitas Þe-
mutinës pilies planas sudarytas prancûzø kalba XVIII a.
pabaigoje, dar prieð rûmø nugriovimà (jis neseniai rastas

1 pav. Vilniaus panoramos � plano fragmentas ið
G. Brauno ir F. Hogenbergo 1581 m. atlaso.
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Krokuvos archyvuose) (6 pav.). Ðiuose planuose pavaiz-
duoti rûmai turi keturis korpusus � vakarø (buvusá prie
Arkikatedros), pietø (orientuotà á Pilies gatvës pusæ, á
miestà), rytø (arèiau Pilies, arba Gedimino, kalno) ir ðiau-
rës. Tarp jø � beveik keturkampis, bet ne visai taisyklin-
gas kiemas.

Neiðlikæs architekto P. Rosio (Rossi) rûmø pieðinio ori-
ginalas; XIX a. pirmojoje pusëje jo perpieðtas kopijas sa-
vo knygose spausdino M. Balinskis ir J. I. Kraðevskis. Tai
rûmø pietø fasado pieðinys, kairiajame jo kraðte pavaiz-
duota Arkikatedros ðv. Kazimiero koplyèia. Kai kuriuose
ðio pieðinio variantuose (J. Ozemblovskio, M. Pðibilskio
ir kitø autoriø raiþiniai) dar galima áþiûrëti ir rytø fasadà,
jo rizalità, priestatà (7 pav.). Labai schematiðkai rûmai
parodyti XVII a. pirmosios pusës T. Makovskio ir D. Pe-
celdo Vilniaus miestà bei pilis vaizduojanèiuose raiþiniuo-
se (8, 9 pav.). Taèiau ir juose esama vertingø duomenø
rûmø architektûrai paþinti.

Istorikas M. Homolickis, XIX a. pirmojoje pusëje ap-
raðæs Þemutinës pilies Didþiøjø kunigaikðèiø (Lietuvos
valdovø) rûmø bûklæ prieð jø nugriovimà, teigë: �Karaliø
rûmai XVIII a. pabaigoje buvo staèiakampio plano, ilgo-
ji kraðtinë siekë Pilies kalnà, o pagal plotá buvo padidinti
á ðiauræ, ir jie tapo gerokai platesni negu Katedra ir jos

koplyèios. Jie susidëjo ið keturiø korpusø aplink erdvø vi-
diná kiemà, kurio viduriu, skersai tarp dviejø prieðprie-
ðiais esanèiø, skliautais dengtø vartø (�bromø�) ëjo ke-
lias ið pilies á Antakalná. Tarp Katedros ir rûmø, po medi-
ne galerija, taip pat buvo praëjimas, arba kelias á Ant-
akalná, reèiau naudojamas; ðis kelias, apsukæs vakariná pa-
stato kampà, jungësi su pirmuoju. Nuo seno uþpakalinis
korpusas ir nemaþai ðoniniø korpusø buvo jau apgriuvæ.
Prieðakinis korpusas, nors su daugeliu plyðiø ir be stogo,
dar laikësi; jo atvaizdà, perpieðtà ir sumaþintà ið archi-
tekto Rosio originalo, galima matyti p. Balinskio ir p. Kra-
ðevskio knygose�. Pastaboje M. Homolickis priduria, kad
�J. I. Kraðevskio knygoje kopija geriau pavykusi. Jà darë
J. Ozemblovskis�.2

M. Homolickis, apibûdindamas P. Smuglevièiaus III
pieðiná, 1843 m. ten pat raðë: �Pilies rûmai matomi kam-
pu ið ðiaurës vakarø pusës. Uþpakalinë siena virðuje ge-
rokai apgriuvusi, daug maþiau papuoðta uþ prieðakinæ, joje
nedaug staèiakampiø langø, ir jie be jokiø mûriniø apva-
dø. Vakarinë siena dar ganëtinai sveika ir puoðni. Ið pie-
ðinio galima spræsti, kad prieðakinëje rûmø sienoje buvo
viena dalis, iðkylanti virð viso pastato, pastatyta altanos
(?) pavidalo�. M. Homolickis ðiaurinæ sienà vadina uþpa-
kaline, turëdamas galvoje, kad prieðakinë siena esanti pie-

2 pav. P. Smuglevièius. Valdovø rûmai ið pietvakariø pusës. 1785 m. Sepija.
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tinë, apie kurià kalbëjo apibûdindamas kitus du P. Smug-
levièiaus pieðinius (pirmàjá ir antràjá). M. Homolickiui al-
tanos pavidalo vakarø korpuso paaukðtinta dalis atrodë
esanti prie prieðakinës (pietinës) rûmø sienos. Ðis M. Ho-
molickio pateiktas P. Smuglevièiaus III pieðinio apibûdi-
nimas vertingas dël to, kad aiðkiai pasako, jog III pieðinys
vaizduoja rûmø ðiaurës vakarø kampà. Reikia prisiminti,
kad M. Homolickis savo leidinio 24-à tomà rengë 1843
m., t.y. tada, kai Vilniuje dar buvo þmoniø, menanèiø ne-
sugriautus Þemutinës pilies rûmus. Beje, M. Homolickis
savo darbe ir nurodo, kad, apibûdindamas Þemutinës pi-
lies rûmus, naudojosi juos maèiusiø þmoniø liudijimu. Be
to, P. Smuglevièiaus pieðinius ávertinti ir nustatyti jø vaiz-
do vietà bei pradinæ pozicijà jam padëjæs dailininkas V.
Dmochovskis.3

Kaip minëta, nuo 1987 metø atkasti rytø, pietø, vaka-
rø korpuso bei dalies ðiaurës korpuso pamatai, rûsiø lie-
kanos.4 Rûmus sudarantys korpusai ið keturiø ðonø ribo-
jo netaisyklingos keturkampio formos uþdarà vidiná kie-
mà (52x52 m). Tiriant nustatyta, kad pietø korpuso ilgis
ties pietine siena buvo 75 m, ðio korpuso rytinë 57,2 m
ilgio dalis buvo 17,5�17,8 m ploèio (su galerijø ploèiu),
vakarinë � 18,6 m ploèio (12 pav.).

Vakarø korpuso bendras ilgis ties vakarine siena 90,4
m, taèiau já sudaro dvi dalys � pietinë 35,2 m ilgio ir ðiau-

rinë � 55,1 m ilgio. Ties viduriu buvo properða (8,8�11,7
m ploèio), skirta vaþiuoti. Vakarø korpuso plotis 10,8�
11,2 m.

Rytø korpuso ilgis palei rytinæ sienà 55,5 m, jo pietinë
dalis 38,88 m ilgio (jos plotis 14,6 m), ðiaurinë dalis 16,7
m ilgio (jos plotis 17,4 m).

Ðiaurës korpuso ilgis ties ðiaurine siena buvo 45,0 m,
plotis 14,15 m. Tarp  ðiaurës korpuso rytinio galo ir rytø
korpuso ðiaurës vakarø kampo buvo 9,7 m ilgio mûro sie-
na (XVIII a. planuose ji jau nevaizduojama, bet 1,2 m sto-
rio pamatai po dabartiniu þemës pavirðiumi yra iðlikæ).

Rûmø iðorës sienos rûsiø zonoje buvo nuo 2 iki 3 m
storio. Didþiausio storio � pietinës sienos rytinis galas (3
m) ir rytø korpuso gotikinës dalies ðiaurinë siena (3,05
m). Rûsiø skersinës sienos buvo 1,55�1,9 m storio.

Sprendþiant ið iðlikusiø rûmø pieðiniø, pietø, rytø kor-
pusai ir vakarø korpuso pietinë dalis buvo triaukðèiai.
Ðiaurës korpusas ir vakarø korpuso ðiaurinë dalis buvo
vienu aukðtu þemesni. Kiek pietø ir rytø korpusai ið tik-
røjø turëjo aukðtø? Spaudoje neseniai buvo teigiama, kad
pietø korpusas  buvæs keturiø aukðtø, o rytø � dviejø.5

Naujausiø tyrimø medþiaga rodo, kad ir pietø, ir rytø kor-
pusai buvo trijø aukðtø. Iðvalius griuvenas ið atkastø A,
B, C, D, E, F, G patalpø (12 pav.), nebeliko abejoniø, kad
jos yra rytø ir pietø korpusø rûsiai, o ne rûmø pirmasis

3 pav. P. Smuglevièius. Valdovø rûmai ið pietø pusës. 1785 m. Sepija.
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aukðtas. Tiesa, XIX a. pirmosios pusës rûsius vaizduo-
janèiuose pieðiniuose pietø korpuso pirmojo aukðto lan-
gai gana aukðtai virð þemës (7, 11 pav.). Nustatyta, kad
rûmø kiemo grindinio aukðtis (H abs. 94,30�93,50 m) ir
rûmø sodo teritorijos aukðtis gerokai skyrësi. Rûmø sode
þemës pavirðius buvo 2,6�3,2 m þemesnis palyginti su vi-
dinio kiemo teritorija. Vidinis rûmø kiemas buvo grástas
lauko akmenø grindiniu, o sodas, bent XVI a., buvo su-
planuotas pagal Renesanso epochai bûdingus parkø pla-
navimo dësnius. Vidinio kiemo akmenø grindinio lygis ke-
letà ðimtmeèiø iðliko nepakitæs, o sode þemës pavirðius
pamaþu kilo. Rûmus rekonstruojant, perstatinëjant, sta-
tybinës griuvenos daþnai buvo pilamos uþ pietø korpuso
pietinës sienos. Taip buvo vis paaukðtinamas netoli seno-
sios Vilnios vagos buvæs terenas.

Tiriant nustatyta, kad rûmø pietø korpuso ir rytø kor-
puso pietinës dalies sienos sumûrytos dar XV a., tada jø
iðorë buvo netinkuota, sienø pavirðiuje buvo tvarkingai

gotikiniu jungimu sumûrytø plytø mûras, jo siûlës rievë-
tos. Pietø korpuso pietinës sienos rytinë 27,0 m ilgio dalis
turëjo 1,3�1,7 m aukðèio ir 0,28�0,75 m storio cokolá. Sie-
nø konstrukcija � kiautinë. Pietø ir rytø fasadines sienas
ið kiemo pusës rëmë kontraforsus primenanèios iki 4 m
ilgio atðakos. Tokios kontraforsø tipo atðakos buvo su-
mûrytos ir ties pietø korpuso pietinës sienos vidurine da-
limi. Rytø korpuso ðiauriniame gale, rytinës sienos iðorë-
je, buvo priestatas; plane jo matmenys 9,7x7,4 m. Priesta-
tas iðardytas XVI a. Rûmø vidiná kiemà ið ðiaurës pusës
uþdarë siena (12 pav., plane ji þymima indeksu M1).

Sprendþiant ið didelio gotikinës dalies sienø storio, jau
XV a. ji bent ið dalies galëjo bûti triaukðtë. Greièiausiai
rûmai tuo metu turëjo atikà, papuoðtà gynybiniams áren-
giniams bûdingu kreneliaþu. Apie tai galima spræsti ið G.
Brauno (Bruynen) ir F. Hogenbergo (Hoogenbergh) Vil-
niaus panoramos (1 pav.), kur Valdovø rûmai vaizduoja-
mi triaukðèiai, dviaukðèiai, net vienaaukðèiai, o jø atiko

4 pav. P. Smuglevièius. Valdovø rûmai ið ðiaurës vakarø pusës. 1785 m. Sepija.
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virðus uþbaigtas kregþdës uodegos tipo dantimis, bûdin-
gais ir gynybiniams árengimams. Apibendrinant galima
teigti, kad ði rûmø dalis turëjo vëlyvosios gotikos stiliui
bûdingø bruoþø. Vadinasi, ir Vilniaus Þemutinëje pilyje,
kaip kad Krokuvos Vavelyje, XV amþiuje yra buvæ rezi-
denciniai gotikiniai rûmai. Surasta ðiø rûmø puoðybos de-
taliø: herbais ir fantastiðkø gyvûnø pieðiniais puoðtø gla-
zûruotø plyteliø, kuriomis buvo dengtos sienos, figûriniø
ir nerviûriniø plytø, XV a. pirmosios pusës kokliø. XV a.
pabaigoje � XVI a. pradþioje gotikinius rûmus puoðë Re-
nesanso epochai bûdingos krosnys ið daugiaspalve glazû-
ra dengtø loviniø ir plokðtiniø kokliø.

Rûmø rytø korpuso ðiaurinë dalis � jau vëlesnio (Re-
nesanso) statybos laikotarpio. Ðios dalies sienos rûsiø zo-
noje buvo 1,9�2,0 m storio. Buvusio A. Ðliozbergo namo
(statyto XIX a. pr. ant rytø korpuso sienø liekanø) pir-
mojo aukðto sienose yra iðlikæ rytø korpuso ðios dalies
fasadinës sienos neiðgriautø ruoþø. Ið jø galima spræsti,
kad plytos ir èia dar buvo jungiamos gotikiniu bûdu. Ta-
èiau mûro pavirðiuje  siûlëse tarp plytø nëra þymiø, kad

skiedinys bûtø buvæs rievëjamas, apskritai plytø eilës mû-
rytos nerûpestingai � palyginti su ankstesnio gotikinio lai-
kotarpio sienø mûru. Vadinasi, mûrijant rûmø rytø kor-
puso ðiaurinæ dalá, jau buvo nuspræsta, kad ðios dalies fa-
sadai bus tinkuojami. O tinkuoti fasadus pradëta Rene-
sanso epochoje. Sprendþiant ið raðytiniø ðaltiniø, rene-
sansinë rûmø dalis buvo pristatoma 1520�1530 m., Þygi-
manto Senojo valdymo metais.

Ðiame rûmø statybos etape gotikinës dalies fasadai taip
pat nutinkuoti, langø sàramos pakeistos horizontaliomis.
Ypaè daug pakeitimø turëjo bûti padaryta gotikinës da-
lies treèiajame aukðte pietø ir rytø korpusuose, tada jø
fasadinëse sienose árengti dideli platûs langai, iðdëstyti
skirtingu ritmu negu þemiau esanèiø dviejø aukðtø lan-
gai. Tuo metu iðardyti pietø ir rytø korpuso kontraforsai,
o pietø korpuso kiemo pusëje ant naujø pamatø iðmûry-
tos arkinës galerijos. Ðios galerijos pavaizduotos pietø kor-
puso skersiniame pjûvyje (16 pav.). Tiriant rûmø kiemo
pusëje rastas 1,68�1,7 m ploèio mûro ruoþas palei visà
pietø korpuso ðiaurinæ sienà (12 pav.). Ði mûro juosta mû-

6 pav. Vilniaus piliø planas. XVIII a. pabaiga.
Sudarytas prancûzø kalba. Originalas saugomas

Tautos muziejuje Krokuvoje.

5 pav. Vilniaus pilies teritorija Fiurstenhofo (1737 m.) plane:
1 � Aukðtutinës pilies kiemas, 2 � vakarinis, iðlikæs, bokðtas,
3 � pietinis bokðtas (iðlikæ pamatai), 4 � rûmø griuvësiai,
5 � aðtuoniakampis bokðtelis pietinëje kalno paðlaitëje,
6 � antras bokðtelis, 7 � vartai ir tiltas á miestà (á Pilies gatvæ),
8 � misionieriams priklausæ pastatai, 9 � Vyriausiojo tribunolo
pastatas, 10 � du bokðtai, tarp kuriø spëjama buvus senuosius
pilies vartus, 11 � senieji vyskupo rûmai, 12 � varpinë, 13 � kelias
ir tiltas á Tilto gatvæ, 14 � Katedra, 15 � ðv. Kazimiero koplyèia,
16 � Kapitulos ir kitø dvasininkø pastatai, 17 � kunigaikðèiø
rûmø kompleksas, 18 � rûmø sodo teritorija, 19 � rûmams
priklausæs XVIII a. pabaigoje arsenalui perstatytas pastatas
(dab. Lietuvos nacionalinis muziejus), 20 � horodnièiui priklausæ
pastatai, 21 � kiemas, kuriame stovëjo ðv. Onos (iki 1551 m.),
vëliau ðv. Onos � ðv. Barboros baþnyèia (1552�1666), 22 � pilies
ðiaurës vakarø bokðtas, vadinamasis Tvardovskio, 23 � ðiauriniai
pilies vartai, 24 � arsenalo kiemas, 25 � ðiaurës rytø bokðtas ir
arsenalo vartai, 26 � rytinis bokðtas kalno paðlaitëje.
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ryta vëliau negu pietø korpuso rûsiø sienos. Padarëme
iðvadà, kad tai yra kiemo galerijas laikiusiø atramø (stul-
pø) pamatas. Jis laikë mûro atramas su skliautuotais ga-
lerijø denginiais. Galerijø atramos (stulpai) buvo plytø
mûro, nes griuvenose nerasta natûralaus akmens atramø
fragmentø.

Vakarø ir ðiaurës korpusø statybos laikas � taip pat
XVI a. pirmoji pusë. Vakarø korpuso pietinë dalis pasta-
tyta nugriovus anksèiau ðalia stovëjusá gotikiná pastatà.
Yra iðlikæs ðio gotikinio pastato rûsys, vienu ðonu priðlie-
tas prie Arkikatedros
rytinës sienos pamato.
Rûsio planas trapeci-
nis, jo ilgis apie 57 m,
pietinis galas � iki 20 m
ploèio, ðiaurinis � 14 m
ploèio. Taigi gotikinis
pastatas su rûsiu buvo
statomas tuðèiame tar-
pe tarp Arkikatedros ir
kaþkokio gana masy-
vaus aptvaro, iðmûryto
nelygiagreèiai su Arki-
katedros rytine siena.

Valdovø rûmø va-
karø korpuso tuo me-
tu dar nebuvo. Matyt,
ði aplinkybë nulëmë rû-
sio plano (o gal ir ant-
þeminës dalies) trape-
cinæ formà. Tyrimø me-
tu nustatyta, kad ðio pastato rûsio skliauto atraminë pëda
buvo priglausta prie Arkikatedros, statytos XV a. pradþio-
je, rytinës sienos pamato. Galima ir kitokia prielaida: ðio
rûsio skliauto rytinë atraminë pëda buvo sumûryta kartu
su masyviàja atitvarine siena. O vëliau, XVI a. pradþioje,
nugriovus gale Arkikatedros stovëjusá gotikiná pastatà, ant
jo rytinës sienos pamato buvo atremta renesansiniø rû-
mø vakarinë siena. Gale Arkikatedros stovëjæs gotikinis
pastatas greièiausiai buvo dviaukðtis, o jo vakarinë siena
sutapo su Arkikatedros rytine siena. Ateityje, zonduojant
Arkikatedros rytinës sienos iðorinio pavirðiaus  tinkà, ga-
lima tikëtis rasti perdangø mediniø sijø uþmûrytø lizdø.

Renesansiniø Valdovø rûmø vakarø korpuso konfigû-
racija yra lauþytos formos. Pietinës dalies (H ir I rûsiø zo-
na) ðiaurinë siena glaudþiasi prie 4,8�6,2 m storio mûro
masyvo, ribojusio I rûsá nuo K rûsio. Ðiame mûro masyve
rasta iðtisinë skersinë mûro siûlë, rodanti, kad vakarø kor-
puso ðiaurinë dalis galëjo bûti pastatyta ðiek tiek vëliau uþ
pietinæ dalá. Vakarø korpuso vidurinëje dalyje, K rûsio vie-
toje, remiantis ikonografija (4 pav.), galima teigti, kad yra
buvusi properða, kuria ið rûmø kiemo buvo galima iðva-

þiuoti arsenalo link. Vakarø korpuso iðorës sienø storis rû-
sio zonoje buvo 2,5�2,75 m. Galinë ðiaurinë siena buvo
storiausia � 3,16�3,48 m. Ðios sienos viduriu nutiestas iki
0,77�0,8 m ploèio koridorius, grástas plytomis. Koridorius
ëjo á iðorës kiemà, buvusá uþ rûmø ðiaurës vakarø kampo.
Koridoriaus paskirtis dar ne visai aiðki.

Jau minëta, kad po rytø, pietø ir vakarø korpusais yra
buvæ rûsiai. Tik ðiaurës korpusas neturëjo rûsiø: atkasus
dalá ðiaurës korpuso pamatø, jø nerasta. Rûsiø grindys
buvo ið lauko akmenø, plytø, o dviejuose rûsiuose � C ir

D � ið plûktos þemës. Rytø ir pietø korpusø rûsiø grindø
altitudës H abs. 91,10�91,80 m lygyje. Reikia pasakyti, kad
greta esanèios Arkikatedros kriptø grindø pavirðius taip
pat yra maþdaug ties H abs. 91,00�91,20 m altitude. Taigi
rûmø ir Arkikatedros rûsiø bei kriptø grindys buvo maþ-
daug viename lygyje. Tai, matyt, lëmë gruntinio vandens
aukðtis ðiame Þemutinës pilies ruoþe. Arkikatedros pir-
mojo aukðto grindys ðiandien árengtos ties H abs. 94,03 m
altitude, o Þemutinës pilies Valdovø rûmø rytø korpuso
pirmojo aukðto grindø altitudë buvo H abs. 95,60 m lygy-
je (yra iðlikæ ðiø grindø liekanø). Taèiau rûmø rytø ir pie-
tø korpusø pirmojo aukðto grindys buvo net 1,6 m aukð-
èiau uþ Arkikatedros grindis (o XV�XVII a. net 2,0�2,5
m aukðèiau). Tatai lëmë rûmø rûsiø didesni angø ploèiai,
dël to turëjo bûti aukðtesni rytø ir pietø rûsiai (3,7�4,0
m). Rûmø gotikinës dalies rûsiø skliautai buvo kryþmi-
niai ar cilindriniai, renesansinës dalies � cilindriniai.

Vakarø korpuso grindys áleistos giliau, jø altitudë � H
abs. 90,55� 90,80 m. Be to, vakarø korpuso rûsiø plotis
maþesnis (5,55�6,35 m) palyginti su pietø ir rytø korpusø
rûsiais. Perðasi iðvada, kad ir skliautais perdengtos rûsiø

7 pav. Valdovø rûmai ir Katedra ið pietryèiø pusës. 1840 m.
J. Ozemblovskio litografija ið J. I. Kraðevskio knygos.
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patalpos èia buvo þemesnës, tik 2,7�2,75 m. Tokio aukð-
èio skliauto liekanø rasta vakarø korpuso K rûsyje.

Vakarø korpuso pirmojo aukðto grindø neiðliko në vie-
no fragmento, taèiau, remdamiesi kà tik minëtais argu-
mentais (rûsiø grindø altitudþiø palyginimas, maþesni va-
karø korpuso rûsiø aukðèiai), galime teigti, kad vakarø
korpuso pirmojo aukðto grindø altitudë buvo H abs. 94,50
m, t.y. apie 1,2 m þemesnë negu pietø ir rytø korpusø.

Rengiant Valdovø rûmø atstatymo projektà, bus svar-
bu nustatyti, kokie buvo rû-
mø antþeminës dalies patal-
pø aukðèiai, aukðtø aukðèiai,
atiko aukðtis. Á tai atsakyti
padeda ikonografijos studi-
jos, ið dalies ir natûros tyri-
mø duomenys. Rytø korpu-
so pirmojo aukðto skliauto
kontûras iðlikæs Gedimino
kalno papëdëje esanèio dvi-
aukðèio pastato (buv. A.
Ðliozbergo namo) pirmojo
aukðto vidinëje sienoje.6 Pa-
gal já nustatyta, kad rûmø pir-
masis aukðtas buvo 5,3 m
aukðèio, rytø korpuso pirmo-
jo aukðto grindys buvo ties H
abs. 95,60 m altitude, o ant-
rojo aukðto grindø altitudë �
H abs. 100,90 m.

Ið raðytiniø ðaltiniø þino-
ma, kad ið rûmø vakarø kor-
puso yra buvusi dengta galerija á Arkikatedrà, á ðv. Kazi-
miero koplyèios balkonà.7 Karaliðkosios ðeimos nariai ja
eidavæ á Arkikatedrà dalyvauti ðv. Miðiose. Matuojant nu-
statyta, kad Arkikatedroje galerijos á ðv. Kazimiero kop-
lyèios balkonà grindys yra ties H abs. 100,90�110,00 m
altitude. Taigi galerija á Arkikatedrà yra buvusi ið rûmø
antrojo aukðto, jos grindys turëjo sutapti su rûmø antrojo
aukðto grindimis. Ði aplinkybë taip pat patvirtina anks-
èiau iðkeltà teiginá, kad rûmø antrojo aukðto grindys yra
buvusios ties H abs. 100,90 m altitude.

Iðlikæ rûmø pieðiniai rodo, kad pirmasis ir antrasis
aukðtas buvæ vienodo aukðèio. Vadinasi, ir antrasis rûmø
aukðtas turëjæs bûti 5,3 m aukðèio. Tada treèiojo aukðto
grindø altitudë buvo H abs. 106,20 m.

Ið P. Smuglevièiaus pieðinio, vaizduojanèio pilá ir rû-
mus ið pietø pusës (3 pav.), galima spræsti, kad pietø kor-
puso atiko virðus buvo apie 0,6�0,8 m þemiau uþ ðv. Kazi-
miero koplyèios kupolo sandûros su þibintu linijà, t.y. apy-
tikriai ties H abs. 120,90 m altitude. Nustatant pietø kor-
puso atiko aukðtá, ðiuo P. Smuglevièiaus pieðiniu labiau-
siai galima pasitikëti, nes jame Valdovø rûmai vaizduoja-

mi su kitais greta esanèiais Þemutinës pilies pastatais (taip
pat su Arkikatedra). Kaip þinome, ðis pieðinys darytas tuo
metu, kai rûmai dar nebuvo nugriauti (1785 m.).

Sprendþiant ið ikonografijos, rûmø pietø, rytø korpu-
sø bei vakarø korpuso pietinës dalies treèiojo aukðto aukð-
tis yra didesnis uþ pirmojo ir antrojo aukðto. Todël nusta-
tëme, kad treèiajame aukðte patalpos buvo 6,0 m aukð-
èio, o su perdangos storiu � 6,7�6,8 m. Tokiu atveju iðorës
sienø atikinës dalies aukðtis turëtø bûti apie 7,8 m.

Nustatant korpusø atikinës sienos aukðtá, reikëjo atsi-
þvelgti á uþ jos esanèiø vienðlaièiø stogø nuolydá. Pagal
ðiuo metu veikianèias normas plokðèiø stiegiø stogo nuo-
lydis turi bûti ne maþesnis kaip 28�30 laipsniø . Vienðlai-
èius stogus turëjo pietø korpusas, taip pat rytø ir vakarø
korpusø pietinës dalys. Ilgiausias, net 20 m ilgio (hori-
zontalioje projekcijoje 17,5 m) vienðlaitis pietø korpuso
stogo denginys. Rytø korpuso vienðlaièio stogo denginio
ilgis 16,2 m  (horizontalioje projekcijoje � 14,4 m), vaka-
rø korpuso � 13,8 m (horizontalioje projekcijoje � 11,3
m). Èia visur stogo dangos nuolydis ne maþesnis kaip 28�
30 laipsniø. Beje, nustatant pietø korpuso stogo (turinèio
ilgiausià denginá) nuolydá, buvo svarbu nustatyti karnizo
aukðtá virð ðio korpuso kiemo arkiniø galerijø treèiojo
aukðto. Atkûrus pietø korpuso kiemo fasado su arkinë-
mis galerijomis bendrà architektûros vaizdà, nustatyta,
kad kiemo galerijø treèiojo aukðto karnizo altitudë galë-
jo bûti H abs. 110,70 m.

P. Smuglevièiaus III pieðinys vakarø korpuso ðiaurinæ
dalá vaizduoja gerokai þemesnæ, dviaukðtæ (4 pav.). Ties
vakarø korpuso viduriu matomas jo posûkis, ties kuriuo

8 pav. T. Makovskio ofortas. 1600 m. Vilniaus panoramos fragmentas.
Ið Brëjelio�Pliaterio rinkinio �Wilna�.
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antrojo ir treèiojo aukðto ruoþe yra neuþstatytas tarpas.
Apatinio pirmojo aukðto vietà uþstoja medþiai, todël kyla
klausimas, ar XVIII a. pabaigoje, P. Smuglevièiui pieðiant
ðià rûmø dalá, èia nëra buvusi bent vienaaukðtë, nors ir
apgriuvusi, rûmø dalis.

Neuþstatytà protarpá vakarø korpuso vidurinëje daly-
je vaizduoja ir 1737 m. Fiurstenhofo planas.8 Galima prie-
laida, kad ðiame protarpyje yra buvusi bent vienaaukðtë
patalpa, nes atliekant archeologinius tyrimus èia rastas

rûsys (plane þymimas indeksu K), buvæs perdengtas dau-
giau kaip 60 cm storio cilindriniu skliautu. Taigi èia galë-
jo bûti bent vienaaukðtë pravaþiavimo (vartø) ið pilies kie-
mo á arsenalo pusæ patalpa. Rûmus atstatant reiktø tokià
patalpà atkurti, o jos stogà ið kiemo ir ið vakarinio fasado
pusës paslëpti uþ atikø (13 pav.). Atikai èia galëtø bûti be
puoðybos, o vartø portalai taip pat suprastintø formø.

Vakarø korpuso ðiaurinis sparnas ne visas dviaukðtis.
Ties properða jis paaukðtëja iki trijø aukðtø, ði dalis lite-
ratûroje kartais vadinama paviljonu9 ar net altana.10 Tri-
aukðtës dalies atiko dekoras analogiðkas kaip pietø ir ry-
tø korpuso atiko. Tai serlianos motyvas. Turimuose rûmø
atvaizduose serliana yra labai detaliai pavaizduota pie-
ðiant ðá paviljonà. Serliana, arba serlianos motyvas, XVI
a. iðsirutuliojo Italijoje. Pirmiausia tai buvo langas su tri-
mis angomis, kur vidurinë anga buvo su arka ir platesnë
uþ ðonines. Ðoniniø angø perdanga jungiasi su vidurine
anga ties pastarosios arkinës sàramos pëdomis. Serlianos
pavadinimas kilæs ið architekto ir tapytojo Sebastijano Ser-
lijaus (Serlio, 1475�1555) pavardës. 1537�1551 m. pasi-
rodë ðio architekto knygos �L�Architekttura� ðeðios da-

lys.11  Po autoriaus mirties knyga 1575 m. buvo dar papil-
dyta remiantis  iðlikusiais jo brëþiniais. S. Serlijaus kny-
goje buvo pateikta susisteminta medþiaga apie 5 orde-
rius, propaguojamas dekoratyvinis motyvas, pavadintas
serlianos vardu.

Serlianos motyvà savo kûryboje daþnai naudojo archi-
tektas Andrëja Paladijus (Palladio, 1508�1580); ðis moty-
vas vëliau tapo svarbiausia  paladianizmo þyme. Paladia-
nizmas buvo ypaè populiarus XVII�XVIII a. Anglijoje.

S. Serlijus buvo þinomas
ir tuometinëje Lietuvos ir
Lenkijos valstybëje. Kara-
lienë Bona architektà S.
Serlijø paþinojo asmeniðkai,
netgi kvietë atvykti ir eiti jos
dvaro statybø vyriausiojo ar-
chitekto pareigas.12 Dailëty-
rininkas V. Drëma yra raðæs,
kad Bonos pakviestieji ið
Italijos architektai greièiau-
siai buvo Serlijaus sekëjai ar
net jo paties rekomenduo-
ti.13 Anot V. Drëmos, dël
ðios prieþasties �Þygimanto
Senojo rezidenciniø rûmø
rekonstrukcijos darbuose
pasigendame tradiciniø re-
nesansiniø formø, o sutin-
kam perdëm manieristines.
Tai rodo visø pirma vëlyvo-
sios gotikos architektûriniø

formø respektavimas. Visus keturis reprezentaciniø rû-
mø korpusus puoðia serlianø dekoracija atikuose. To-
kiomis pat serlianomis papuoðti tuomet pastatyti Medi-
ninkø vartai�.

Turint omenyje ðiuos teiginius, vis dëlto neaiðku, kada
panaudotas serlianos motyvas Þemutinës pilies rûmø ati-
kø dekore, kada Vilniuje pasirodë manierizmo apraiðkos.
Remiantis V. Drëmos nuomone, reikëtø manyti, kad maþ-
daug Þygimanto Senojo laikais, rekonstruojant kunigaikð-
èiø rûmus, serlianø  motyvais buvo papuoðti rûmø atikai
ir Medininkø vartai. Taèiau �Lietuvos architektûros isto-
rijos� I tome nurodoma, kad Medininkø (dabartiniø Auð-
ros) vartø bokðto virðus perstatytas XVII a. pradþioje; tuo-
met �sumûryta siena aukðèiau ðaudymo angø ir renesan-
sinis atikas. [...] Atikas � puoðniausia bokðto dalis, deko-
ruota apkaustus imituojanèiais elementais (arkomis, vo-
liutomis)�.14 Akivaizdus datavimo nesutapimas.

Vertëtø prisiminti Þemutinës pilies rezidenciniø rû-
mø statybø kai kurias þinomas datas. Raðytiniuose ðalti-
niuose minimi Vilniaus gaisrai 1513, 1520, 1530, 1539 m.
Teigiama, kad Þygimantas Senasis Þemutinës pilies pa-

9 pav. D. Peceldo graviûros fragmentas ið 1649 m. panegirikos Tiðkevièiams
�Lux Lunae Tyszkovicianae� frontispiso.
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statø rekonstrukcijà pradëjo dar prieð 1514 metus. Dide-
lës statybos pilyje vyko po 1520 m. gaisro. Istorikas V. Po-
ciecha sako, kad �Þemutinës pilies karaliø rûmus pastatë
Zigmantas I (t.y. Þygimantas Senasis. � N. K.), jie buvæ
italø renesanso stiliaus, kainavæ 100 000 dukatø, jø staty-
ba baigta apie 1530 metus [...]. Naujieji rûmai buvæ di-
dþiausia viso Vilniaus miesto puoðmena�.15 Pasak to pa-
ties autoriaus, tikriausiai pats karalius Þygimantas kartu
su savo þmona karaliene Bona aptarinëjæ rûmø architek-
tûros planus. Taèiau kai
kurie statybos darbai bu-
vo tæsiami ir po 1530 m.
Todël kartais manoma,
kad Þygimantui Sena-
jam rekonstruojant rû-
mus buvo uþstatytas vir-
ðutinis aukðtas su dide-
liais langais, iki tol buvæ
raudonø plytø fasadai
nutinkuoti, pastatytas
vakarinis korpusas, ryti-
nis korpusas perdirbtas
pritaikant karalienës
Bonos rezidencijai, prie
jos pristatytas iðlakus
bokðtas.16

V. Pociechos teigi-
mu, 1530 m. liepos 2 d.
sudegë treèdalis Vil-
niaus miesto ir Þemuti-
në pilis, taèiau kà tik pa-
statyti pilies rûmai nuo
gaisro nenukentëjo.

1544 m. karalienë Bona su savo 23 metø sûnumi Þygi-
mantu Augustu persikëlë á Vilniø ir pilyje iðgyveno 22 me-
tus. Su sûnumi ji ir toliau tobulino, restauravo Þemuti-
nës pilies rûmus.

L. Kolonkovskis, ðio ðimtmeèio pradþioje raðæs apie
Þygimanto Augusto laikus bei jo dvarà Vilniaus pilyje,
teigë, kad Þemutinës pilies rûmø statybos darbai buvo
tæsiami dar 1545�1547 m., t.y. po Bonos atsikëlimo á Vil-
niø.17

1539 m. rugpjûèio 25 d. laiðke savo patikëtiniui Ðym-
kai Mackevièiui karalienë Bona raðë, kad ið Þemutinës
pilies rûmø á pilies sodo pusæ turi bûti árengti laiptai.18

Manoma, kad laiðke paminëti laiptai buvo pristatyti prie
Bonos apartamentø, buvusiø rûmø rytø korpuse, nuo pi-
lies sodo pusës.

Dar neturime pakankamai duomenø apie Þemutinës
pilies rûmus staèiusius architektus, statybø meistrus. Ðal-
tiniuose, literatûroje paminëtos architekto Bartolomëjaus
Bereèio (Berrecci) ir Pranciðkaus Italo pavardës. Matyt,

su ðiais asmenimis reiktø sieti statybà iki 1530 m. Vëles-
niø statybø architektai galëjo bûti Bernardas da Dþanotis
(da Giannoti-Zanobia), Dþovanis Èinis (Giovanni Cini),
o pilies statybas galëjo priþiûrëti to meto horodnièiai Ul-
richas Hozijus (Hosius), jo sûnus Jonas Hozijus, vëliau �
Jobas Braitfusas (Hiob Braitfus). Nuo 1548 m. minima ir
architekto Frydricho Unðerftës (Unscherfte) pavardë.19

Pastaruoju metu Kristina Makovska iðkëlë prielaidà, kad
XVI a. pradþioje Vilniuje galëjo dirbti þinomas architek-

tas Benediktas Ridas (Ried). Galbût Lietuvos didþiøjø
kunigaikðèiø Aleksandro ir Þygimanto Senojo rûmø sta-
tyboms vadovavo ðis architektas.

Þemutinës pilies rûmai buvo pirmasis renesanso sti-
liaus architektûros kûrinys Lietuvoje, jø statybos laikas
beveik sutapo su Krokuvos Vavelio pilies karaliø rûmø
perstatymo, rekonstrukcijos darbais, kur prieð tai buvu-
siø gotikiniø pastatø vietoje italai architektai Prancið-
kus Florentietis ir B. Bereèis sukûrë áspûdingus rene-
sansinius rûmus.

Vilniaus Þemutinës pilies rûmai � irgi italø architektø
kûrinys. Þygimantas Senasis jaunystëje, dar bûdamas sosto
ápëdiniu, vieðëjo savo brolio, Èekijos�Vengrijos karaliaus
Vladislovo, dvare, kur susipaþino su naujuoju architektû-
ros stiliumi, tapo entuziastingu jo rëmëju. Netrukus ið
Vengrijos á Krokuvà jis pasikvietë naujojo architektûros
stiliaus kûrëjus architektus ir skulptorius. Tai buvo italai
toskanieèiai. B. Bereèis, B. Dþianotis, D. Èinis vëliau dir-
bo ir Vilniuje.20

11 pav. Valdovø rûmai ir Katedra ið pietryèiø pusës. K. Raèinskio pieðinys,
M. Pðibilskio litografija. 1832 m.
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Vidurio Europoje renesanso architektûra tuo metu bu-
vo spëjusi ágauti naujø bruoþø. Pavyzdþiui, Italijos rûmø
reprezentacinës patalpos (piano nobile) buvo árengiamos
pirmajame aukðte, taigi ðis aukðtas bûdavo ir aukðtesnis.
Vidurio Europoje reprezentacinës patalpos pradëtos
árengti virðutiniame aukðte. Taip italø meistrai pasielgë
Vavelyje, tà patá padarë ir Vilniaus Þemutinës pilies re-
nesansiniuose rûmuose.

Naujuosiuose Þemutinës pilies rûmuose prabëgo Þy-
gimanto Augusto jaunystës metai, kai sklido tuo metu po-
puliarios Renesanso epochos idëjos, klestëjo humanisti-
në pasaulietinë kultûra. Vakarø Europos sostiniø pavyz-
dþiu jis ákûrë savo dvarà su daugiau kaip tûkstanèiu as-
menø. Tai buvo kultûros, meno, na, ir labai iðtaigingo gy-
venimo centras.

1529 m. spalio 18 d. Vilniaus Þemutinës pilies rûmuo-
se ávyko devynmeèio Þygimanto Augusto karûnavimo Lie-
tuvos didþiuoju kunigaikðèiu aktas. Karûnavimo ceremo-

nija vyko Pilies rûmø didþiojoje sosto salëje. Ið ðios cere-
monijos apraðymo galima spræsti apie rûmø salës dydá,
kai kurias salës interjero detales. Salëje buvæs sostas, ku-
riame tarp tëvo Þygimanto ir motinos Bonos sëdëjo nau-
jasis Lietuvos valdovas Þygimantas Augustas. �Ið abiejø
pusiø salëje vietas uþëmë ponø taryba. Deðinëje pusëje
sëdëjo vyskupai ir kunigaikðèiai. [...] Þygimanto Augusto
simbolinio paskelbimo Lietuvos didþiuoju kunigaikðèiu ið-
kilmiø metu jam buvo áteiktas kalavijas ir didþiojo kuni-
gaikðèio kepurë�.21

Rûmø didþioji salë, reikia manyti, buvo treèiajame
aukðte, kuriame buvo ir kitos reprezentacinës patalpos,
karaliaus ðeimos nariø, sveèiø kambariai. Taèiau paties
Þygimanto  Augusto apartamentai buvæ kuklûs. Jis ten-
kinæsis tik trimis tapetuotais kambariais, kuriø didþiau-
sia vertybë buvo veneciniai veidrodþiai � vienas su bran-
giais perlais nusagstytais rëmais, taip pat kiti sidabriniai
paauksuoti veidrodþiai.

12 pav. Vilniaus Þemutinës pilies Valdovø rûmø pamatø ir senøjø rûmø, datuojamø XIII�XIV a.,
planas (pagal 1987�1998 m. tyrimø duomenis). Naujausiais 1999 m. tyrimø duomenimis nustatyta,

kur buvo rûmø virtuvë (ðiaurës korpuso rytinë dalis, N patalpa).
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Beje, popieþiaus nuncijus B.
Bongiovanis, kurá 1560 m. pats Þy-
gimantas pakvietë apþiûrëti savo
kambariø, paþymëjo, kad karalius
�turi savo kambaryje stalà nuo sie-
nos ligi prieðingos sienos, ant ku-
rio padëta 16 dëþeliø dviejø uolek-
èiø ilgio ir pusantros ploèio, pridë-
tø brangenybiø�.  Anot nuncijaus,
jis ten matæs tiek brangenybiø, kiek
nesitikëjæs rasti sukauptø vienoje
vietoje. Su jomis negali lygintis Ve-
necijos ir popieþiaus lobynai, ku-
riuos jis taip pat buvo matæs.

Kalbëdamas apskritai apie Vil-
niaus pilies rûmø lobynà, B. Bon-
giovanis nurodë, kad, �be sidab-
ro, vartojamo karaliaus ir karalie-
nës, iþde yra 15 000 svarø auksuo-
to sidabro, kurio niekas nenaudo-
ja. Èia yra laikrodþiø þmogaus di-
dumo su figûromis, vargonai ir kiti
(muzikos) instrumentai, pasaulis
su visais dangaus þenklais, dube-
nys ir indai su visokiais þemës ir jûros þvërimis. Pagaliau
auksuotos taurës, duodamos vyskupø, vaivadø, kaðtelio-
nø, seniûnø ir kitø pareigûnø, kai jie gauna ið karaliaus
paskyrimà. [...]

Karalius laiko arklidëse 2000 þirgø. [...] Turi 30 balnø
ir kamanø þirgams, tokiø brangiø, kad pamatyti kur nors
kitur brangesniø negalima, kai kurie jø yra ið gryno aukso
ir sidabro, ir tai nestebina, nes jie yra tokio karaliaus, bet
kad tai yra kartu puikiausi dailës kûriniai, tai niekas ne-
patikëtø, kas nëra jø matæs.

Karalius dëvi paprastai, bet turi visokios rûðies dra-
buþiø � vengriðkø, italiðkø, auksu siuvinëtø, ðilkiniø, va-
sariniø ir þieminiø, pamuðtø sabalø, vilkø, lûðiø, juodø-
jø lapiø kailiais, � jø vertë daugiau kaip 80 000 aukso
ðkiudø.

Man buvo parodyta ir apranga 20 paþø su aukso gran-
dinëmis, kiekviena jø buvo verta 800 vengriðkø dukatø, ir
daugelis kitø retø ir brangiø daiktø, kuriems suminëti rei-
këtø per daug laiko sugaiðti�.22

Ne visi ðie didþiulës meninës vertës lobiai buvo sau-
gomi pagrindiniame rûmø pastate, kuris vaizduojamas M.
Pðibilskio raiþinyje (11 pav.), P. Smuglevièiaus pieðiniuo-
se (2�4 pav.). Atrodo, dalis ðios prabangios kolekcijos rin-
kiniø buvo saugoma pastatuose, kurie XVI a. Þygimanto
Augusto iniciatyva buvo pastatyti tarp pietiniø Þemuti-
nës pilies vartø ir rezidenciniø rûmø pietø korpuso.23 Anot
V. Kieðkovskio, èia buvusi karaliðkoji pirtis, keletas skliau-
tuotø saliø, kuriose buvo laikomi prabangûs karaliðkieji

ginklai ir garsus brangenybiø rinkinys, saugomas specia-
liose spintose. Beje, Þygimantas Augustas savo kolekci-
joje turëjæs 20 ðarvø, ið jø 4 puikiausio darbo, su graþiais
pjaustymais ir pasidabruotomis figûromis.

Vilniaus pilies didþiojo kunigaikðèio (karaliaus) dva-
ro gyvenimà apibûdina ne tik prabanga, iðkilmës, maska-
radai, kariø turnyrai, puotos, bet ir kultûrinis, meninis bei
intelektualinis gyvenimas. Þygimantas Augustas, iðauk-
lëtas pasaulietiðkos Italijos Renesanso kultûros dvasia, pri-
artino Vilniø prie kitø Vakarø Europos sostiniø lygio. Vil-
niaus pilies rûmuose lankydavosi ávairiø paþiûrø þmonës:
�Lenkijos kronikos� autorius Martynas Kromeris, poetas
ir teisës þinovas Petras Roizijus, �Lietuvos kronikos� au-
torius Augustas Rotundas, reformacijos ðalininkas Lau-
rynas Praþmickis.

Istorikas prof. Meèislovas Juèas nurodo, kad �Valdo-
vø rûmuose ir greta jø gimë feodalinës Lietuvos Konsti-
tucijos, tada vadinamos privilegijomis (1447, 1492, 1506,
1529 m.), èia buvo sukurti Lietuvos statutai (1529, 1566,
1588 m.) ir taip padëti ûkiniai, teisiniai ir politiniai kraðto
gyvenimo pagrindai. Visa tai átvirtino Lietuvos valstybin-
gumà, formavo lietuviø tautà, ugdë tos tautos politinæ sà-
monæ. Todël á parlamentinæ unijà Lietuva atëjo gerai pa-
sirengusi, pasivijusi Lenkijà luominës struktûros poþiû-
riu, jau susiklosèiusiu politiniu ir tautiniu màstymu. Lie-
tuviai 1564�1569 m. apgynë Lietuvos vardà (tada jà norë-
ta pavadinti Naujàja Lenkija), Lietuvos valstybines insti-
tucijas, pareigybes, teises, laisves ir privilegijas. Liublino

13 pav. Þemutinës pilies Valdovø rûmø vakarø fasadas. Rekonstrukcija.

16 pav. Þemutinës pilies Valdovø rûmø vakarø korpuso kiemo fasadas. Rekonstrukcija.
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unija 1569 m. nesukûrë unitarinës valstybës, o sukûrë dvie-
jø valstybiø federacijà bendru Respublikos pavadinimu.
Vilniaus seimas 1563 m. Valdovø rûmuose ir dalyvaujant
Þygimantui Augustui neleido likviduoti Lietuvos valsty-
bës. Bûtent tada Valdovø rûmuose plakë Lietuvos ðirdis
ir buvo suformuota kraðto ateitis.�24

Þygimanto Augusto aplinkoje buvo daug ávairiø tautø
menininkø, artistø. Daugiausia italø � dainininkø, arfi-
ninkø, dailininkø, auksakaliø, vaistininkø. Nemaþai ir vo-
kieèiø kilmës asmenø � skulptoriø, auksakaliø, kalviø.
Tarp muzikø buvo èekø. Bûta ir graikø. Nemaþa atvykë-
liø buvo ið Krokuvos � amatininkø, statybos inþinieriø,
priþiûrëtojø.

XV�XVI a. knygos buvo brangios, palyginti dar retas
dalykas. Lietuvos Didþiojoje Kunigaikðtystëje, plintant
mokslui, daugëjo apsiðvietusiø þmoniø, didikai (Radvi-
los, Sapiegos, Vilniaus pavyskupis Georgijus Albinijus)
pradëjo sudarinëti asmenines bibliotekas. Pavyzdþiui, Lie-
tuvos kanclerio Alberto Goðtauto knygø rinkinyje buvo
92 rankraðtiniai ir spausdinti tomai.

Taèiau tik Þygimanto Augusto valdymo metais Vil-
niaus pilies rûmuose buvo sukaupta didþiulë knygø ko-
lekcija, ne tik viena turtingiausiø Rytø Europoje, bet ir
galëjusi konkuruoti su Vakarø Europos valdovø bibliote-
komis. Nuo 1547 m. valdovo patikëtiniai ëmë supirkinëti
knygas uþsienyje. Daug knygø buvo supirkta  Frankfurte.
Apskaièiuota, kad to meto kainomis knygoms buvo iðleista
didþiulë suma � apie deðimt tûkstanèiø auksinø. Supirk-
tos knygos buvo áriðamos vienodais rudos odos virðeliais,
papuoðtais superekslibrisais su valstybës herbu ir kara-
liaus monograma. Rûmø bibliotekoje buvo apie 4 000 kny-
gø, daugiausia tai mokslinë humanistinë literatûra. Þygi-
mantas Augustas savo knygø kolekcijà 1571 m. geguþës 6
d. testamentu paskyrë Vilniaus jëzuitø kolegijai. Netru-
kus, 1579 m., jau po valdovo mirties, didþioji knygø dalis
atiteko naujai ásteigtai Vilniaus akademijai.

Naujøjø Þemutinës pilies rûmø salëse buvo kaupia-
mi ir vaizduojamojo meno kûriniai. 1547 m. Prûsijos ku-
nigaikðtis Albrechtas atsiuntë Þygimantui Augustui ver-
tingà knygø ir paveikslø siuntà. Paveikslai � tai þymiø
asmenø portretai. 1548 m. dalyvaudamas seimo darbe
Piotrkuve Þygimantas Augustas nupirko 29 paveikslus.
Jo patikëtinis Jonas Koþminèikas (Koýmiñczyk) tais pat
metais nupirko 16 biblinës tematikos paveikslø. Mëgs-
tamiausias Þygimanto Augusto rûmø dailininkas buvo
Antonis Vydë (Wiede). 1545 m. jis uþ paveikslà �Stumbrø
medþioklë� gavo didþiulæ sumà � 105 auksinus, 1546 m.
uþ paveikslà, vaizduojantá riteriø turnyrà, � 16 kapø lie-
tuviðkø graðiø.25

Þemutinës pilies rûmus puoðë daug  vertingø taiko-
mosios dailës kûriniø. Pirmiausia tai daugiaspalviai kok-
liai, ið kuriø mûrytos krosnys � svarbus interjero elemen-

tas. Þidinius puoðë marmuro aprëminimai, karnizai, or-
namentai, kambariø sienas � veidrodþiai, kartuðai, her-
bai, kilimai.
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Ðio straipsnio pavadinimu sugretindamas du, rodos, ne-
suderinamus dalykus, kreipiu mintis á tai, jog kûryboje ávai-
riais bûdais veikë ir veikia gráþtamieji ryðiai tarp vadinamojo
primityvaus meno ir moderniø sàjûdþiø bei avangardiniø reið-
kiniø. Nors modernumas ir primityvumas neretai suprieði-
nami, taèiau tarp jø gana daþnai vyksta apytaka, kuri reið-
kiasi kaip stiliai, imitacijos, motyvø perkûrimai, intuityviø ið-
raiðkø bei temø profesionalus apdorojimas ir pan. Tokiø sà-
sajø naujausioji meno ir kultûros istorija pateikia gana daug.

Tuo tarpu sàvokas primityvus, primityvas, primityvizmas
esame ápratæ vartoti neigiamomis prasmëmis: vulgarus,
lëkðtas, netobulas, neapdorotas, atsilikæs, nekultûringas.
Taip sakyti labiau tiktø kalbant ne apie menà, o apie ávai-
rias atgyvenusias technologijas, þemà gyvensenos ir var-
tojimo lygá, destruktyvias elgsenas. Kultûroje ir mene sa-
vaip iðlieka praeitis, kuri meniniø technologijø poþiûriu gali
atrodyti primityvi, taèiau veikia kaip sunkiai apibrëþiamø
genetiniø paveldëjimø sistema.

Tiesa, þodá primityvus dar taikome þemam skoniui, gra-
fomanijai, epigonizmui, ávairioms imitacijoms, o neretai ki-
èui ir masinës kultûros reiðkiniams apibûdinti. Paprastai ver-
èiamës sàvokomis liaudies menas, tautodailë, mëgëjiðka
kûryba, o kûrëjus vadiname liaudies meistrais, savamoks-
liais, tautodailininkais ir pan. Apie jø kûrybà sakome: liau-
diðka, tradicinë, senovinë, o iðskirtiniais atvejais � pirma-
pradë, archajiðka. Á ðiø reikðmiø laukà patenka tai, kà reikëtø
vadinti amatais, kièu, turistiniais bei reklaminiais dirbiniais,
imituojanèiais archaikà, tariamà tautiná savitumà. Tame pa-
èiame lygmenyje atsiduria ir tai, kà kitose ðalyse áprasta
vadinti primityvizmu, primityvia kûryba, primityvistais, intui-
tyviøjø arba naiviøjø menu. O tai reiðkia: pirmykðtis, pirmi-
nis, intuityvus, savaiminis ar net egzotiðkas, kai kalbama
apie maþai  paþástamø, þemesnëse civilizacijos pakopose
gyvenanèiø tautø bei genèiø kultûras, kurios, Claude�o Lévi�
Strausso ávardytos kaip �laukinis màstymas�, yra taip pat
geros, savaip tobulos ar net rafinuotos, kelianèios nuosta-
bà ðiuolaikinës civilizacijos þmogui, o ypaè kûrëjui.

Kalbëdamas apie primityvizmà mûsø kultûroje ir mene,
turësiu mintyse tokias sampratas kaip pirmapradis, savai-
minis, intuityvus, neprofesionalus, o tai turëtø bûti nefor-
malizuoti kûrybos ðaltiniai, tam tikri kûrybiniai atsivërimai,
pasàmoniniai archetipiniø vaizdiniø proverþiai, áprastø me-
niniø kanonø nekontroliuojama vaizduotë, atavistiniai kal-
bos reiðkiniai, �nemokëjimas kurti�.

Panaðiems dalykams ypaè sustiprëja dëmesys, kai ið-
sikvepia ávairios kryptys, mokyklos ir kai kyla nauji meno
sàjûdþiai, net ir avangardas neretai asimiliuoja primityviz-
mo stilistikà, tarsi gráþta prie primityviø ar pirmapradþiø ið-
raiðkø, dekonstrukcijø ir deformacijø, kurios akademiðkai
treniruotam þvilgsniui gali atrodyti kaip smukimas, gráþimas
prie to, kas buvo atmesta ir atsidûræ kultûrø paribiuose kaip
prasta, necivilizuota, vulgaru.

Meno interpretacijos bei kûryba reiðkiasi labai plaèioje
prasmiø  ir stiliø erdvëje, kurioje niekas visiðkai ir visam
laikui nebûna atmetama, � nuo intuityviø iðraiðkø iki sustin-
gusio, savo paties antkapiu tampanèio akademizmo. Ta-
èiau ir nauji ið tø pirmapradþiø ðaltiniø kilæ ar save su jais
siejantys sàjûdþiai, jiems ásigalint, taip pat iðsisemia, savø
ðalininkø pribaigti patenka masinës kultûros apyvarton,
tampa kièu, reklaminiais klipais, tapetais, kol vël meno rai-
da tarsi pasukama atgal ir jie naujos menininkø kartos yra
nuðluojami. A. Nykos�Niliûno þodþiais: �Kiekvienos epo-
chos stilius yra jos liga, nuo kurios ji ir mirðta�. (Dienorað-
èio fragmentai. 1938�1970. � Chicago, 1998. � P. 359).

Tokios mirtys menus iðtinka vis daþniau ir daþniau, ne-
reikia iðtisø epochø, kaip bûdavo ankstesniais ðimtmeèiais.
Ðtai vien ðiame amþiuje, tiesiog mûsø akyse gana greit ið-
senka net paèiø  ambicingiausiø menø energetiniai kodai,
kai jie pradeda reikðti patys save, ima daugintis tarsi patys
ið savæs savo susidarytuose reikðmiø laukuose, pavirsta
imitacijomis, kopijomis. Su kiekvienu sàjûdþiu ásigalintys
profesiniai kanonai ima goþti turinius, meno funkcijà ne vien
iðreikðti, bet ir reikðti. Naujai kylanèios menininkø kartos
akimis visa tai atrodo iðsibaigæ, primityvu, suprantama kaip
þemo skonio reiðkimasis ar kûrybinë negalia, iðtikusi iki jø
kûrusius taip pat ambicingus menininkus.

Kûryba, nuolat genama èia pirmyn, èia atgal, rodos,
turi vis maþiau ir maþiau laiko ties kuo nors sustoti, ásiþiû-
rëti ar ásijausti. Karðtligiðka stiliø, krypèiø, kûrybos sampra-
tø kaita, tiraþavimas, plitimas per ávairius komunikacinius
tinklus, pagaliau taikymasis prie masinio skonio greit pri-
baigia paèius ambicingiausius menus, avangardines nau-
joves, todël po kiek laiko ið ten pradedama bëgti kaip ið
praðmatnaus barbarø padegto muziejaus.

Todël naujos kûrëjø bangos kyla modernizuojant, tarsi
vis ið naujo atrandant tà�pirmykðtæ kûrybinæ energijà, kuri
taip þavi savo intuityvia, nesuvaldoma galia, savotiðku jau-
numu ir pirmapradiðkumu, pasisemtu ið natûraliø, neka-

Modernizmo ir primityvizmo
sàveika kûryboje

Marcelijus MARTINAITIS
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nonizuotø ðaltiniø. Kultûrø gilumoje,
jø pavelde yra sukaupta tai, kas, ro-
dos, dar neturi savo vardo ir kas tar-
si niekada neuþbaigiama, palikta me-
dyje, akmenyje, kalboje, dainoje, pa-
sakoje kaip tam tikros intuityviai jau-
èiamos programos, naivûs didieji
prasitarimai, dar neartikuliuota iðmin-
tis, laukianti savo meno kûrëjø. Tiek
lietuviø klasika, tiek modernizmas bu-
vo ir tebëra arti tø ðaltiniø. Bet apie
tai ðiek tiek vëliau.

Iðsisemiantis, savyje uþsiveriantis
profesionalizmas ir intelektualizmas,
pajutæ atsinaujinimo poreiká, sudari-
nëja sàjungà su vadinamuoju primi-
tyvizmu daþniau, negu gali atrodyti,
jo naiviose iðraiðkose ieðko univer-
saliø þmogaus dvasios þenklø, juos
vis ið naujo áraðo á meno bei verbali-
nes kultûros sistemas. Atnaujinamos
vaizduotës iðgalës, suþadinami psi-
chosomatiniai veiksniai, susijæ su

ávairiais kompleksais, laisvës pojûtis, kylantis ið �nemo-
këjimo kurti�, medþiagos ekspresiniø savybiø, neásisàmo-
nintø archetipiniø paveldëjimø, kurie bûna perteikiami per
ávairias elgsenas, kalbinius darinius, daiktus, tikëjimus ir
átikëjimus.

Tai, kas kultûroje vadinama primityvizmu, reiðkiasi ávai-
riausiais, kartais grieþtø kontûrø neturinèiais pavidalais.
Nauji meniniai sàjûdþiai paþadina tai, kas bûna uþkon-
servuota pirminëse patirtyse, neretai per avangardinio po-
bûdþio kûrybà atsiskleidþia gyvoji archaika, kolektyvinë-
je pasàmonëje amþius klaidþiojæ mitiniai vaizdiniai, se-
niausiøjø tikëjimø fragmentai, laiko ir erdvës modeliai, sa-
votiðki pirmykðèiai þmonijos sapnai, atgyja technikos go-
þiama gamtinë jausena, ávairios paveldimos fobijos, ku-
rios verþte verþiasi ne vien á intuityviøjø kûrëjø kûrybà ir
folklorà, bet ir á profesionaløjá menà, suteikiantá joms tva-
rias iðraiðkas.

Menas, neturintis to vertikalaus, savo iðtakas siekian-
èio matmens, pirmapradþiø praregëjimø, paprastai yra vie-
nadienis, nors galbût ir smagus þaislas. Ði mano minima
neformalizuota patirtis yra transliuojama ávairiausiais ka-
nalais: per kalbà, jos vartojimo modelius, liaudies menà,
amatus, tautosakà, paproèius, ðventes, kultus, kraðtovaiz-
dþius, kulinarinæ kultûrà, aprangà, bendravimo bûdus. Tai
gilûs ir neiðsenkantys, nuolat atsinaujinantys kûrybos ðal-
tiniai, stiprûs veikmës laukai, psichologinës ákrovos. Tie-
sa, autentiðki meno kûrëjai daþniausiai nekelia sau uþda-
vinio rekonstruoti, pavaizduoti ar atversti tas senàsias ato-
dangas, nes tai reiðkiasi kaip savaiminës kûrybinës sà-
monës charakteristikos, turinèios savo giluminius matme-
nis stiliaus bei tam tikrø iðraiðkø lygmenyse, pagal kurias
atpaþástame tiek tautø, tiek pavieniø kûrëjø skirtybes.

Lionginas Ðepka. Kryþiaus fragmentas.
Didysis brolio Petro antkapis. 1950�1960.

Petronëlë Gerlikienë. Linø braukimas. 1976.
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Ateina toks persisotinimo laikas, kai vël prireikia jauno,
áþûlaus, atrodytø, jokiø kanonø nevarþomo barbaro, tarsi
ið naujo atrandanèio þodþiø reikðmes ir ðedevrø paraðtëse
besimokanèio raðyti pirmàsias raides, kurios jam kelia mis-
tiná virpulá kaip pati tikriausioji ðventenybë, kai lyg ir nety-
èia prasitariama apie kaþkà neþinotà, paslaptingà ar die-
viðkà. Sako, Lionginas Ðepka, ryðkëjant medyje skaptuo-
jamø figûrø veidams, imdavæs giedoti. Tokia kûrybos veik-
më daþnai yra uþmirðtama, uþgoþiama rafinuoto iðmany-
mo, antriniø reikðmiø, kurios atsiranda verbalizuojant me-
nà. O autentiðkas kûrëjas, vadinkime já primityvistu, kuria
ne panaðø á kaþkà, o KAÞKÀ, kas ágyja buvimà, ðventumà
ar tikrumà, kurio nereikia árodinëti jokiais kitais bûdais. O
tai ir yra pirmykðtis santykis su kûryba, kaip, sakysim, me-
diena, ið kurios dievdirbiai droþdavo ðventuosius, tarsi tap-
davo jiems paèia ðventenybe. Ar tai nesusijæ ir su profesio-
naliø menininkø siekiu semantizuoti taip pat ir medþiagà,
apdorojimo technologijà, garsinæ þodþio raiðkà, postmo-
dernistinëse akcijose panaudojant atliekas, deformuotus
daiktus, þmoniø apleistas erdves? O tai yra bandymas kal-
bëti, �susikalbëti� su atvaizdais, daiktais, medþiagomis,
veikti jø akivaizdoje.

Tasai KAÞKAS vien iðmokimu yra sunkiai pagaunamas,
apraðomas, sukonstruojamas. Sàvokomis pirminis, archa-
jiðkas, natûralus, naivus daþniausiai brëþiama tik riba tarp
intuityviø iðraiðkø ir profesionalaus kûrybos bei jos techno-
logijø iðmanymo, ágyjamo lavinantis, miklinant rankà, aká ar
kalbà, mokantis kartoti tam tikrus kanonus ar formalius me-
no pavidalus, t.y. tai, kas paprastai vadinama mokyklomis,
kryptimis, sambûriais, pagaliau � klasika. Nesakau, kad ne-
reikia lavintis, nes mokëjimas iðlaisvina tikro talento galimy-
bes. Taèiau ta riba yra gana sàlygiðka, nuolat brëþiama èia
aukðèiau, èia þemiau, o kartais ir visai nutrinama. Aukðèiau-
siø meniniø sugestijø lygmenyse gali bûti vienodai geri se-
niausieji pirmykðèiø þmoniø pieðiniai olose, Leonardo da
Vinèi menas, indënø mitiniai vaizdiniai akmenyje, lietuvës
kaimietës malimo daina, Mikalojaus Konstantino Èiurlionio
paveikslai, Liongino Ðepkos ið medþio iðdroþtos figûros. Skir-
tumai tarp jø atsiranda keièiantis skoniams, kûrybos sam-
pratai, taikant nuolat kintanèius profesionalumo ir meninës
vertës kriterijus, kurie yra patys nepastoviausi, pastaruoju
metu devalvuojami kas keli deðimtmeèiai.

Modernizmui didelæ átakà darë ir iki ðiol daro vadina-
møjø maþai civilizuotø tautø ir genèiø mitologijos, religinës
iðraiðkos, paproèiai ir pirmykðèiai tikëjimai. Taigi tam tik-
rais laiko tarpais sugráþtama prie to, kas buvo atmesta kaip
prasta, necivilizuota, vulgaru. Taip romantizmas atrado ðimt-
meèius laikytà vulgaria ir netinkama valstieèiø bei þemøjø
visuomenës sluoksniø kalbà, elgsenos tipus, folklorà, pra-
ëjusio ir ðio amþiaus modernizmas � savø kraðtø, Afrikos
tautø bei indënø menus, Rytø kultûras, kurios atrodë eg-
zotiðkos ir primityvios.

Bûtø galima iðskirti savità lietuviðkojo primityvizmo at-
mainà � folklorizmà, persmelkusá beveik dviejø ðimtø me-
tø mûsø literatûrà ir menà ir dar besireiðkiantá ðiuolaikinëje
kûryboje. Kitaip tariant, vis tæsiasi folkloro profesionaliza-

cija, áraðant já, o kartu ir vadinamàjá liaudies menà á bendrà-
jà lietuviø kultûrà ir menà.

XIX a. romantizmas Lietuvoje reiðkësi ypatingu bûdu,
t.y. uþraðant ir skelbiant tautosakà, kurios tekstai sudaro
klasikos pamatà ir yra viena ryðkiausiø literatûriniø tradici-
jø. Mûsø praëjusio ðimtmeèio romantikai daugiau surinko
dainø ir kitø tekstø negu patys paraðë, laikydami tai kûry-
bai lygiaverèiu ar net jà pranokstanèiu darbu. Todël tiktø
kalbëti apie savità literatûros atmainà Lietuvoje � folkloriná
romantizmà, kuris genetiðkai susijæs su vëlesnëmis lietu-
viðkojo meno kryptimis: simbolizmu (J. Baltruðaitis, Puti-
nas, B. Sruoga), tarpukario neoromantizmu (A. Miðkinis, J.
Kossu�Aleksandravièius, S. Nëris) bei ekspresionizmu dai-
lëje (A. Gudaitis, V. Petravièius), vadinamøjø þemininkø kû-
ryba iðeivijoje, pastarøjø deðimtmeèiø lietuviðkuoju moder-
nizmu ar net postmodernizmu. Tai dar neuþsibaigusi byla,
vis ieðkant savø, neiðnaudotø kûrybos ðaltiniø, atrandant
juose pirmykðèiø iðraiðkø, kurios savaip panaudojamos asi-
miliuojant Vakarø modernizmà: absurdo ir paradokso tech-
nikà, sàmonës srautà, iðmetantá á pavirðiø savus archetipi-
nius vaizdinius, tariamai  primityvià�pasàmoninæ patirtá (V.
Bloþë, J. Aputis, R. Granauskas).

Ðis folklorizmo ðleifas paèiais ávairiausiais pavidalais tæ-
siasi, galima sakyti, nuo XVIII a., kai P. Ruigio, J. G. Herderio
buvo atrasta lietuviø liaudies daina kaip natûralios, naivios,
savaiminës romantizmo poezijos Europos kultûroje pavyz-
dys. Tas pats J. G. Herderis ja þavëdamasis raðë, jog ponia
Sapfo ir lietuvaitë apie meilæ dainuojanèios labai panaðiai.
O ðtai J. W. Goethe L. Rëzos surinktas dainas priskyrë aukð-

Viktoras Petravièius. Iliustracija ið ciklo �Marti ið jaujos�. 1938.
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èiausio lygio poezijai, sakydamas: �Tëra tik viena poezija,
tikra poezija; visa kita tëra tik atspindys, pakartojimas. Po-
etiná talentà gali turëti ir ûkininkas � neblogesná uþ bajoro�.

Lietuvoje liaudies menas, tautosaka, valstieèiø kalba,
ávairios tradicinës elgsenos, ypaè jø pirmykðèiai, kitaip sa-
kant, primityvûs pavidalai dar vis tebëra prestiþo dalykas,
visaip remiamas tiek visuomenës, tiek valdþios institucijø,
bandoma tai átvirtinti ir per ástatymus. Tai ne vien meno pro-
jekcijos, bet ir ðventës, karnavalai, kultai, bendravimo bû-
dai, kurie modernizuojami pasitelkiant naujas komunikaci-
jos priemones, rekonstruojant senuosius baltiðkosios kul-
tûros posluoksnius. O tai leidþia kalbëti apie ðiuolaikiná lie-
tuviø folkloriná modernizmà. Kai kurie kûriniai primena pir-
mykðtës pasaulëjautos rekonstrukcijas, sàðaukas su gam-
tatikyste, archajiniais kalbos riðlumo modeliais, tariamai pri-
mityvø kûrybiniø technologijø minimalizmà, atsitiktines, ri-
tualus primenanèias dermes. Tai, sakysim, jau naujàja kla-
sika tapæ tokie kûriniai kaip B. Kutavièiaus �Paskutinës pa-
goniø miðios�, S. Gedos �Strazdas�, V. Bloþës poema �Ra-
liavimai�, K. Bradûno rinkiniai �Morenø ugnys� ir �Sidabri-
nës kamanos�, P. Repðio grafika ir freska �Metø laikai�, ma-
no jau minëtø prozininkø J. Apuèio ir R. Granausko apsa-
kymai. Ðiø menininkø kûryba jau yra susilaukusi ir tarptau-
tinio pripaþinimo, laikant jà  originalia, iðsiskirianèia savo
neáprastomis, archajinëmis iðraiðkomis bei vaizduote. O tai

suprantama kaip pastanga prasiskverbti á nepaþástamà, ci-
vilizacijos cenzûruojamà anapusiná pasaulá, á þmogaus psi-
chikà, jà atverti, priversti atsikvoðëti ypatinga kalba, þen-
klais, atvaizdais, ritualus primenanèiomis elgsenomis, ku-
rios sudaro vadinamojo E. Nekroðiaus teatro vaizdinijos
pamatà, kai gráþtama prie pirminio, tariamai primityvaus san-
tykio su medþiaga (metalas, vanduo, ledas ir pan.), �pir-
mapradiðkai� artikuliuojamo þodþio, suardant klasikiniø
tekstø stilistiná bei gramatiná riðlumà (Ðekspyro �Hamletas�,
A. Puðkino �Maþosios dramos� ir kt.).

Ne taip seniai, 6�8 deðimtmeèiais, mûsø menininkø at-
sigræþimas á vadinamàjà liaudies kûrybà, folklorà, mitologi-
jà suvaidino lemiamà vaidmená vaduojantis ið oficialaus, re-
þimo reguliuojamo meno kanonø, negyvo akademizmo. Da-
bar tik vyresnieji teprisimena tà lietuviðkojo �primityvizmo�
bangà, kuri gerokai pakeitë kûrybos supratimà ir jos kon-
tekstus, padëjo pamatus savam, galima sakyti, nepriklau-
somam modernizmui, jau nieko bendra neturinèiam su val-
dþios palaikomu menu. Didþiausià susidomëjimà këlë sa-
vamoksliø, spontaniðkø, gal geriau tiktø sakyti � naiviøjø,
kartu ir absoliuèiai laisvø senøjø dievdirbiø, V. Svirskio, tada
kûrusiø L. Ðepkos, S. Riaubos skulptûros, J. Nalivaikienës,
P. Gerlikienës, M. Bièiûnienës tapyba, autentiðki folkloro gry-
nuoliai P. Zalanskas, A. Èepukienë, senieji tautosakos þan-
rai ir dainavimo bûdai. Þymiausieji dailininkai lankë L. Ðep-
kà, traukë já  ið �durniø namø�, buvojo skurdþiame J. Nali-
vaikienës butelyje, iðsineðiodavo jø darbus, kurie puikuo-
davosi jø namuose ar dirbtuvëse ðalia profesionaliø kûriniø.

To meto kultûroje ir mene buvo tokia landa, vadinama
liaudies menu. Oficialios institucijos toleravo visa, kas, at-
seit, pasisavinta �ið liaudies�: iðraiðkos priemonës, stilisti-
ka, siuþetai, reikalaujant tiktai �socialistinio turinio�, kurio
autentiðkuose darbuose visai nelikdavo. Ið senøjø dievdir-
biø bei primityviøjø tapytojø buvo perimtos ir pritaikytos
figûrø deformacijos, kitoks perspektyvos ir spalvos suvo-
kimas. Didelë  naujovë 6�7 deðimtmeèiø pervartoje buvo
profesionaliø dailininkø �primityvizmas�: V. Valiaus grafika,
V. Kisarausko, L. Gutausko tapyba, V. Vildþiûno skulptû-
ros, genetiðkai susijusios su dievdirbiø menu, liaudies ta-
piniais. O visa tai rëmësi á tarpukario arsininkø kûrybà, sa-
vaip buvo gráþtama prie to, kà jau darë A. Gudaitis, V. A.
Jonynas (�Metø� iliustracijos), V. Petravièius (grafinës pa-
sakos �Marti ið jaujos� interpretacijos).

Kalbant apie antriná primityvizmo ir jo stilistikos panau-
dojimà ðiuolaikinëje lietuviø kultûroje ir mene, apie kurá kà
tiktai kalbëjau, reikëtø skirti intuityviai kurianèiøjø iðraiðkø
profesionalizacijà, susijusià su naujais kûrybiniais prover-
þiais, kitø keliø paieðkomis, ir jø imitacijà, ávairias stilizaci-
jas, kuriø, atsiradus paklausai, bûna itin gausu, nuo jø pra-
deda neapsiginti memorialinës vietos, interjerai, ávairûs pa-
dirbiniai ima goþti autentikà.

Tiesa, ðiandien sunku atskirti, kur èia primityvaus, nai-
viojo, spontaniðko, ir kur profesionalaus kûrëjo darbas, juo
labiau, kad dabar ásigalintis postmodernizmas tarsi nutri-
na ribas tarp vieno ir kito, atmeta iðankstines, �privalomas�
kûrybos taisykles, laisvai improvizuoja, ið netikëèiausiø me-Petras Repðys. Sigito Gedos poemos �Strazdas� iliustracija. 1967.
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dþiagø konstruoja �projektus�, kurie primena pirmapradá,
neartikuliuotà, jokiø grieþtø kanonø nekontroliuojamà þai-
dimà ar ritualà.

Tuo tarpu imitacijos, ávairaus pobûdþio �liaudiðki� pa-
dirbiniai, kartodami tariamai autentiðkas iðraiðkas, vaizdus
bei siuþetus, reiðkiasi kaip taikomojo pobûdþio meninë veik-
la, pseudofolklorizmas, kièas ar amatas, labiau reikalau-
jantis tam tikrø ágûdþiø, virtuoziðkumo ir turintis masinës
kultûros skatinamà paklausà. O tai neretai tampa ávairiais
salsvais dirbiniais, gintaro inkrustacijomis, pusiau profe-
sionalø kuriamais �rûpintojëliais�, tinkamais reklaminiams
ar turistiniams klipams, sveèiams pasigirti.

Visa tai vadinant tautodaile ar liaudies menu, vis dëlto
neskiriamas amatas ir autentiðka kûryba, kuri kitose ðaly-
se vadinama primityvizmu, kylanèiu ið daþnai neásisàmo-
nintø pasàmonës ðaltiniø, archetipiniø paveldëjimø. Tarp
intuityviøjø iðraiðkø ir imitacijø yra didelis skirtumas, nors
viena ir kita iðoriðkai panaðu, kaip bûna panaðûs originalai
ir jø kopijos.

Gyvename kopijø, padirbiniø, imitacijø laike, nes tai ma-
siðkai leidþia daryti moderniausios vaizdø kûrimo ir atkûri-
mo technologijos. Þinoma, tai nëra destruktyvus, visais at-
þvilgiais pavojingas reiðkinys, nes masinë kultûra, pasitel-
kusi technines naujoves, dideliu mastu asimiliuoja meniná
palikimà, folkloro autentikà, kuria savus nacionalinius mo-
delius, lengvai suvokiamas ir ásisavinamas emblemas, ku-
rios galëtø bûti pajëgios konkuruoti su televizija, internetu,
su þiniasklaidos priemones uþplûdusiomis banalybëmis.
Amatininkø dirbiniais, vadinamojo liaudiðkojo meno per-
dirbimais ðiaip ar taip pradedame dalyvauti Vakarø kultûrø
konkurencinëje kovoje, kuri visais atþvilgiais yra palaikyti-
na bei remtina.

Egzotiðkø, antrinës kilmës neva autentiðkø niekuèiø da-
bar parsiveþame ið Afrikos, Rytø ðaliø ar net ið Europos,
kaip ir mûsiðkiø galima rasti namuose tø, kas �primityvøjá�
menà kolekcionuoja, beje, maþai kà iðmanydami apie jø
pirmykðtæ mitinæ, religinæ ar ritualinæ funkcijà. Tie dirbiniai,
atsidûræ kitame laike ir kitoje kultûrinëje aplinkoje, tarsi pra-
randa savo autentiðkus informacinius laukus, kaip ir mûsø
vadinamojo liaudies meistro �primityvias� iðraiðkas imituo-
jantis, tikràsias átikëjimo galias praradæs �rûpintojëlis� ðiuo-
laikiniame kabinete ant ðefo raðomojo stalo ðalia kompiu-
terio ir ið tolimø kelioniø parsiveþtø afrikietiðkøjø ar indið-
køjø statulëliø.

Masinë kultûra, apskritai kultûra nuolat persemantizuoja
tai, kas þmoniø sukurta ir turi iðliekamosios galios. Antrinis
buvusiø autentiðkø meno reiðkiniø, dievdirbiø meno, fol-
kloro atkûrimas, stilizavimas, net savotiðkas primityvumo
simuliavimas gali veikti arba veikia kaip nuorodos, jog pa-
veldimoje  kultûroje yra unikaliø, dar neásisàmonintø kûry-
bos ðaltiniø, ávairiø psichologiniø, mitologiniø ar religiniø
ákrovø, lengvai nepasiduodanèiø amatui ir mechaninei imi-
tacijai, pereinanèiø ið kartos á kartà kaip kûrybos tæstinu-
mo, nuolatinio atsinaujinimo samprata. Ið dievdirbiø me-
no, folkloro, architektûros, kraðtovaizdþio sklinda kaþkada
èia gyvenusiø, moderniomis akimis þvelgiant, naiviø þmo-

niø dvasia, taèiau tarsi pagal kaþkieno sudarytà planà bu-
vo kuriama daikto, þodþio ir veiksmo vienovë, kuri yra ge-
niali. Tai jautë visi mûsø didieji kûrëjai, be ðito mûsø laikà ir
erdvæ uþpildþiusio, atrodytø, naivaus þmoniø palikimo ne-
bûtø buvæ K. Donelaièio, M. K. Èiurlionio, Maironio, ðiø die-
nø modernios lietuviø muzikos, dailës, literatûros, paga-
liau � mûsø paèiø. Su intuityviai kûrusiais, glaudusiais þodá
prie þodþio èia atsirado tasai KAÞKAS, per kurá reiðkësi ben-
druomeniniai átikëjimai, þmogø siejantys su Dievu, gamta
taip, kaip jis suprato bei jautë ir kaip pasisakydavo jam
prieinamais bûdais, naiviai suvoktais religiniais vaizdiniais.
Tokie, sakysim, yra þemaièiø ðermenyse giedami �Kalnai�,
graþiausias ir tikriausias mûsø etninës kultûros asimiliuo-
tas primityvus epas � savaip suprasta þmogaus kanèia ir
gyvenimo vertë, iðreikðta per Kristaus istorijà ir jo aukà.

Giedama, dainuojama, ðvenèiama, intuityviø meistrø ku-
riama buvo su didþiule vidine energija, todël ið jø darbø,
formos nelygumø, neuþbaigtumø, �nemokëjimo kurti� trykð-
ta stiprûs pirmykðèiai átikëjimai, tikëjimai, magija ar pati
ðventybë. O tai kelia þavesá, meno profesionalø nuostabà,
þinant, kaip neámanoma pakartoti senøjø dievdirbiø þavin-
èios, kartais bauginanèios, su ðventumu sumiðusios psi-
chinës galios, kurios neiðmokstama akademinës meistrys-
tës studijose, nes ji kyla ið ypatingos jausenos, panaiki-
nanèios ribà tarp primityvizmo ir intelektualizmo, tarp nai-
vumo ir iðminties.

Interrelation between modernism and
primitivism in creation

Marcelijus MARTINAITIS

In creation, by a great variety of ways the playback have
always been functioning between the so-called primitive art
and modern movements as well as vanguard phenomena.
Although modernity and primitivism are not rarely made
antagonists they are characteristic of great interdependent
circulation.

In culture and in art primitivism is characterized by the
author as primordial, spontaneous, intuitive, non-profes-
sional, and these are the unformalized sources of creation,
the drives of archetypal images raising from the subcon-
sciousness and imagination which is not ruled by ordinary
artistic canons. In particular, the attention is drawn to such
phenomena when diverse fields of art and various schools
become exhausted and new artistic movements emerge.
New waves of creators are emerging as though anew re-
suming the former creative potential taken from natural
uncanonized sources.

A peculiar phase of the Lithuanian primitivism, i.e.
folklorism penetrating our literature throughout the last cen-
turies is distinguished by the author. In Lithuania�s literature
folkloristic romanticism existed as a distinctive phase as well.
Contemporary folkloristic modernism could be distinguished
as well.

Concerning people�s art, folklore and mythology the
important role was acted in setting free from the official so-
viet regime which was regulated by the canons in art as well
as by the dead academism.

The difference between the authentic art and fakes as
well as imitations is emphasized by the author.
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Straipsnio objektas � uþuominos apie reinkarnacijà lietu-
viø (baltø) mitologiniuose ðaltiniuose ávairiø kitø senøjø pa-
saulio tradicijø kontekste, o kartu pati reinkarnacijos idëja ir
jos santykis su krikðèioniðkaisiais skaistyklos bei vienkarti-
nio, galutinio Iðganymo vaizdiniais. Tikslas � parodyti rein-
karnacijos idëjà esant universalià, archetipinæ ir tiesiog iðplau-
kiant ið visuotiniø gamtos bei þmogaus bûties ciklø simboli-
kos, taip pat, svarbiausia, ið esmës neprieðtaraujant ne ma-
þiau archajiðkiems bei universaliems vaizdiniams apie vien-
kartiná, galutiná Iðsivadavimà. Lyginant ávairiø ðaltiniø duo-
menis, þinoma, remtasi lyginamuoju metodu. Iðvada � tai siû-
lomas reinkarnacijos ir vienkartinio, galutinio Iðsivadavimo
alternatyvos sprendimas, pastaràjá suvokiant bûtent kaip iðsi-
vadavimà ið reinkarnacijos ciklø, struktûriðkai prilygstanèiø
tarpiniam skaistyklos lygmeniui tarp �pragaro� ir �rojaus�.

V. Toporovo þodþiais, �viena ið kelio vaizdinio atmainø
laikytina itin paplitusi mitologema apie Saulës arba atitin-
kamos saulës dievybës (jos þirgø, ratø, laivo bei pan.) kelià
paros ar metø ciklo tëkmëje. /.../ Kelio, daþnai bûtent kelio
ratu, mitologija kartojasi ryðium su daugeliu senovës indø
dievybiø, vienaip ar kitaip susijusiø su Saule. /.../ Kitose
tradicijose kelio motyvas irgi siejamas su soliarinëmis die-
vybëmis, pradedant Apolono kosminiu dainø ir ðokiø rate-
liu ir baigiant latviø Usinio keliavimu paskui piemenis nak-
tigonës keliais� (Òîïîðîâ ÏÒ 264�265). Kita vertus, V. Pro-
po nuomone, �vienas ið pirmiausiøjø pasakos kompozici-
jos pagrindø, bûtent kelionë, atspindi vaizdinius apie sie-
los kelionæ pomirtiniame pasaulyje� (Ïðîïï 96). Ir toks
sugretinimas, t.y. vaizdiniø apie saulës kelià paros ar metø
rato tëkmëje sugretinimas su vaizdiniais apie sielos kelio-
næ per gyvenimà ir mirtá, anaiptol neatsitiktinis. Jau vieno-
je senovës Egipto lentelëje �uþsimenama, jog Saulë naktá
keliauja per poþeminá pasaulá ir ðvieèia jo gyventojams�, o
kartu ir �mirusysis keliaudavo Ra [Saulës dievo � D.R.] lai-
vëje per þemutiná pasaulá, kur susidurdavo su ávairiausiais
pavojais, taèiau, laimingai jø iðvengæs, drauge su Ra pakil-
davo á ðviesø ir palaimingà pomirtiná pasaulá� (Beresnevi-
èius RIM 51, 35�36). Ir Ðiaurës Amerikos indënams �kiek-

SIELØ RATAS
Keletas pastabø apie

reinkarnacijà ir Iðsivadavimà

Dainius RAZAUSKAS

vienas saulëtekis reiðkë naujà gyvenimà, naujà laikà � visai
kità nei vakar. Vakarykðtë diena su saulëleidþiu numirë, o
dabar ið tamsos su saule pateka naujas laikas. Kasmet gy-
venimas nunyksta ir vël atgimsta, kasdien ávyksta mirtis ir
prisikëlimas�, todël �auðra prilygsta naujagimiui, atneðan-
èiam dþiaugsmà ir viltá�, o �miræs þmogus keliaujàs á vaka-
rus ir kartu su saule dingstàs uþ pasaulio kraðto. Numirëlá
uþtat ir ðarvodavo kojomis á vakarus� (Johnston 62). Ir in-
dø Bhagavadgytoje (BhG 8.18) sakoma, kad bûtent �auð-
tant ið Neapreikðtojo Bûvio atsiranda apraiðkos visos, o ka-
da naktis nusileidþia � gráþta jos Neapreikðtajin vëlei� (Bu-
kontas 420; þr. Radhakrishnan BhG 233). Plg. rusø máslæ
�Vakare numirðta, ið ryto atgyja�, atsakymas � �diena�
(Èâàíîâ, Òîïîðîâ 119�120). Panaðiai �latviø, kaip ir dau-
gelio kitø tautø, diena simboliðkai prilyginama gyvenimui,
o naktis � mirèiai. Saulëleidis kaip pereinamasis tarpsnis
nuo vieno prie kito tad ágauna ypatingà emociná bei simbo-
liná krûvá tiek paros laiko, tiek atitinkamos erdvinës orien-
tacijos prasme. Saulëleidþio metas, kaip matysime, sieja-
mas su laidotuvëmis bei kitais artimais ritualais, o toji dan-
gaus pusë, kur saulë leidþiasi, vëlgi visuotinai suvokiama
kaip vartai á mirusiøjø karalystæ. /.../ Saulë kas vakarà tarsi
pati numirðta, o kità rytà vël prisikelia ið numirusiø. Kas
vakarà ji nusileidþia anan pasaulin ir kas rytà sugráþta ið jo
atgal�. Latvijoje �saulëleidþio ir mirties ryðys toks glaudus,
kad laidotuviø apeigos tiesiog derinamos su atitinkamu pa-
ros laiku�. Latviø tautosakoje �visiðkai atvirai pasakoma,
kodël saulës kelias apskritai yra ðventas: �Saulës kelià ðven-
èia todël, kad mirusiojo vëlë kartu eina, taigi vëlës kelias ir
ðvenèiamas�. Tai nepaprastai reikðminga iðvada, padedanti
suprasti didþiulæ folklorinës medþiagos dalá. Saulës kelias á
anà pasaulá ðvæstinas todël, kad tuo paèiu keliu tenka eiti ir
mirusiøjø vëlëms. /.../ Religinis tikëjimas, kad mirusieji á
anà pasaulá iðeina kartu su saule, dainose iðsakomas ne vien
poetiðkai bei netiesiogiai, bet ir visai tiesiai, nedviprasmið-
kai, tiesiog paþodþiui: Lîdz ar sauli aizzalaida / Mana veca
mâmuliòa �Sulig saule nusileido / Mano vetuða motulë��.
Kita vertus, �tai, kad saulë pateka prieðingoje pusëje nei
nusileido, rodo, jog naktá ji nepraþuvo suvis, o tik buvo ið-
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ëjusi � ten, kur þmogaus akys paprasèiausiai nebegali jos
suþiûrëti. Panaðiai þmogui norisi tikëti, kad ir jo artimieji,
palikæ ðá pasaulá, nepraþuvo visai, o tik iðëjo á �anà pasaulá�
� kaþkur ten, kur þmogus eina po mirties, kad toliau bûtø,
nors ir radikaliai kitokioje bûties plotmëje. Toji vieta, kur
saulîte nakti guï �kur sauluþë naktá miega�, tad ir yra anas
pasaulis, mirusiøjø karalystë � tiek latviams, tiek maþne vi-
soms kitoms þemës tautoms, o fiziðkai regima cikliðka die-
nos ir nakties maina � emocionaliai turbût visø reikðmin-
giausio, prasmingiausio gyvenimo ir mirties virsmo simbo-
lis� (Vîíe�Freiberga 46, 48, 42). Taigi nenuostabu, kad ir
Lietuvoje �per dienà Saulë apeina vienà gyvybës ciklà: rytà
iðnyra ið paskandø (gimsta), o vakare vël gráþta á mirties
okeanà (dienà apkeliauja þemæ, aplankydama þmones, o
naktá valtele apiplaukia vandenis � vëliø buveinæ). Antra
vertus, ir metinis Saulës ciklas apima gyvybës�mirties ka-
tegorijas: per Kalëdas Saulë gimsta (roþë praþydo), per Jo-
nines teka, o rudená pasitraukia á mirties karalystæ. Todël
gyvybës ir mirties reikðmës tobulai pasireiðkia Saulës cik-
lu, o pati globaliðkiausia Saulës reikðmë � gyvenimo ir mir-
ties atskleidimas bei patirtis� (Vaitkevièienë 34).

Saulë vakare nusileidþia po þeme arba, simboliðkai, tie-
siog þemën, o ið ryto pateka, arba tiesiog gimsta, ið þemës �
nelyginant vyro sëkla, iðtekëjusi á moterá, ið kurios po nëðtu-
mo �nakties� pasaulin gimsta kûdikis, nauja ásikûnijusi sie-
la. Pavyzdþiui, minëtiems Ðiaurës Amerikos indënams �þe-
më � tai Moteris, moteris � tai Þemë. Abi gimdo, dovanoja
gyvastá, abi augina, puoselëja gyvybæ� (Johnston 61; apskri-
tai apie �þemæ motinà� þr. ÌÍÌ I 178�180, 446�447;
Ýëèàäå 178�185, 190�193 ir kt.). Kaip tik todël visame pa-
saulyje, G. Beresnevièiaus þodþiais, �þemëje laidota nuo se-
niausiø laikø: matyt, pasitikint þemës regeneruojanèia ga-
lia, mirusysis ir buvo jai pavedamas. Paþymëtina, kad nuo
pat paleolito mirusieji þemëje laidoti suriesti. Priimta ma-
nyti, jog suriesta mirusiojo padëtis, primenanti embriono
padëtá gimdoje, liudija atgimimo viltá, o konkreèiai � tikëji-
mà atgimimu naujame kûne, t.y. metempsichoze ar rein-
karnacija. /.../ Deivë Motina, garbinta nuo vëlyvojo paleoli-
to laikø /.../, senosiose mitologijose daþniausiai buvo tapati-
nama su þeme. Laidojant þemëje, negyvëlá patikëdavo ðios
Deivës globai. Deivë, turinti didþiulæ kuriamàjà, gimdanèiàjà
galià, turëjo rûpintis mirusiøjø atgimimu, o jø embrioninë,
suriesta padëtis reiðkë laikinà þmogaus gráþimà á nuolat gim-
danèias Deivës ásèias. Laidojimas suriestoje padëtyje buvo
iðplitæs beveik visose neolito pabaigos ir ankstyvosiose þalva-
rio kultûrose. Suriestus mirusiuosius laidojo ir indoeuropie-
èiams priskiriamoje virvelinës keramikos kultûroje, ir sub-
stratinëse kultûrose, kurias asimiliavo indoeuropieèiø gen-
tys� (Beresnevièius BRR 17�18, taip pat þr. 29, 31�32; Be-
resnevièius Da 78�80), taigi ir baltø protëviai.

Ðiaip jau �mokymas apie metempsichozæ (reinkarnacijà)
� sielø persigimimà � labiausiai tapo iðrutuliotas hinduiz-
mo mitologijoje ir buddhizme. Daugelio tautø taip pat tu-

rëta vaizdiniai apie mirusiojo atgimimà palikuonimi (pa-
prastai vaikaièiu) � ið èia protëvio vardo suteikimas nauja-
gimiui. Tokiais atvejais pomirtinis pasaulis � ne paskutinis
mirusiojo prieglobstis, o tik neiðvengiama fazë atgimimø
per mirtá rate. Ðie þmogaus ir kolektyvo gyvenimo ciklai
pirmykðtës visuomenës ir senojo pasaulio mitologijose sie-
ti su sezoniniais ciklais, ákûnytais prisikelianèiøjø augme-
nijos dievø vaizdiniuose. Mirðtantis, laidojamas ir á praga-
rà nuþengiantis dievas áveizdino gamtos apmirimà þiemà /
.../. Pomirtinis pasaulis � pragaras � dalyvavo nuolatiniame
gamtos atgimime: Ozirio laidojimas asocijavosi su sëja, o
pragaras � su �motinos þemës� ásèiomis� (Ïåòðóõèí 454�
455). Uþtat, pavyzdþiui, indø Upaniðadose sakoma, jog �mi-
rusysis noksta it grûdas, ir it grûdas gimsta vël� (KU 1.1.6 /
/ Radhakrishnan PU 597). Arba: �ðiam kûnui dël senatvës
ar ligø iðsekus, Puruðas, it nuo ðakos nutrûkæs mango, fig-
medþio ar pipalos vaisius, iðsivaduoja nuo visø jusliø ir vël
skuba tuo pat keliu gyveniman á naujà kûnà� (BÂU 4.3.36
// Beinorius Up 61).

Apskritai tradicinëje pasaulëþiûroje, M. Eliadës þo-
dþiais, �dirva reiðkë Motinà Þemæ, sëkla � semen virile�
(Ýëèàäå 158). Todël visai suprantama, kad ir lietuviø kal-
boje tas pats þodis sëkla reiðkia ir �1. þiediniø augalø daugi-
nimosi organas, grûdas� bei �2. sëjamieji, pasëti grûdai�, ir
�6. sperma� (LKÞ XII 326), bûtent semen virile. O, pavyz-
dþiui, Egipto mitologijoje �Nut kas vakarà praryja Ra [sau-
lës dievà � D.R.] ir kas rytà vël já pagimdo, arba Ra pasiro-
do ið lotoso þiedo� (Ðóáèíøòåéí 359), t.y. praþásta kaip
augalo, gëlës þiedas, brandinantis sëklà. Taigi augalo � ja-
vo, gëlës, medþio ar kt. � sëkla krenta þemën = vyro sëkla
iðteka á moterá = saulë nusileidþia, �nuteka� po þeme. Þe-
mëje sëkla tarsi iðnyksta, pati tarsi virsta þeme = materia-
lizuojasi, taèiau po tam tikro laiko, tiesiogiai (þiemkenèio
atveju) arba simboliðkai tapatintino su þiema = naktimi =
nëðtumu, vël prasikala, sudygsta, iðskleidþia, iðvysto, iðran-
go savo gyvatà, sulapoja, o stiebeliu = stuburu kiek pajë-
gia aukðtyn á dangø kartu su saule iðkelia savo sukrautà
pumpurà, sielà, galiausiai praþystantá þiedu nelyg pati sau-
lë, Dvasia, Dievas, t.y. �pagal Jo paveikslà ir panaðumà�
(þr. Pr 1.26). Taèiau saulë po vidurdienio ar po saulëgráþos
ðtai vël ritasi þemyn, o þiedas nuþydëjæs vël nejuèia lyg uþ-
sisklendþia sëkloje, vël su ja krenta þemën ir vël laukia naujo
pavasario, naujo ryto, kaip kad þemën ið dangaus nupuolæs
þmogus laukia Iðganymo. Ið tikrøjø, pasak M. Eliadës, �kai
kurie ankstyvosios Baþnyèios tëvai ðiek tiek domëjosi krikð-
èionybës siûlomøjø ir visai þmonijai bendrø simboliø atiti-
kimu. Kreipdamasis á neigianèiuosius mirusiøjø prisikëli-
mà, Teofilis Antiochietis remiasi þenklais /.../, kuriuos Die-
vas jiems rodo didþiausiais kosminiais ritmais: metø laikø,
dienø ir naktø kaita. �Argi nëra prisikëlimo ið numirusiøjø
sëkloms ir vaisiams?� Pagal Klemensà Romietá, �diena ir
naktis mums rodo prisikëlimà; naktis gulasi, diena keliasi;
diena nueina, naktis ateina� (Eliade 96).

MOKSLO DARBAI
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Panaðiai sukasi, ritasi ir vadinamasis persigimimø ar per-
sikûnijimø ratas: þmogaus siela palengva subræsta, pagaliau
praþásta galvoje vidinio psichinio pasaulio, sàmonës þiedu,
lyg ir kilsteli, trûkteli aukðtyn, á dangø, Dievopi, taèiau ne-
nulaikiusi galvos nuvysta, krenta atgal motulën þemën, pa-
tenka ásèiosna ir vël materializuojasi, apauga kûnu, mësa.

Sielø persigimimo ar persikûnijimo, vadinamosios re-
inkarnacijos vaizdiniai tokie pat seni ir ne maþiau paplitæ
kaip aptartoji gamtos ritmø ar ciklø simbolika. Pasak G.
Beresnevièiaus, �tikëjimai sielø keliavimu apskritai (tiek
metempsichoze, tiek reinkarnacija) bûdingi jau primityviau-
siomis sàlygomis gyvenanèioms tautoms � taip mirusiøjø
persikûnijimu á naujai gimstanèius þmones tiki Australijos
aborigenai. Daugelyje tokiø tautø tikëjimas, kad po mir-
ties þmogaus siela áeina á moters kûnà ir taip gimsta vaikas,
apskritai paaiðkina, kodël gimsta þmonës� (Beresnevièius
Da 38). Ir Afrikoje �ne viena gentis þino reinkarnacijos idë-
jà, net itin archajiðkais laikomi pigmëjai� (Beresnevièius
SFÁ 57�58). Reinkarnacijà gerai þinojo (bûtent  þinojo, o
ne vien tikëjo ja) ir majai Amerikoje. Jø velionis, kaip ir
Eurazijos �prisikeliantieji augmenijos dievai�, nusileisda-
vo á poþemius, èia bûdavo visø pirma nuprausiamas (nuo
�pasaulio apnaðø�), o paskui jam nudirdavo odà ir netgi
nugramdydavo mësà nuo kaulø, kol jis likdavo visiðkai �bal-
tas�, skaistus, o kartu ir maþas kaip kûdikis, kad vël tilptø
ásèiose ir galëtø atgimti. Majø þinios apie þmogaus sielos
bûtá nuo mirties iki atgimimo buvo tokios tikslios, kad jie
apskaièiuodavo jo atgimimo laikà bei vietà � visai kaip ti-
betieèiai savo vyriausiøjø dvasininkø lamø, � o kartais net
bûsimàjà motinà. Tarp kitko, bûsimojo naujagimio sielà á
jos bûsimos motinos ásèias pristatydavo gandras (Åðøîâà
154, 159�160, 162, 173). Plg. ðiuo klausimu vadinamàjà Ti-
beto mirusiøjø knygà (þr. TBD). Todël iðties, G. Beresne-
vièiaus þodþiais, �mëginimas mokymus apie sielø keliavi-
mà vertinti vien kaip indø ar graikø filosofines spekuliaci-
jas nëra pagrástas. Pirmoji senovës tauta, neabejotinai ti-
këjusi sielø keliavimu, � senieji egiptieèiai. Indijoje tikëji-
mas metempsichoze aptinkamas Upaniðadose (800 m. pr.
Kr.). Maþdaug tuo pat metu per orfikus ðis tikëjimas ima
plisti tarp graikø; galbût vëliau pitagorieèiø ir Platono ið-
vystytai filosofinei teorijai apie sielø keliavimà turëjo áta-
kos trakai. Tikëjimai reinkarnacija paplitæ ávairiose tradi-
cijose � nuo ezoteriniø mokymø iki tam tikrø islamo at-
mainø, visø pirma ðiituose� (Beresnevièius Da 39). Dël se-
novës Indijos, tai èia tikëjimas atgimimu yra natûrali Vedø
paþiûrø tàsa, Upaniðadose tik ágavusi artikuliuotà iðraiðkà
(Radhakrishnan PU 115). Reinkarnacijos idëja sunkte per-
sunktas indø paþiûras galima paveizdinti, tarkim, Bhaga-
vadgytos posmu (BhG 2.22): �Kaip numetæ palaiká drabu-
þá / þmonës naujà apsivelka rûbà, / suneðiojæs taip senà kû-
nà, / Esantysis þengia á kità� (Bukontas 386; þr. Radhakris-
hnan BhG 108). Nepriklausomai nuo indø graikams ir, sky-
rium, Pitagorui gerai þinoma reinkarnacijos idëja, mano-

ma, susijusi su trakø (getø) iðminèiumi Zamolksiu ar Zal-
moksiu (Keith 606, 632), kuris, pasak Herodoto (Istorija
4.95), trims metams pasislëpæs po þeme, apraudotas kaip
miræs, o ketvirtaisiais vël pasirodæs gyvas ir sveikas (þr. He-
rodotas 239; taip pat BRMÐ 124) � nelyginant augalas ar
�augmenijos dievas� (beje, Herodotas ir pats daro prielai-
dà, kad Zalmoksio bûta dievo � Istorija 4.96). Pitagoras,
Diogeno Laertieèio liudijimu, apie save pasakojo, esà �ki-
tados jis buvæs Eufalidu, kurá taip gerbæs Hermio sûnus,
kad Hermis pasiûlæs jam pasirinkti bet kokià dovanà, ið-
skyrus nemirtingumà, o tasai papraðæs palikti jam, tiek gy-
vam, tiek mirusiam, atmintá apie tai, kas su juo dëjosi. To-
dël ir gyvas bûdamas jis atminë viskà, ir miræs neprarado
savo prisiminimø. Su laiku jis atgimë Euforbu, buvo su-
þeistas kaip Menelajas, o Euforbas pasakojæs, jog pats an-
dai buvæs Eufalidu, gavæs anà Hermio dovanà, kaip klajo-
jusi jo siela, kokiuose augaluose bei gyvûnuose buvo atsi-
dûrusi, kà iðkentëjo ji Aide ir kà ten kenèia visos kitos sie-
los. Po mirties Euforbo siela perëjo á Hermotimà, kuris,
norëdamas tai árodyti, atvyko á Branchidus ir Apolono ðven-
tykloje nurodë skydà, Menelajo paðvæstà dievui, � plauk-
damas ið Trojos, sakë jis, Menelajas paðventë ðá skydà Apo-
lonui, o dabar jis visas jau sutrûnijæs, palikusi tik apdaila ið
dramblio kaulo. Po Hermotimo mirties jis tapæs Pyru, þve-
ju ið Delo, ir taip pat viskà atsiminæs, kaip jis pirma buvo
Eufalidu, paskui Euforbu, paskui Hermotimu, paskui Py-
ru. O po Pyro mirties jis tapæs Pitagoru ir taip pat iðlaikæs
atmintá apie visa, kas pasakyta� (Äèîãåí Ëàýðòñêèé 333).
Ðiaip ar taip, ir Empedoklis prisipaþásta: �Jau að kadaise
buvau berniuku ir taipogi mergaite, / ir medeliu, ir paukð-
èiu, ir þuvim nebylia vandenyne� (FICh.A 78). Be to, �rein-
karnacijà atmena ne tik patys graikø iðminèiai, bet ir nie-
kuomet savæs màstymu nevarginæ keltø didvyriai. Jie, Dio-
doro liudijimu, tikëjæ, kad jø sielos po tam tikro laiko vël
gráþta á gyvenimà, taèiau jau kituose kûnuose. Airiø legen-
dose minimi þmonës, gyvenæ elnio, kitø gyvûnø, galiausiai �
þmogaus gyvenimà. Sagoje �Meilë Etainai� pasakojama, kaip
pas moterá ateina þmogus, teigiantis praeitoje inkarnacijoje
buvæs jos vyru� (Beresnevièius Da 68; apie keltø paþiûras
ðiuo klausimu trumpai dar þr. Ðletë 110). Keltø þyniai �drui-
dai nedrausdavo, kad dalelë jø mokslo þiniø pasiektø ir pla-
tesnius visuomenës sluoksnius, idant kariai bûtø narsesni,
ir didëtø karþygiðkos dorybës. Visø pirma tai mokymas apie
sielos amþinumà ir atgimimà naujai gimstanèio þmogaus kû-
ne � ðitoká druidø mokymà patvirtina ir Cezaris, Diodoras
bei Strabonas. Keltø ásitikinimas kitu gyvenimu buvæs toks
stiprus, kad jie skolindavæsi pinigø, þadëdami atiduoti ana-
me gyvenime�, o apskritai, �matyt, ir keltø, ir indø, ir grai-
kø protëviams þinomi bendri indoeuropietiðki motyvai ne-
priklausomai nuo tarpusavio átakø iðsirutuliojo á mokymà
apie reinkarnacijà� (Beresnevièius RIM 261).

Todël ið tikrøjø verta atkreipti dëmesá ir á tai, kad, pa-
vyzdþiui, lenkø metraðtininkas vyskupas �Vincentas Kad-



28

MOKSLO DARBAI

lubekas mini jotvingiø tikëjimà pomirtiniu perëjimu á kitus
kûnus, þmoniø ir þvëriø, priklausomai nuo þmogaus nuo-
pelnø� (Beresnevièius Da 68�69). Negana to, vadina jot-
vingius getais (þr. aukðèiau apie graikams, galimas daiktas,
padariusá átakà senovës getø iðminèiø ar dievà Zalmoksá
arba Zamolksá). Bûtent: �getai yra kvailai [suprantama, vys-
kupo nuomone � D.R.] ásitikinæ, kad vëlës, palikusios kû-
nus, vël ið naujo ásiskverbianèios á gimstanèius kûnus�
(BRMÐ 209). Pagaliau jog iðties pagrástai �tikëjimo rein-
karnacija pëdsakø galima ieðkoti ir lietuviø tikëjimuose, áro-
do L. Jucevièiaus uþraðytas paliudijimas, kad þmonës tiki
ðikðnosparná esant atgailaujanèio blogo mirusiojo vële, ku-
ri ðikðnosparnyje atgailauja 300 metø. Tam laikui praëjus,
ji vël ásikûnija kokiame nors velionio palikuonyje, bet tuo-
met ji jau yra teisaus vyro siela� (Beresnevièius Da 70; þr.
Jucevièius 154). Ðiaip jau tikëjimà reinkarnacija lietuviø tau-
tosakoje randame ir visai atvirai, nedviprasmiðkai iðsakytà,
nepaliekant vietos në menkiausiai abejonei. J. Basanavièiaus
tautosakos rinkinyje yra toks dialogas: �Tëte, o kaip bus nu-
mirus? Tetëns atsakë: O tad mus vël ið naujo bevygiuos (be-
lopðuos)...� (Basanavièius 171). Pagaliau ðtai dar 1996-1997
metais Dieveniðkiø apylinkëse uþraðyti 79 metø amþiaus pa-
teikëjos M. Bludnickienës-Kraèiûtës þodþiai: �Kas gemsta,
tai itø dûðiø, kuris numirë, tai jau perskiria tam, kuris gims,
jau i itep sako. Dûðia niekuomet nemirðta, bet va þmogus...
Kûnas jau numiræs, o itø dûðiø jau perskirsta kitam vaikui,
jau kur laukia� (Vaitkevièiai 238, þr. 206).

Kas pasakyta apie visuotiná tikëjimà reinkarnacija, api-
bendrina ir papildo S. Grofas: �Reikia prisiminti, kad persi-
gimimas bei karma yra daugelio Indijos religijø kertiniai ak-
menys: hinduizmo, buddhizmo, dþainizmo, sikhø religijos
bei zoroastrizmo. Reinkarnacija bei karma taip pat yra ti-
betietiðkosios vadþrajanos, japonø ezoteriðkojo buddhizmo
ir daugelio Pietø Azijos buddhizmo mokyklø neatskiriamas
dëmuo. Tikëjimas persikûnijimu buvo bent keleto reikðmin-
gø senovës Graikijos filosofiniø krypèiø sudëtinë dalis, to-
kiø kaip pitagorieèiai, orfikai bei platonikai. Tà patá galima
pasakyti apie esëjus, fariziejus, karaimus ir kitas þydø bei
pusiau þydiðkas bendruomenes. Tikëjimà persikûnijimu pa-
laikë ir neoplatonikai bei gnostikai, jis sudarë svarbià vidu-
ramþiø þydø kabalistinës teologijos dalá. Panaðiø idëjø gali-
ma aptikti tokiose istoriðkai, geografiðkai bei kultûriðkai ne-
susijusiose grupëse kaip Afrikos gentys, Jamaikos rastafa-
riai, ikikolumbinës Amerikos indënø kultûros, polinezieèiø
kachuna, brazilø Umbandos praktikos, pagaliau galø drui-
dai. Ðiuolaikinëje Vakarø visuomenëje reinkarnacija buvo
priimta teosofø, antroposofø bei kai kuriø spiritualistø. Ið
pirmo þvilgsnio gali pasirodyti, kad krikðèionybei tikëjimas
persikûnijimu svetimas ir su ja iðvis nesuderinamas. Taèiau
taip buvo ne visuomet: tikëjimas reinkarnacija buvo anks-
tyvosios mistinës krikðèionybës sudëtinë dalis. Sulig Ðv. Je-
ronimu, gyvenusiu IV bei V m. e. amþiais, ezoteriðkai aiðki-
namas persikûnijimo klausimas tebuvo ákandamas tik Baþ-

nyèios elitui. Paties þymiausio krikðèioniø màstytojo, pasi-
sakiusio apie sielø sugráþimà á þemæ, bûta Origeno � vieno
ið didþiausiø visø laikø Baþnyèios tëvø. Taèiau III m. e. am-
þiuje jo paraðyti veikalai, tarp jø knyga �Apie pradus�, impe-
ratoriaus Justiniano 553 metais suðauktame Antrajame Kon-
stantinopolio susirinkime buvo pasmerkti. Nuosprendis Ori-
genui skelbë: �Jeigu kas nors mëgins ginti ðá pramanytà anks-
tesná sielø gyvenimà ir pasiduos ið jo kylanèiam siaubingam
mokymui, tam anatema!� Ir nors ðis ásakas neabejotinai bu-
vo lemtingas atmetant teorijà apie persigimimus kaip erezi-
jà, religijotyrininkai atitinkamø idëjø aptinka dar Ðv. Au-
gustino, Ðv. Grigaliaus bei Ðv. Pranciðkaus Asyþieèio rað-
tuose� (Ãðîô ÕÑ 145�146; þr. Ãðîô ÊÈ 151�152).

�Ðiuolaikinë krikðèionybë bei tradicinis mokslas neigia
tokius ásitikinimus ir net juos iðjuokia. Taèiau transperso-
nalinës psichologijos tyrinëjimai, � S. Grofo tvirtinimu, �
iki ðiol vis pateikia rimtø liudijimø, kad ði paþinimo sritis �
tikras áþvalgø á þmogaus psichikà lobynas. Liudijimai anks-
tesniø gyvenimø naudai tokie átikinami, jog belieka daryti
iðvadà, kad þmonës, nelaikantys ðios srities verta rimtø ty-
rinëjimø, arba nieko neþino, arba paprasèiausiai yra per-
nelyg riboti� (Ãðîô ÕÑ 139). Bëda ta, jog �ið tikrøjø kaip
tik mûsø mokslinë praxis iðmetë ið mirties ir gimimo sàvo-
kø viskà, kas jose neatliepë paprastiems fiziologiniams pro-
cesams, ir todël jos negali perteikti kitokiø reikðmiø� (Lévi�
Strauss 296), pavyzdþiui, psichologiniø, psichiniø. C. G. Jun-
go þodþiais, �mes nekeliame klausimo, ar atgimimas yra
realus, apèiuopiamas dalykas. Mums turi bûti gana jo psi-
chinio realumo. Skubu pridurti, jog visiðkai nepritariu vul-
gariam poþiûriui, esà visa, kas �psichiðka�, yra arba iðvis nie-
kas, arba, geriausiu atveju, kaþkas nepastebima lyg dujos.
Visiðkai prieðingai, esu tos nuomonës, kad psichika � tai
pats pagrindinis, lemiamas þmogaus gyvenimo veiksnys. Bû-
tent ji yra tikroji motina visko, kas tik þmogaus sukurta: ir
civilizacijos, ir jà griaunanèiø karø. Visa kas pradþioje tëra
psichiðka ir nematoma. Visa, kas �tik� psichiðka, � nepati-
riama jutimais, ir vis dëlto nenuginèijamai tikra. Jau vien
tai, kad þmoniø kalbama apie atgimimà, kad apskritai esa-
ma tokios sàvokos, reiðkia ið tikrøjø esant ir tam tikrø ðia
sàvoka þymimø psichiniø patirèiø� (Jung 116).

�Kaipgi mes suþinome, jog tokie dalykai ið tikrøjø mi-
rus nutinka? Gal kas nors sugráþo ið kapo ir papasakojo
mums apie savo patyrimus?� � retoriðkai klausia tibetietið-
kojo buddhizmo dvasininkas Ch. Trungpa, komentuodamas
�Tibeto mirusiøjø knygà�. Ir èia pat atsako, esà �ðie áspû-
dþiai tokie stiprûs, jog kai kas neseniai gimæs gali dar ðá tà
ið tarp mirties ir gimimo prisiminti. Taèiau augdami mes
savo tëvø bei visuomenës esame indoktrinuojami, prisiima-
me kitokià pasaulëþiûrà, tad gilûs pirminiai áspûdþiai ið-
blanksta, iðskyrus nebent atsitiktines netikëtas áþvalgas. Bet
ir tada mes esame tokie átarûs savo patirtims ir taip bijome
prarasti �tvirtà pagrindà� ðiame pasaulyje, kad á bet koká
neapibrëþtesná patyrimà jau þiûrime nerimtai arba iðvis já
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atmetame. Paþvelgti á visa tai paèios pomirtinës patirties
akimis uþtat atrodo lyg nagrinëti koká mità� (TBD 2). Nors
ir Vakaruose jau kuris laikas atliekamø �(para)psichiniø
tyrinëjimø duomenys, ypaè ankstesnius gyvenimus patvir-
tinantys labai maþø vaikø prisiminimai, regis, liudytø rein-
karnacijos hipotezës, bent jau kai kuriø individø atveju, nau-
dai� (Israel 160). Nes iðties, pasak S. Grofo, �ið ávairiausiø
pasaulio ðaliø gauti duomenys liudija, jog kai kada maþi
vaikai tebeprisimena ir nupasakoja savo ankstesná gyveni-
mà kitame kûne, kitoje vietoje, kitu laiku ir su kitais þmo-
nëmis. /.../ Ðie prisiminimai paprastai iðkyla apie treèiuo-
sius gyvenimo metus, o tarp penktøjø ir aðtuntøjø palaips-
niui iðnyksta� (Ãðîô ÊÈ 154).

Taigi �tokia atgimimo samprata ið esmës mena asmeny-
bës tàsà. Þmogaus asmenybë laikoma esanti nenutrûksta-
ma, t.y. iðliekanti  a t m i n t y j e, kitaip sakant, ásikûnijæs,
arba gimæs, þmogus galás, bent jau potencialiai, prisiminti
gyvenæs ankstesnius gyvenimus� (Jung 113). Prisiminkime,
be kita ko, jog ir Eufalidas, Pitagoro �prokûnis�, Hermio
�papraðæs palikti jam, tiek gyvam, tiek mirusiam,  a t m i n-
t á  apie tai, kas su juo dëjosi�. Mat ið tikrøjø vienintelis
atskaitos taðkas bei tikras argumentas, nepaisant jokiø pa-
saulëþiûriniø iðvedþiojimø, èia yra bûtent paties þmogaus
a t m i n t i s, ágalinanti tiek asmenybës tàsà, tiek konkreèiø
daiktø, vietø, þmoniø, ávykiø bei pan. prisiminimus, kuriø
niekaip kitaip negalima paaiðkinti, tik ankstesniu gyveni-
mu (bûtent ankstesniame gyvenime veldëtø daiktø atpaþi-
nimu, kaip þinoma, paremtas aukðtø dvasininkø bei paties
Dalai Lamos áðventinimas Tibete). Tuo tarpu uþmarðtis ar-
gumentu prieð negali bûti laikoma, nes ir ðiame viename
gyvenime mes daug kà, gal net didesnæ jo dalá uþmirðtame,
taèiau dël to nepradedame abejoti já nugyvenæ. Ðio amþiaus
pradþios indø màstytojo Sri Aurobindo poþiûriu, �jei pa-
mëginsime visà savo gyvenimà aprëpti vienu þvilgsniu, tai
kas, tiesà sakant, ið jo liks? Iðtisa pilkuma su vienu kitu
ryðkesniu, iðsiskirianèiu paveikslu. Visa kita iðsitrynë, iðny-
ko. Tas pat atsitinka sielai ir su jos ankstesniais gyvenimais�,
todël �gyva atgimimo patirtis priklauso nuo to, ar nubudæs
mumyse psichinis centras, tikrasis Að Pats, kuris neðasi sa-
vo prisiminimus ið vieno gyvenimo á kità, taigi nuo mûsø
psichinio iðsivystymo. /.../ Tam, kad kà nors prisimintum,
visø pirma reikia liautis buvus uþuomarða� (Ñàòïðåì 104,
100). At-mintá laiduoja menta �dvasia; sàmonë; protas� (LKÞ
VIII 17), bûtent sà-monë, sen. indø m±nas- �dvasia, sàmo-
në� bei pan. Taigi bûtent nuo sàmoningumo, nuo �dvasinio
ûgio�, taip sakant, atmintis ir priklauso, ir prisimename mes
bûtent tas akimirkas bei tà aplinkà, kada ir kur mumyse
netikëtai prasimerkë aukðtesnës sàmonës akis.

Kita vertus, sàmonë, ágijusi galià nebeuþsimirðti ir to-
dël prisimenanti savo persigimimus, ið esmës liaujasi bû-
tent persigimti tikràja ðio þodþio prasme, t.y. mirti ir vël
gimti, mirti ir vël gimti, o paprasèiausiai stebi nebenutrûks-
tamà bûsenø kaità, kaip kad mes stebime dienø ir naktø,

vasarø ir þiemø kaità, anaiptol nevadindami jos �persigi-
mimais�. Nes ið tikrøjø mirti esmiðkai reiðkia mirðti �1. neið-
laikyti atmintyje, neprisiminti, 2. nykti ið atminties� (LKÞ
VIII 267), t.y. uþ-mirðti. Plg. dargi sutampanèias abiejø þo-
dþiø esamojo laiko lytis mirðtù, mirðtí bei mírðta ir atitinka-
mai dgs. Be iðkalbingos poetinës sàsajos, ðiaip jau galima
bûtø kalbëti ir apie etimologiná ðiuodviejø lietuviø kalbos
veiksmaþodþiø, taip pat atitinkamø ide. ðaknø *mer- �mirti�
bei *mer-s- �apleisti dëmesiu, uþmirðti� (Pokorny 735, 737)
tarpusavio ryðá, pastaràjà suprantant tiesiog kaip formantu
-s- iðplëstà pirmàjà. Dël semantikos dar plg. mirti reikðmæ
�3. bûti iðtiktam epilepsijos priepuolio� arba tiesiog �n e t e k-
t i  s à m o n ë s, alpti, apmirti�, ap-mirti reikðmæ �// netekti
sàmonës, apalpti� bei pan. (LKÞ VIII 270�271). Tipologið-
kai verta atsiþvelgti ir á rusø çà-áûòü �uþmirðti�, padarytà
ið prieðdëlio çà- �uþ-� ir veiksmaþodþio áûòü �bûti� (Ôàñìåð
II 71) ir tokiu bûdu liudijantá tà paèià uþmarðties ir nebûties
(paþodþiui �uþ-bûties�), mirties tapatybæ, plg. tiesiog
áûòèé �bûtis� ir çà-áûòèé �uþmarðtis�, paþodþiui �uþ-bûtis�.
Patvirtinimà tokioms sàsajoms norint galima rasti ir seno-
vës indënø toltekø tradicijà paveldëjusio, jo paties tvirtini-
mu, mago Donchuano þodþiuose: �Magø tikslas � pasiekti
pilnà sàmonæ, idant suvokus visus þmogui ámanomus paty-
rimus. Tokia pilna sàmonë laikoma tiesiog prieðinga mir-
èiai� (Êàñòàíåäà 11�12). Vedantos poþiûriu, �vos tik gyvà
bûtybæ (jîva-) apima miegas, visa, kà ji regëjo ovyje, uþlei-
dþia vietà sapnams, kad juose vël atgamintø, kas anksèiau
patirta, arba sàmonë visai apsiniaukia, ir suvis iðnyksta bet
koks patyrimas. Panaðiai, kai gyva bûtybë prieð mirtá nu-
alpsta, bet koks patyrimas prarandamas, ir sàmonë visiðkai
uþsimirðta. Tai ir yra mirtis. Kai sàmonë vël imasi naujais
deriniais atgaminti senus patyrimus, tai vadinama gimimu�
(ABD 18). Taigi mes ið tikrøjø mirðtame kai uþsimirðtame,
kai netenkame sàmonës, o sàmonæ atgavæ � atgimstame,
prisikeliame ið numirusiø. Ðia prame mes iðties tarsi nu-
mirðtame kasnakt uþmigdami ir kasryt nubudæ tarsi atgims-
tame, ir jeigu vienàsyk nubudæ nebeprisimintume, kà va-
kar veikëme, bûtume visai kaip kà tik gimæ. Dienø ir naktø
kaita tad ið tikrøjø yra iðraiðkingas bei pamokantis �gimimø
ir mirèiø rato� simbolis. Juoba kad ir, pavyzdþiui, buddhiz-
me reinkarnacija giliausia, plaèiausia prasme, Ch. Trung-
pos þodþiais, � tai �nuolat, ðiame gyvenime ávykstanèiø mir-
èiø ir gimimø fundamentalus principas�, tai �nuolatinë mir-
ties ir gimimo patirtis� (TBD 1, 3).

Nesàmoningas gyvulys arba, juolab, sutrikusios sàmo-
nës þmogus, praradæs atmintá, gyvena vien ðia diena, ðia
akimirka, aklai tepaklusdamas nevalingiems prigimties ins-
tinktams bei iðorinës gamtos dësniams. Ðia prasme jis kone
iðties kasvakar uþmigdamas mirðta, o kasryt nubusdamas
gimsta ið naujo. Áprastoje vidutinio sàmoningumo bûklëje
þmogus ðiaip jau iðsaugo atmintá, pakankamà savojo �að�
tapatybei, todël gali kryptingai veikti, tæsti vakar pradëtà
darbà, siekti uþsibrëþto tikslo per ávairiausias, kartais kone
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visa apimanèias gyvenimo permainas, nors èia kiekvienas
turi savo ribà, kurià perþengæs patirtø asmenybës pasikei-
timà, taip sakant, arba iðvis �iðeitø ið proto� ir taptø nesà-
moningø jëgø auka. Nelyginant laivas jûroje, sûpuojamas
bangø: kuo laivas didesnis, kuo giliau siekia kilis, tuo aukð-
tesnes bangas atlaiko neapvirtæs (jûros liga ðiuo atveju bû-
tø áprastø �psichologiniø problemø� metafora). Visiðkai nu-
ðvitusi, nubudusi, pilna sàmonë � bent jau teoriðkai, induk-
tyviai nuspëjama � tad bûtø tokia, kurios nebeapverstø ir
nebepaskandintø uþmarðtyje jokios permainø bangos, në
paèios aukðèiausios � mirtis ir gimimas. Apie toká þmogø ið
tikrøjø galima bûtø pasakyti, kad jis iðsivadavo ið uþburto
reinkarnacijø rato, nors ir toliau jame regimai suktøsi; kad
jis �nebereinkarnuoja�, nebeásikûnija, nors ir toliau plûdu-
riuotø sau toje paèioje jûroje. Tokiu atveju reinkarnacija
iðties nëra vienintelë bûties galimybë sielai, ir �persigimi-
mas tëra þmogaus lemtis tol, kol jis neágijo tikro þinojimo�
(Radhakrishnan PU 117), t.y. kol netapo pakankamai sà-
moningas. Dël þinojimo ir sàmonës tiesioginio tarpusavio
ryðio plg., pavyzdþiui, rusø çíàòü �þinoti�, çí±íèå �þinoji-
mas� ir ñî-çí±íèå �sàmonë�; sen. indø jânôti �jis þino� ðak-
nies j¹â-, j¹âna- �þinojimas� bei kartu �sàmonë� ir saÇ-j¹ô
arba saÊ-j¹ô �sàmonë� (Êî÷åðãèíà 226, 679); lotynø scîre
�þinoti, paþinti�, scientia �þinojimas, paþinimas, mokslas� ir
con-scientia �sàmonë� bei pan.

Giminiðkas lotyniðkajam, beje, yra lietuviø kalbos veiks-
maþodis skiesti, reiðkiantis, be kita ko, ir �12. // j u s t i,  s u-
v o k t i  kieno skirtumus, laikyti kitoniðku, skirtingu�, pvz.,
�Lietuvis skiedë kûnà nuo dvasios� (LKÞ XII 876); taip
pat bûdvardþiai skaidrus �1. giedras, ðviesus // tyras, taurus�
bei, pavyzdþiui, �3. kuris  a i ð k a u s  g a l v o j i m o, blaivus�
(LKÞ XII 661�662) ir skaistus �1. þibantis, spindintis�, �6.
giedras, ðviesus, saulëtas� bei, pavyzdþiui, �5. neapsiblau-
sæs, þvalus�, �8. doras, taurus // nekaltas�, �9. blaivus, aið-
kus�, �12. garbingas� (LKÞ XII 668�669); taip pat prûsø skij-
stan (acc. sg.) �ðvarus, tyras�, rusø ÷úñòûé �ðvarus� bei kt.
(Pokorny 919�921; þr. Fraenkel 805�806; Karulis II 353;
Maþiulis IV 121�122; Sabaliauskas 102, 132; Ôàñìåð IV
366�367).1 Èia tik darsyk ásitikiname, kad paþinimas, þino-
jimas ið tikrøjø yra ðvietimasis, o jo dëka pasiektas sàmo-
nës nuðvitimas, saulëtas dvasios Rytas � kartu visø kà tik
iðvardintø dorybiø ðaltinis, ir kad ðis sàmonës nuðvitimas
pasiekiamas bûtent nuðveièiant, ðvariai nuvalant, nuskais-
tinant jos �þemiðkuosius akinius�, taip sakant, idant ji tap-
tø pajëgi, sulig minëtu lietuviðku pavyzdþiu, �skiesti kûnà
nuo dvasios�, t.y. skirti laikinus, pasaulio permainoms pa-
valdþius dalykus nuo amþinøjø, nekintamø, stoviø.

Norint patirti kokio nors santykinio dalyko santykinu-
mà, reikia iðvysti já santykyje, t.y. paþvelgti á já didesnëje erd-
vëje, ið aukðèiau, ið toliau; panaðiai norint pastebëti dalykà
esant laikinà, reikia stebëti já ilgesná laikà, pamatyti já atsi-
randant ir iðnykstant, prasidedant ir baigiantis. Taigi, kad
pajëgtø atskirti laikinus dalykus nuo amþinø ir paþvelgtø á

juos �amþinybës þvilgsniu�, þmogus turi bent keletà kartø
pergyventi � ir atminti � jø laikinumà. Tik tada jis ágyja tikrà
þinojimà apie juos ir tampa jø atþvilgiu sàmoningesnis, ir
jokia esamos padëties regimybë jam nebeuþstoja esmës. Va-
dinasi, paèios permainos, kartodamosi prieð akis pakanka-
mai ilgà laikà ir iðlikdamos atmintyje, moko, pratina jas at-
paþinti ir ðitaip palengva savaime skaidrina protà, samonæ,
skaistina sielà. Kitaip sakant, pasikartojanèios permainos sa-
vaime yra sielai savotiðka skaistykla, kurioje � pradþiø ir pa-
baigø, �gimimø� ir �mirèiø�, vilèiø ir nusivylimø nesustab-
domam rate sukdamasi � sàmonë, kad ir per skausmà, toly-
dþio atitoksta, atðlyja, atsiskiria nuo visa ko laikino, atsitik-
tino ir kartu tampa tolydþio skaidresnë, skaistesnë.

�Kas susitapatina su kuo nors iðorëje, ðalia savo tikrojo
asmens, arba sielos, tas bus sudauþytas á gabalus, nes gyve-
nimas negailestingai atima visus netikrus prisiriðimø ir susi-
tapatinimø objektus, ir tai tik á gera. Kaip tik ðia prasme
paaiðkëja atperkamasis kanèios vaidmuo�, todël �skaistyk-
los schemoje sielos augimas pasiþymi kylanèia /.../ patirèiø
seka, kurioje kanèia ir pasiaukojimas yra pagrindiniai vysty-
mosi veiksniai. Galima ávairiai ásivaizduoti toká asmenybës
augimà, ir vienas ið bûdø kaip tik yra reinkarnacija� (Israel
156, 160). Juolab kad ir Indijoje reinkarnacija bei iðsivada-
vimas ið jos suprantami bûtent ðitaip: tikrasis dvasinis as-
muo �ið gyvenimo á gyvenimà keièiasi, auga, ir kai ego paga-
liau visiðkai susiderina pagal Dievybæ, � pakyla á dvasinæ bûtá,
kuri ir yra tikrasis jo tikslas. O kol tatai ávyksta, jis vis klajoja
tarp gimimø ir mirèiø�; panaðiai trakø �orfikams gyvenimas
ðiame pasaulyje � tai nuovargis ir kanèia. Mes pririðti prie
nesibaigianèiø mirèiø bei gimimø rato ir tik atsiþadëjimu
n u s k a i s t ë j æ  galime ið jo iðtrûkti ir pasiekti vienybës su
Dievu dþiaugsmà� (Radhakrishnan BhG 43�44, 253). Pa-
galiau ir tradicinëse lietuviø paþiûrose iki pat ðiø dienø
�skaistyklos vaizdas sumiðæs su kurá laikà þemëje buvojan-
èiø sielø vaizdiniais� (Marcinkevièienë 26). Pateikëjo þo-
dþiais, ��sielos, kurios patenka á skaistyklà, klajoja po visà
pasaulá /.../. Iðgyvenusios tam tikrà laikà, gráþta á dangø�. Pa-
brëþiama, kad vëlei netenka ðiame pasaulyje bûti amþinai:
�Kai atpakûtavoja savo metø skaièiø, tai ir baigiasi jos þe-
mës kelionë� (Beresnevièius TM 86; þr. Beresnevièius Da
62�63; èia, tiesa, kalbama veikiau apie metempsichozæ, o
ne reinkarnacijà, taèiau pastaroji, ðiaip ar taip, tëra pirmo-
sios atskiras atvejis). Mitologinëje sakmëje tvirtinama, jog
�seniau þmonës atgailaudavo þemëje� (LT 491) ir pan.

Taip kartu paðalinamas tariamas prieðtaravimas tarp be-
galiniø persigimimø ir vienkartinio Iðganymo vaizdiniø,
prieðtaravimas, kuris ir privertë Baþnyèià VI a. po Kr. at-
mesti ligi tol ir krikðèioniø pripaþintà reinkarnacijà. �Vien-
kartinis Iðganymas� ðiuo poþiûriu yra ne kas kita kaip Iðsi-
vadavimas ið begaliniø �mirèiø ir gimimø rato�.

Apie iðsivadavimà, nuðvitus sàmonei, ið begaliniø per-
sigimimø rato nuo seno kalbama ir Indijoje. Èia þinomos
dvi pomirtinio likimo galimybës, du galimi sielos keliai po
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mirties: deva-yâna- �dievø kelias� ir pit�-yâna- �protëviø ke-
lias�. Kas visa ðirdimi gyvena ðiame pasaulyje, tas po mir-
ties eina protëviø keliu ir po kurio laiko vël atgimsta, su-
gráþta á ðá pasaulá, o kas visa ðirdimi trokðta ir siekia þinoji-
mo, tas eina dievø keliu ir, dvasioje nuðvitæs, á ðá materialø-
já pasaulá nebegráþta (Beresnevièius RIM 176; Keith 411;
Radhakrishnan PU 417, 432, 465, 653�654; þr. Òîïîðîâ
ÏÒ 265). Atitinkamas dvi pomirtinio likimo galimybes þi-
nojo senovës graikai, simboliðkai siedami jas su þiemos ir
vasaros saulëgráþomis, �iðsivadavimo vartais� ir �sugráþimo
vartais�, o kartu su Oþiaragio ir Vëþio þenklais Zodiako
rate (Guénon 162�165, apskritai plaèiau þr. 93�94, 159�
162, 168�169). Taip pat daugelis kitø kuo ávairiausiø pa-
saulio tautø, pavyzdþiui, Ðiaurës Amerikos indënai: �Nu-
gyvenæs ðiame pasaulyje jam skirtà laikà darydamas gera,
þmogus taikoje ir ramybëje þengia á vëliø ðalá. Bet jeigu þmo-
gus mirðta nesulaukæs savo laiko, nepadaræs pakankamai
gero arba viduje maiðtaudamas, ten jis nepriimamas. Tokia
atstumta vëlë kartà kità pasivaidena, o paskui vël sugráþta
pas þmones, atgimsta ið naujo� (Johnston 62). Kartais dvi
pomirtinio likimo galimybës, du keliai siejami su skirtingais
luomais (þyniø ir kariø laukia kelias á ðviesà, á dangø, o pras-
èiokø, tamsuoliø � á tamsà, á poþemius, á �motinos þemës
ásèias�), taèiau bemaþ visur �nuðvitimo kelias� mena saulæ:
arba tiesiog veda saulën, arba saulë laikoma durimis, anga á
ðviesoje skendinèià �Saulës karalystæ�. Upaniðadø þodþiais
(PU 1.10), �Betgi tie, kas askeze, skaistumu, tikëjimu ir þi-
nojimu siekia Dvasios, jie ðiaurës keliu pasiekia  s a u l æ. Ji
ið tikrøjø yra sielos ðaltinis. Ji amþina, bebaimë. Ji � aukð-
èiausias tikslas. Ið ten jie daugiau nebegráþta. Tai [persigi-
mimø] pabaiga� (Radhakrishnan PU 654, þr. 456, 647; taip
pat þr. ÌÍÌ I 234, 454). Apskritai hinduizmo poþiûriu,
�saulës spinduliai áneða ugná þmogaus ðirdin, o jam mirus, ði
ugnis vël sugráþta á saulæ, ið kur atëjusi, arba á Ugnies dau-
sas, plytinèias virð þemës, á kurias saulë /.../ yra durys. Ði ðvie-
sos kelio idëja dargi senesnë uþ Upaniðadas� (Keith 448).
Tokie vaizdiniai yra ádëm archajiðki, iðties pirmapradþiai, ir
manoma, jog bûtent toks �dangiðkojo ir poþeminio, ðviesos
ir tamsos pasauliø /.../ dualizmas tapo pagrindu vëlesniems
rojaus bei pragaro vaizdiniams� (Ïåòðóõèí 454). Protëviø
kelias, arba kelias á poþemius, á �motinos þemës ásèias�, kaip
matëme, reiðkia reinkarnacijà. Ðia prasme ádomu, jog Lie-
tuvoje iki ðiol, paklausus apie pragarà, atsakoma: �Nëra di-
desnio pragaro kaip þemëj� (Marcinkevièienë 26).

Verta pastebëti, jog neretai mirusiojo sielà dievø keliu á
saulæ neða pastarosios vietininkas þemëje � ugnis. Ðtai In-
dijoje �pirmoji dievø kelio uþuomina aptinkama Rig Ve-
doje, kur á Agná, tarpininkà tarp dievø ir þmoniø, kreipia-
masi: �Þinodamas kelius, kuriais dievai keliauja, / Tu [Ag-
ni] tapai nenuilstamu ðaukliu, aukø gabentoju� (RV I.72;
taip pat þr. II.2.4). Kelias, kuriuo dangun gabenamos au-
kos, virsta keliu, kuriuo dievø pasaulin nusigauna pats au-
kotojas� (Radhakrishnan PU 432; þr. Åëèçàðåíêîâà 89,

241). Simboliðkas ugnies vaidmuo èia visiðkai suprantamas:
kaip kad ið ryto pasaulá nuðvieèia patekëjusi saulë, dangið-
kasis ðviesos ðaltinis, taip naktá, saulei nusileidus ir prieð
patekant, vienintelis ðviesos ðaltinis þmogui þemëje yra ug-
nis � tos paèios dangiðkosios ugnies kibirkðtis þemëje. Ap-
skritai tas pats �Agnis yra ne tik ugnis þemëje /.../, bet ir
saulë danguje�, ir �Agnis danguje � tai gimusi ið ryto saulë.
Aitarëjoje sakoma, kad nusileisdama saulë virsta Agniu, o
Rig Vedoje pats Agnis susijungia su saulës spinduliais�
(Keith 88, 156). Todël, viena vertus, �jau nuo Rig Vedos
laikø agnihotra [aukø liejimo ugnin apeiga � D.R.] dël jos
metu plykstelinèiø liepsnø buvo laikoma savotiðku burtu,
padedanèiu patekëti saulei�, o antra vertus, �buvo mano-
ma, jog mirusiøjø deginimas padeda jiems nusigauti á dan-
gø�, kitaip sakant, �tikroji deginimo prasmë, regis, buvo
ta, kad esà sudega ne tik kûnas, bet ir siela, kuri, tokiu bû-
du nuskaistinta, taèiau iðlikdama pati savimi, nugabenama
dangun� (Keith 318, 422, 423). Taigi palaikø deginimas, arba
kremacija, ðiuo poþiûriu turi labai aiðkià dvasinæ paskirtá:
kartu su liepsnose iðtirpstanèiu mirusiojo kûnu tiesiog á Ðvie-
sà iðvesti ir jo sielà � bûtent lemti jo sàmonës Nuðvitimà ið
ðitaip nutraukti begaliná persigimimø ratà. Visiðkai atvirai
simboliðkà kremacijos prigimtá, kaip ir daugelio kitø tradi-
ciniø simboliø giliàjà prasmæ, atskleidþia hindø tantrizmas,
kuriam tikrasis, �vidinis laidotuviø lauþas � tai vieta, kur
geismø bei norø kûnà su visomis jo aistromis praryja þino-
jimo ugnis�, o YogakuË¶ alî Upani©ad þodþiais, �iðorinis su-
deginimas � iðvis ne sudeginimas� (Avalon 204).

Lietuvoje mirusiøjø deginimo paprotys, nors archeolo-
gams gerai þinomas bei nesyk ðaltiniuose paliudytas ir anks-
èiau (þr. BRMÐ 168�169, 233, 240, 246, 261), siejamas visø
pirma su XIII a. Jono Malalos kronikos intarpe paminëtu
vadinamuoju Sovijaus mitu (þr. BRMÐ 266�268). G. Beresne-
vièiaus þodþiais, velionis, palaidotas þemëje ir ðitaip �atiduo-
tas nuolatiniam Deivës gimdymo ir regeneravimo vyksmui,
vëlei neiðvengiamai atgimdavo tarsi á gimdà implantuotas
embrionas. Taèiau ðià darnià nuolatinio mirties virsmo á naujà
gyvybæ sistemà suardo Sovijaus precedentas. /.../ Sovijaus kû-
no sudeginimas buvo radikalus sprendimas: kûno nebeliko,
ir Sovijaus vëlë tapo laisva�. Panaðiai �naikinanèia ugnies
galia pasitikëjæ graikai manë, kad ugnis iðlaisvina sielà nuo
kûno � sudegus kûnui, sielos su ðiuo pasauliu jau niekas ne-
besieja�. Be to, �ugnis, kurià pasirinko Sovijus, ne tik sunai-
kino jo kûnà ir iðlaisvino, bet ir atvedë Sovijø á kità pasaulá.
Indai tikëjo, kad Agni kaip sielos vedlys per ugná mirusájá
palydi á kità pasaulá; su kylanèiais laidotuviø lauþo dûmais
mirusiojo kelionæ siejo kurðiai, nuo laidotuviø lauþo tokia
kelionë prasidëdavo ir prûsuose�, todël �galime konstatuoti,
kad laidotuviø lauþas baltø ir kitø indoeuropieèiø kultûrose
buvo suvokiamas kaip velionio starto aikðtelë� (Beresnevièius
BRR 29�30; taip pat þr. Beresnevièius Da 78�84; Beresnevi-
èius SFÁ 125; Ïåòðóõèí 453). �Starto aikðtelë� dievø keliu á
Saulæ arba pro saulæ á dangiðkàjà Ðviesos karalystæ. Ásidëmë-
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tinas ðia prasme jos lietuviðko pavadinimo dausos �1. oras,
padangë� bei tiesiog �4. rojus� santykis su veiksmaþodþiu dau-
soti reikðme �2. laidoti  s u d e g i n a n t� (LKÞ II 328),
nedviprasmiðkai nurodanèiu bûdà ten patekti.

Senovës skandinavuose �kremacijà praktikavo Odino pa-
sekëjai, tikëjæ, kad juo aukðèiau dûmai pakils virð laidotuviø
lauþo, juo didesnë garbë laukia Valhaloje naujai atvykusiø
pas savo dievà� (Davidson 44). Panaðus yra lietuviø �tikëji-
mas, kad mirusio þmogaus vëlë sëdi ant kamino, o rytojaus
dienà pakûrus krosná, su dûmais lekia á dangø. Pastarasis
tikëjimas atliepia Þilbero de Lanua paminëtà kurðiø bûrimà,
kai nuo laidotuviø lauþo kylanèiø dûmø krypties sprendþia-
ma, kur iðkeliauja siela, bei lietuviø liaudies ásitikinimà, kad
prie mirðtanèio þmogaus deganèios þvakës dûmø kryptis ro-
do ir þmogaus vëlës kelionës kryptá. Èia tikriausiai susidu-
riame su sena indoeuropietiðka tradicija�, sulig kuria, �nuo
laidotuviø lauþo kylantys dûmai nesyk aiðkinami kaip tam
tikras mirusiojo vëlës pëdsakas /.../. Kurðiai, degindami mi-
rusájá, stebëjo dûmø kryptá, tikëdami, kad dûmai, kylantys á
virðø, reikð, jog siela iðgelbëta. Dûmai, krypstantys á ðonà,
parodys, jog siela praþuvusi� (Beresnevièius SFÁ 106, 77�
78; þr. taip pat Beresnevièius SL 12). Paties Ghilleberto de
Lannoy (XV a.) þodþiais, �senieji kurðiai, nors tarp jø yra
prievarta padarytø krikðèionimis, turi vienà sektà, kurios na-
riai po mirties uþuot buvæ palaidoti yra sudeginami artimiau-
siame ðile arba miðke, kiekvienas su geriausiais savo rûbais
ir ginklais, sukûrus lauþà ið grynø àþuoliniø malkø; jeigu dû-
mai kyla tiesiai á dangø, tiki, kad siela yra iðgelbëta, jeigu
rûksta á ðalá, mano, kad siela praþudyta� (BRMÐ 514).

Lygiaverèiai vaizdiniai, tik kiek kitais þodþiais, iðsako-
mi indø Upaniðadose: �Ðimtas ir vienas yra ðirdies latakø
(nâ¶yas), ir tik vienas veda tiesiai virðugalvin. Juo aukðtyn
kildamas, tapsi nemirtingas, visi kiti veda visokiomis kito-
mis kryptimis� (KU 2.3.16). �Nes tik pro èia, � komentato-
riaus þodþiais, � siela pakyla saulës spinduliu tiesiog saulën,
kuri yra durys á Brahmano pasaulá � tam, kuris þino /.../.
Visi kiti keliai veda neiðsivadavusájá á persikûnijimà� (Ra-
dhakrishnan PU 647). Èia baltas stuburas su stuburo sme-
genimis, ðituo �sielos laidininku�, pro visus kitus kaulus bei
á visas puses iðsiðakojusius nervus vedantis sielà tiesiai aukð-
tyn á galvà su galvos smegenimis ir smegenø þieve virðugal-
vyje, t.y. á aukðèiausià þmogiðkà sàmonæ, ir toliau �pro mo-
menëlá� tiesiai Dvasion virð galvos, simboliðkai prilygsta bal-
tam laidotuviø lauþo dûmø stulpui, kuriuo velionio siela
patenka tiesiai á Dangø, Saulën. Ir mirusiojo vëlës likimas
ðiuo poþiûriu visiðkai atitinka gyvojo sielos likimà: arba ji
tolydþio kyla iðilgai stuburo aukðtyn ir sàmonëja, arba tik
sukasi ðiame pasaulyje uþburtu �gimimø ir mirèiø ratu�.

Gyvojo sielos nuopuolá, smukimà lemia susijaudinimas
dël iðorinës regimybës pavidalø. Pavyzdþiui, moters vaizdi-
nys su-judina = su-jaudina vyro sielà ir paverèia mintá jaus-
mu, jausmà � gyvybine galia veikti, o galià � sëkla. Taip siela
tolydþio materializuojasi, baltasis pradas tolydþio rausta, pa-

tenka á raudonojo prado rankas, vaizdþiai kalbant, kol ga-
liausiai atsiduria visiðkoje jo valioje � moteryje. Ið esmës taip
pat velionio regëjimus bei patyrimus prieð patenkant á ásèias
ir vël ásikûnijant apraðo vadinamoji Tibeto mirusiøjø knyga:
�Pasirodys lytiðkai santykiaujanèiø vyrø ir moterø, patinø ir
pateliø poros, ir jeigu tà akimirkà aistros ar pykèio vedinas
pateksi ásèiosna, gimsi arkliu, paukðèiu, ðunimi, þmogumi ar
kt., kad ir kas tai bûtø. Pasijutæs esàs vyras ir patyræs nesu-
tramdomà, arðø pavydà tëvui bei sykiu geismà motinai, gim-
si berniuku. Pasijutus esanti moteris ir patyrus karðtligiðkà
pavydà motinai bei ánirtingà geismà tëvui, gimsi mergaite.
Kaip tik tai ir lemia nuopuolá ásèiosna� (TBD 84). Èia, beje,
nesunkiai atpaþástame psichoanalitikams gerai þinomà �Edi-
po kompleksà�, tik ne kaip ankstyvos vaikystës iðgyvenimø
pasekmæ, o veikiau kaip jø �prieðgiminæ� prieþastá.

�Tibeto mirusiøjø knygoje�, kaip ir kitø tautø, tarp jø
baltø, tikëjimuose nurodoma galimybë atgimti net nebe þmo-
gumi, o gyvûnu, mena tik dar didesná sàmonës aptemimà,
tik dar tamsesnæ uþmarðtá. Atsiþvelgiant á tokià galimybæ, ið
dviejø sielos likimø neretai iðskiriamas atitinkamas treèia-
sis. Pasak Platono, �kas nugyvens atmatuotà jam laiko truk-
mæ tinkamai, tas sugráð á jo vardu pavadintos þvaigþdës bu-
veinæ /.../, o kas neástengs to padaryti, tas gimdamas antrà-
kart pakeis savo prigimtá moteriðka. Taèiau jei ir tuomet jis
nesiliaus skleisti blogio, tai jam, kiekvienàkart naujai gims-
tant, teks ágyti tokio gyvûno prigimtá, koks atitiks jo ydingà
sanklodà� (Platonas 82). Taigi persikûnijimo, reinkarnacijos
galimybë � viena ið dviejø sielos likimo galimybiø � vëlgi
padalinama á dvi: á galimybæ atgimti þmogumi ir galimybæ
atgimti gyvûnu (plg. apskritai �triaukðèio� pasaulio sampra-
tos atsiradimà ið �dviaukðèio�, apatinæ dalá padalinus á dvi �
Èâàíîâ 234). Panaðiai indø �Manu dharma ðastroje� (MDÚ
12.40) sakoma, jog �dorieji (sattvikâ) þengia á dievø pasaulá,
aistringieji (rajasaª) � vël tampa þmonëmis, o tamsuoliai
(tâmasâ) � atsigimsta gyvûnais. Toks trejopas persikûnijimø
kelias� (Beinorius IEK 58). Plg. Bhagavadgytà (XIV.18):
�Ðviesuoliai (sattvasthâ) eina aukðtyn, / Aistruoliai (râjasâª)
vidury pasilieka, / O tamsuoliai (tamaso) grimzta þemyn, /
Taip tad, þinoki� (Radhakrishnan BhG 321�322; plg. Bu-
kontas 449). Kitur (pvz., ChU 5.10.4) ðie trys keliai dar sie-
jami atitinkamai su saule, mënuliu ir poþeminiu pasauliu
(þr. Radhakrishnan PU 432), taèiau ir ðiuo atveju matome
tuos paèius tris skirtingus ðviesumo = sàmoningumo laips-
nius: saulë � tai pats ðviesos ðaltinis, pati Nuðvitusi Sàmonë
kaip tokia; mënulio apðviestumas cikliðkai mainosi, kinta
nelyginant þmogaus sàmoningumas dienø ir naktø arba par-
sigimimø rate; o poþemiai mena visiðkà uþmarðtá, aklinà ne-
sàmoningumo tamsà. Ið èia ir atitinkami �trys pasauliai�:
devaloka-, nemirtingøjø dievø pasaulis, nemirtingumas; jîva-
loka-, gyvøjø pasaulis, gyvenimas; ir pit�loka-, protëviø, mi-
rusiøjø pasaulis, mirtis (þr. Òîïîðîâ ÑÒ 14). Juos, kaip ir
atitinkamus sielos likimus, savo ruoþtu galima palyginti su
rojaus, skaistyklos ir pragaro vaizdiniais.
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Kaip kà tik matëme, trys galimi sielos likimai nedvipras-
miðkai siejami su trimis gunomis, o kartu, vadinasi, ir su trijø
spalvø � baltos, raudonos ir juodos � simbolika (þr. Razaus-
kas RS 42�48). Teskiriant du galimus sielos likimus, reinkar-
nacijà ir Iðsivadavimà, pastarasis savo ruoþtu bûtø �baltas,
ðviesus�, o pirmasis � �raudonas�. Reinkarnacijà prilyginus
skaistyklai, verta atkreipti dëmesá, pavyzdþiui, á þodþio ska¤stis
reikðmes �1. ryðkumas, aiðkumas, ðviesos stiprumas� ir �2.
r a u s v u m a s, skaistumas�, taip pat á veiksmaþodþio ska¤stinti
reikðmes �1. daryti ðviesø, ryðkø, spindintá� ir �2. daryti skais-
tø, r a u d o n à, rausvinti�, veiksmaþodþio ska¤sti reikðmes �1.
blizgëti, spindëti, ðviesti� ir �2. r a u s t i (ið gëdos, pykèio, s u-
s i j a u d i n i m o)� bei pan. (LKÞ XII 667, 666). Taigi
gyvenimø ir mirèiø skaistykla paèios kalbos apibûdinama kaip
raudona, kraujo bei ugnies spalvos, ir savaime mena baltà
skaistanèios sàmonës nuðvitimà bûtent ið susijaudinimo, o
tai kaip tik atitinka kryptá aukðtyn, nuo ðirdies, krûtinës, ap-
skritai stuomens á galvà ir aukðèiau, á sàmonæ, dvasià.

Savo spalvine simbolika mirèiø ir gimimø ratas kartu
prilygsta saulës ratui, riedanèiam aplink þemæ raudonomis
auðrø ir saulëleidþiø þaromis, bûtent raudomis (þr. Razaus-
kas RS 45�46). �Dievø kelias�, arba Iðsivadavimas, ðiuo at-
veju reikðtø saulëteká, per raudonø raudø skaistyklà �su ry-
tu� (þr. Razauskas RRR 3) vedantá á �amþinàjà dienà� dan-
guje. O prapultis, arba pragaras, prilygtø �amþinai nakèiai�
poþemiuose, ið kuriø pernelyg nu-puolusi ir todël pra-puolu-
si, pragar-mëjusi siela, kadangi neina �su rytu�, nebegali
iðsikapstyti. Ðiuo poþiûriu ir pats persikûnijimø ratas arba
�su rytu� ritasi aukðtyn ir ilgainiui iðneða nuskaistusià sielà
á dangø, á ðviesà, arba �su vakaru� (lat. riets) nusirita vis
giliau þemyn, nusineðdamas sielà pragaro tamsybësna.

Visuotinio mirèiø ir gimimø rato ritimàsi aukðtyn, t.y.
raidà, tolydþio ðvintant sàmonës auðrai, savo ruoþtu gali-
ma palyginti su gyvybës bei þmogaus vystymusi Þemëje, su
vadinamàja evoliucija. Sri Aurobindo þodþiais, �evoliucija,
paveldimumas ir persigimimas � tai trys glaudþiai susijæ to
paties visuotinio vystymosi atþvilgiai: evoliucija pabrëþia
proceso tikslà, persigimimas � esminá bûdà, o paveldimu-
mas � vienà ið fiziniø jo sàlygø. /.../ Mokslo poþiûriu, pirmi-
nis yra fizinis kûnas, o psichika tëra jo reiðkinys bei vaisius.
Taèiau galimas ir kitoks poþiûris á evoliucijà, kuriam pirmi-
në yra bûtent siela, o fizinë bûtis tëra priemonë materijoje
paskendusiai dvasiai nubusti� (Aurobindo 102, 103; plg.
Teilhardà de Chardinà: þr. Ðardenas 185�186, 206�207, 225�
226, 278, 366�367 bei kt.). Toliau sàmonëdama, nebeuþsi-
mirðdama siela pakelia vis daugiau, vis gilesniø savo �ási-
kûnijimø� ir �iðsikûnijimø�, pradeda atpaþinti jà supanèià
tikrovæ tarsi savo atspindá, nelyginant sapnà, kurá pati sau
sapnuoja, ir pagaliau suvokia, prisimena pati save, nebesi-
mainanèià �permainø rato� stebulëje, ið kurios tik stebi ne-
beuþsimerkdama visus savo rytus ir vakarus, þiemas ir va-
saras, gimimus ir mirtis skriejant aplinkui, pati në ið vietos
nepajudëdama.

PASTABA:

1.  Semantiðkai dar plg. liet. tyras �3. ðvarus, nesuteptas, 4. doras, 5.
tikras, grynas, visiðkas� bei tyrinëti, tirti �1. stengtis suprasti, suþi-
noti, aiðkintis, 2. moksliðkai nagrinëti, tyrinëti�, �4. suþinoti, ið-
girsti, gauti þiniø� (LKÞ XVI 398, 404, 426�427; tiesa, dël ðiø
þodþiø etimologinio ryðio esama skirtingø nuomoniø: K. Karulis
palaiko nuomonæ visus juos esant bendraðaknius, tokià galimybæ
nurodo ir E. Fraenkelis, nors pats linkæs galvoti kitaip, tuo tarpu
A. Sabaliauskas tyras bei tirti laiko grieþtai skirtingos kilmës þo-
dþiais � Fraenkel 1100; Karulis II 413; Sabaliauskas 107, 177).

Plg. dar bûdvardþio aiðkus reikðmes �1. gerai matomas, ðvie-
sus, skaistus, giedras� ir, kita vertus, �5. suprantamas, lengvai
suvokiamas, akivaizdus� (LKÞ I 43) bei veiksmaþodþius aiðkin-
tis, iðsiaiðkinti ir pan.
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The Wheel of Souls

Some notes on the Reincarnation and Deliverance

Dainius RAZAUSKAS

The idea of reincarnation and its relation to the
Christian postulate of the only final Salvation is dealt
with in the article. First and foremost, refering to the
sources of various traditions (Baltic and Lithuanian
among them), the images of reincarnation are shown to
be universal and archetypal, arising right from the sym-
bolism of human and natural cycles. Further on the at-
tention is drawn to the possibility of ceasing the �chain
of rebirths� and deliverance, maintained by the major-
ity of traditions recognizing reincarnation. This deliv-
erance from the chain of rebirths may well be consid-
ered to be the prototype of the Christian final Salvation
(all the more so because reincarnation had been recog-
nized until the 6th century A. D. by Christianity itself).
The very cycles of deaths and rebirths structurally cor-
respond to the purgatorial zone, ant the possibility of
descending, degrading reincarnation in its turn con-
verges to the idea of Christian hell.

Relying on Lithuanian word associations, actually
dies, mirðta, he who forgets, (uþ)mirðta (Indo-European
*mer- and *mer-s- correspondingly). Furthermore, the
Lithuanian word for purgatory, skaistykla, is derived
from the same I.-E. root as in Latin scîre �to know�,
scientia �knowledge, science�, and conscientia �conscious-
ness, conscience�. Their etymological connection may
by considered as a hint of the essential task of living in
the purgatory of this world, namely to develop one�s
knowledge and to awaken one�s consciousness. Since
exactly the consciousness, wakeful enough not to sink
into oblivion any more, regardless of ongoing waves of
changes, delivers in the end the soul from the enchanted
wheel of deaths and births.

�Liaudies kultûros� redakcija
Barboros Radvilaitës 8, 2600 Vilnius
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Straipsnio objektas: lietuviø juostø artefakto mitinë simbo-
lika ir metaforika. Tikslas: apþvelgti ir iðnagrinëti juostø bei jø
gamybos technikos � audimo � ávaizdþiø reikðmæ ir vietà lietu-
viø mitinëje pasaulëþiûroje. Metodai: ikonologinis, struktûri-
nis, lyginamasis tipologinis, kontekstinis, fenomenologinis. Ið-
vados: iðryðkëjo juostos ir audimo simbolio tiek tautiniai, tiek
visuotiniai aspektai. Atsiskleidë savitas lietuviø tradicinei pa-
saulëþiûrai jø siejimas su Laima ar Laume ir jai artimomis
moteriðkomis mitinëmis bûtybëmis ir jø semantikos lauku, ku-
riame svarbiausios yra dieviðkos globos ir laimës idëjos. Tuo
tarpu senovës indø mitologijoje audimas siejamas su vyriðko-
mis mitinëmis bûtybëmis. Juostos ir audimas, kaip universali-
ja, ákûnija ryðio su sakralia sfera, kosmosu, dieviðka darna idëjà.

Daugelio tyrinëtojø nuomone (pvz., A. Baiburino1, M.
Gimbutienës2, V. Ivanovo ir V. Toporovo), archajiðkieji tra-
diciniai amatai (tokie kaip audimas, puodininkystë, kalvys-
të) atsirado ne tiek ið buitinio poreikio, kiek ið religinës apei-
ginës veiklos.3  V. Ivanovo ir V. Toporovo teigimu, ûkinë ga-
mybinë amatø paskirtis, vëliau tapusi esmine, pradþioje bu-
vo antraeilë, nes amatai priklausë sakralinei pasaulëþiûrai ir
buvo siejami su bendra kosmologine schema.4 Þymus rusø
etnologas A. Baiburinas tvirtina, kad bûtent ritualas pagim-
dë technologijà, o ne technologijà lydëjo ritualiniai veiksmai.
Pakankamai naudingas daiktas, gimæs Sukûrimo rituale, bu-
vo suvokiamas kaip natûralus teisingo apeiginio elgesio pa-
darinys. Daiktø praktiná tinkamumà lëmë jø atitikimas pa-
saulio sukûrimo ir daiktø pagaminimo ritualams. Tai atspin-
di archajiðkosioms technologijoms bûdinga �perdëta techno-
loginiø procesø gausa�, t.y. daugybë veiksmø, kurie, moder-
naus þmogaus poþiûriu, galutiniam rezultatui neturi jokios
átakos, taip pat tai, kad kai kuriems grynai technologiniams
veiksmams buvo suteikiama ir visiðkai kita reikðmë. Archa-
jiðkoje màstysenoje pagrindinës medþiagos (metalai, medis,
molis, vilna), ið kuriø buvo daromi bûtiniausi þmogui daiktai,
yra ypatingai sureikðmintos. Pagrindiniai technologinio pro-
ceso veikëjai � þmogus ir stichijos (ugnis, vanduo, oras) � ið
esmës atkartoja Pasaulio sukûrimo dalyviø veiksmus.5

Lietuviø tradicinëje kultûroje ryðkius tokio archajiðko
màstymo atðvaitus galima áþiûrëti glaudþiame juostø siejime
su mitiniu pasauliu. Tai liudija ir juostø bei jø gamybos ávaiz-
dþio reikðmë mitinëje poetikoje.

Modernaus þmogaus poþiûriu (kurá grindþia tikëjimas
materialistiniu gamtamoksliu), audinio kokybës negali veikti

Juostø ryðys su mitologija
Vytautas TUMËNAS

MOKSLO DARBAI ISSN 0236�0551  LIAUDIES KULTÛRA. 1999/6 (69)

oro sàlygos arba tam tikros savaitës, ðvenèiø dienos; ir at-
virkðèiai,  audimo veiksmas negali veikti aplinkinës gamtos,
gyvuliø sveikatos ir pan. Taèiau nereikia pamirðti, kad ðiuo-
laikinis þmogus visiðkai kitais kriterijais vertina ir paèià au-
dinio kokybæ. Tradicinëje pasaulëþiûroje labiausiai buvo ver-
tinamos tokios juostos (bei panaðios iðilgintos formos audi-
niai � rankðluosèiai), kurios turëjo ypatingø, galbût antgam-
tiniø galiø pakreipti likimà á gera. Ðiuolaikiniam þmogui svar-
biau juostos estetiðkumas, pagaliau audëjos vardas, o ne do-
rovinës, religinës jos savybës ar mintys, su kuriomis ji juostà
audë. Tenkindamos ðiuolaikinius, grynai simbolinius porei-
kius dabar juostos tarnauja kaip gerø linkëjimø, pagarbos,
groþio teikimo iðraiðka, ypatingesniais atvejais � kaip tautos

1 pav. Taip vystydavo krikðtydami vaikà tarpukario Lietuvoje
Prûseliø k., Ðakiø r. Marijona (Dirþiûtë) Roèkienë, g. 1920 m.
Lukðiuose, Ðakiø r. V. Tumëno nuotr. 1997 m. � ES b. 2052 (52).
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dvasios simbolis. Pastarosios juostø (kaip ir vëliavø) simbo-
likos iðtakas galima áþvelgti archajiðkame protëviø kulte. Pa-
naðiai ir kitø juostos simboliniø reikðmiø kilmæ galima at-
sekti archajiðkose sakralinëse paþiûrose bei apeigose.

Audiniø, juostø gamybos technologija archajiniame màs-
tyme apipinta daugybe mitø, tikëjimø, tautosakos kûriniø.
Tai leidþia daryti prielaidà, jog ritualizuotà audimo veiksmà
galëjo lydëti ir atitinkamas sakralizuotas mintijimo bûdas;
kitaip sakant, audimas, idealiu atveju, galëjo bûti ir tam tik-
ras meditacijos bûdas, proto nuðvietimo kelias (net ir dabar
moterys patiria, jog audimas �labai ramina�). Juoba kad sie-
kiant, jog audinys turëtø ypatingø teigiamø galiø, reikëjo ir
atlikëjo atitinkamo nusiteikimo.

Simboliniai daiktai itin stipriai gali veikti þmoniø mintis.
Labai daug priklauso ir nuo simbolá vartojanèiojo, suvokian-
èiojo poþiûrio bei tikëjimo. Mitiniame màstyme audëjos ry-
ðys su Aukðtesniuoju palankiu pasauliu atsispindi audinyje,
kuris, �iðëjæs á gyvenimà�, savo ruoþtu padeda þmonëms uþ-
megzti darnius ryðius su kosmosu. Ði simbolinë idëja itin ryð-
kiai ákûnyta juostos sàvokoje.

Þodis juosta, rusø ïîÿñ, sen. indø yasta, kilæs ið jungimo,
susiejimo, suriðimo sàvokø: ide. *ío(u)s- �juosti�; *íeu- �sieti�6.
Beje, ir gretimø indoeuropieèiams ugrofinø kalbose juosta
vadinama panaðiai: karelø vjuo; komiø jy7. Vadinasi, pirminë
reikðmë galëjo kilti ið juostos gamybos bûdo � siûlø suvijimo,
supynimo, bûtent susiejimo, ir ið jos paèios kaip raiðèio ar
dirþo paskirties kà nors sujungti, susieti, suriðti. Ir þodþio vyti
praforma *Ùei- simetriðka minëtajai *íeu-. Vejant, sukant
pluoðtà, randasi siûlai; vijimas � vienas seniausiø juostø ga-
mybos bûdø.8 Vyti giminiðkas sen. indø vayati �audþia, pina�.9

Ar tik nesusijæs ir estø kalboje juostos pavadinimas voo.
Artimas gilesnes reikðmes atskleidþia ir þodþio juosta eti-

mologinës paralelës Vedø bei sanskrito kalbose: yu- (yauti,
yunati, yunite) reiðkia �jungti, pririðti, susieti, sujuosti, apval-
dyti, garbinti, panirti savo savastin�. Ið jo kilæs yuj- (yunaki,
yunakte, yujiyat) �suriðti, susieti, sujungti (kinkomus þirgus),
aukoti (maldas, atnaðas), sutelkti protà vardan jungties su
Visuotine Siela, ásitraukti á meditacijà (yogam), jungtis drau-
gën, tuoktis, suderinti, atkurti darnà�. Panaðaus skambesio
bei reikðmës yra ir tokie þodþiai kaip yaµtî- �lazda, stulpas,
grandinëlë, juostelë, raiðtelis, virvelë�, yaµtika- �stulpas, val-
dþios lazda� ir yaµtar- �aukotojas�, yaga- �atnaðavimas, garbi-
nimas�, yaj¹a- �aukojimas, atnaðavimas, garbinimas, meldi-
mas�, yaj- �aukoti (dievybei ar þmogui), dovanoti�, nors eti-
mologiðkai jie gali bûti ir nesusijæ.10

Ið lietuviø tikëjimø ir tautosakos galima spræsti, kad þmo-
gus, ausdamas juostas ar uþsiimdamas kita audëjiðka veikla
(pynimu, vijimu, verpimu, mezgimu), bendrauja su paslap-
tingomis likimo, vestuvinëmis jëgomis, neðanèiomis laimæ,
sveikatà. Pavyzdþiui, simboliðko turinio Advento dainose gie-
dama apie audþianèià juostas mergelæ ir kilpinëlius narstan-
tá, �kepeliuðius�, �kamaðëlius� siuvantá, pirðtinaites taisantá
bernelá. Jie siunèia vienas kitam meilinimosi, pirðimosi dova-
nas.11 Kitø tipø dainose, vaþiuojant �kupèiams� (greièiausiai

tai pirðliø simbolis), jaunas bernelis, ganydamas þirgelius, veja
pantelius, bet uþmiega, ir þirgai pabëga á uoðvio dvarà.12 Tai-
gi ir èia vijimas susiejamas su vestuvine � pirðlybø tema.

Kad audimas ir verpimas yra ypatingas, mitiðkai sureikð-
mintas darbas, rodo tikëjimai: penktadiená negalima apme-
tinëti metmenø,13 o pirmadiená negerai (negalima) pradëti
austi arba negalima pradëti nei austi, nei verpti, nes nesi-
seks � gali siûlai trûkinëti, pintis;14 geriausia apmetinëti siû-
lus antradiená, tada netrûkinës audþiant.15 Audimo ryðá su
kosmosu, visu supanèiu pasauliu rodo draudimas tarpuka-
lëdþio vakarais verpti ir austi, �nes gyvuliams negerai � gali
sirgti�.16 Þemiðkame, profaniðkame lygmenyje audimo ry-
ðys su kurianèiu moteriðku pradu atsispindi erotiðkoje más-
lëje, reiðkianèioje audimà: �Gyslos tamposi, kudlos kratosi,
nuoga skylë atsiveizi�.17

Siûlø vyniojimas Kûèiø vakarà, tikint, jog kas daugiau siûlø
suvynios, tas bus turtingesnis,18 siejasi su turtø lëmëjos Lai-
mos veikla. Lietuvoje tikima, kad ir laumës padeda mote-
rims su audimu susijusioje veikloje. Apie darbðèias audëjas,
kurios audþia per naktá, buvo manoma, esà joms �laumës pa-
deda�.19 Laumës pasirodymas kartais turi neigiamà prasmæ,
gali reikðti pamokà arba bausmæ. �Jei kuodelá necikus verpë-
ja verpë ir paliko, numetë � nuëjo pas kûmø paplepëc � tai,
sako, laums verpc pradeda � kuodelis susivelia. Neðkis su sa-
vim siûlø. Jei pameti nebaigæs � laumës verps. Jei verpëja
nuëjo plakc lieþuviais, tai kuodelá laumës verpia � vaikai par-
griauna, iðneðioja, pelës insivelia. Plepës, kur maþai dirba,
po sveèius laksto, sakoma � laumæ po namus neðioji.�20

2 pav. Samiø kûdikis lopðyje, apriðtas juostomis // Manker E.
Samefolks konst. � Halmstad, 1971. � P. 94.
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Laumë  ir Laima lietuviø mitologijoje � paèios didþiau-
sios verpëjos, audëjos ir dainuotojos. Juosta yra ðiø deiviø
þenklas � Laimos ar Laumës juosta, t.y. vaivorykðtë.21 Ma-
tyt, neatsitiktinai ið juostø susiûti kilimai, A. Kargaudienës
duomenimis, Suvalkijoje buvo vadinami lauminiais.22 Gie-
dojimo ir audimo bei Laumës ar Laimos semantiná sàryðá
rodo tai, kad aukðtaièiai pagrindinio teksto giedojimà sutar-
tinëse vadino �rinkimu�23 � nelyginant raðto rinkimu audi-
nyje, o sutartiniø giedotojas sieja su laumëmis ar Laima.24

Giedoti sutartines, liûliuoti, ðaukti ir rëkti ið visø lietuviø
mitologiniø bûtybiø bûdinga tik Laumei ir Laimai.25

Panaðiai ir seniausiame indoeuropieèiø ðventraðtyje Rig
Vedoje audimo veiksmas simboliðkai siejamas su aukojimu
ir pasaulio kûrimu. Aukojimas vaizduojamas kaip per visà
dangø nusidriekæs audimas, kuriame dalyvauja visi dievai.
Ir himnø kûrëjas poetas daþnai prilyginamas audëjui.26 Rig
Vedoje taip giedama apie aukojimà: �Auka, á visas puses ið-

tempta po siûlà, / Ðimtu vienu veiksmu, skirtu dievams, at-
naðaujama � / Jà audþia tëvai atvykæ. / Jie sëdi prie iðtemp-
tosios aukos taip sakydami: �Ausk pirmyn, ausk atgal�.27 Tai
vëlgi atspindi juostos simboliná ryðá su aukojimu. Rig Vedo-
je dvyniai Aðviniai (dalyvaujantys Aukojime, kosmoso pu-
siausvyros palaikyme) prilyginami talentingam audëjui.28 Á
Aðvinius kreipiamasi: �Jûs iðtempinëjate poetines mintis lyg
meistras � audinius�.29 Vedose visata suvokiama kaip milþi-
niðkas kosminis audinys, kurio visos dalys neatsiejamai susi-
jæ. Upaniðadose visata prilyginama voratinkliui.30 Galimas
dalykas, jog ir ðiaudinio �vestuviø sodo� (kaip manoma, kos-
moso simbolio) vadinimas �voru� tarmëse31 yra ðios archa-
jiðkos metaforos reliktas. Indø tradicijoje ðventos juostos
jadþniapavytos (yaj¹apavîta-) pirmosios þodþio dalies ðak-
nis yaj- reiðkia �aukojimà�.32

Ir antikinëje mitologijoje audimas bei verpimas gretina-
mi su kosmoso, gyvenimo tvarkos palaikymu, prilyginami po-
ezijai, giedojimui, pranaðavimui ir burtams. Panaðiai kaip
baltø ir prieðingai senovës arijø mitologijai Antikoje audi-
mas ir giedojimas yra moteriðkøjø dievybiø privilegija. Af-

roditë pasiverèia sena verpëja, bet Elena jà atpaþásta ið nuo-
stabaus kaklo.33 Arachnë ir Atënë varþësi ausdamos audi-
nius. Atënæ varþovës menas uþrûstino, ir ji pavertë Arachnæ
voru.34 Kora, visos kûrinijos priþiûrëtoja, yra audëja.35 Aus-
damos deivës gieda.36

Juostos vaizdinio ryðá su Laume lietuviø mitinëje pasau-
lëþiûroje atspindi tai, kad Laumë ásivaizduojama siurbianti
vandená ið þemës á dangø � dël to atsiranda laumës juosta,37

laumës ðluota arba tiesiog laumë38 (t.y. vaivorykðtë). Tiki-
ma, kad ji susidaro ið oro39 ir siurbia vandená á dangø (�toks
debesëlis pasidaro, ir lyja toj vietoj�;40 �prisisiurbs ir vël neð
lietø�41). Vandená ji straubia42 ið eþerø ir upiø;43 arba ið vie-
nos upës á kità,44 ar ið vienos balos nutraukia á kità vande-
ná.45 Dël to vaivorykðtë Dzûkijoje dar vadinama ir siurbliu,46

straubliu bei striaubliu.47 Ðvenèioniø ir Utenos kraðte vaivo-
rykðtës ir ðviesos rato aplink mënulá ávardinimas drigne,48 drig-
nu49 kildintinas ið prokalbës ðaknies d�gh-, reiðkianèios �rau-
ti�.50 Panaðiai ir lenkø kalboje vaivorykðtë vadinama tæcz,
þodþiu, artimu �traukimui�. Dar vienas dzûkiðkas vaivorykð-
tës pavadinimas � smakas, t.y. slibinas, �smakas geria ið vie-
nos upës in kitø vandená�.51 �Kai nusileidþia smako galas in
vandená, tai, sako, á vandená trauki�.52

Slibinas, gyvatë, kitø kraðtø mitologijose siejami su van-
denimis ir ugnimi, ðviesa, yra neapvaldytos, nepaþabotos gy-
vybinës energijos simbolis.53 Panaðiai ir lietuviø laumës sie-

4 pav. Hinduizmo dievas Ðiva, dëvintis per petá sakralø raiðtá
jadþniapavytà� // Harshananda S. Hindu Gods and Goddesses. �
Madras, 1981. � P. 9.

3 pav.  Juostø dëvësena Senojoje Europoje // Gimbutas M.
The Goddess and Gods of Old Europe, 6500�3500 B. C.:
Myths and Cult Images. � London, 1982. � P. 51.



38

MOKSLO DARBAI

jasi su ðviesa, vandenimis ir gyvybine energija. Laumës jë-
gos taip pat netvarkingos, laukinës, atrodo, kad ji simboli-
zuoja nepaðvæstà, nesakralizuotà seksualumà, laisvà meilæ.
Ne veltui jai vaikai kelia daug sunkumø, dël to jai nieko
nereiðkia juos iðmainyti, pamesti (panaðiai kaip gegutei).
Taigi laumë ryðkëja kaip iðvirkðèioji Laimos pusë. Ji, pagal
M. Gimbutienæ, yra Laimos funkcijø dubliuotoja þemëje.54

O juostø ryðys su laume ar Laima, ko gero, bûtø dvigubas:
tai ir Laimos ákvëptos juostos, iðaustos darbðèiø audëjëliø,
ir stichiðka, nepriklausanti kultûrai �laukinës gamtos� juosta
� laumës juosta arba vaivorinë rykðtë. Laumiø artimumà van-
dens pradui rodo ir tai, kad jos bûna daþnai sutinkamos
prie vandens � naktimis skalbia, velëja, periasi pirtyse.55

Glaudþias laumiø sàsajas su vandeniu ir, kita vertus, su ves-
tuvëmis, sueitimi, gimdymu galima mëginti paaiðkinti tuo,
kad pastaroji meilës ir gyvybinës energijos sritis56 daugely-
je mitologijø tapatinama su kosminiais vandenimis.

Itin glaudø juostos vaizdinio ryðá su gamta, vandens sti-
chija, upëmis lietuviø pasaulëþiûroje atspindi Juostos upë,
tekanti Anykðèiø, Panevëþio rajonuose (deðinysis Nevëþio
intakas). Artima juostai virvë ir vijimas kaip vienas archa-
jiðkiausiø juostø gamybos bûdø taip pat ákûnyti didþiausios
Telðiø rajono upës Virvyèios varde. Juostos siejimà su upe
lietuviø màstyme gerai atspindi daþnai vartojamas frazeo-
logizmas �upës juosta� ir garsios Maironio eilës �Ten susi-
màstæs tamsus Nevëþis kaip juosta juosia þaliàsias pievas�.
Kitø aprangos daliø vardais pavadintø gamtovardþiø nete-
ko pastebëti.57 Perðasi iðvada, kad juosta ið tiesø gali bûti
pati archajiðkiausia drabuþiø dalis, todël labiausiai susieta
su gamta, visu kosmosu ir sakraliu pasauliu.

Lietuviø tradicijoje Laima ir Laumë, kaip globojanèios
audimà ir verpimà mitinës bûtybës, iðkyla ne tik narpliojant
juostø ir vandens sàsajas, bet ir ryðium su bièiø mitologiniu
áprasminimu. �Audëjiðka� veikla bitës panaðios á Laimà: bi-
tës aplink avilá audþia, korius siuva. Bites globojanèios deivës
vardas Austëja taip pat etimologiðkai artimas audimui. Kita
vertus, Austëjos vardas primena latviø Austrinia (Auðrinæ).
Taèiau svarbiausias argumentas, bylojantis apie laumiø ryðá
su bitëmis, yra laumës ðluotø (ievaro, amalo) pavadinimai, pa-
plitæ pietø Dzûkijoje � biciakrëslis,58 t.y. bièiø krëslas, ir bièiø
vainikas.59 Ðià mintá patvirtina ir tikëjimas, jog biciakrëslis uþ-
auga medþiø ðakose toje vietoje, kur buvo ásimetæs bièiø spie-
èius.60 Taigi vieno ir to paties augalo ievaro kilmë aiðkinama
dvejopai: kaip susijusi su laumëmis ir kaip bièiø spietimosi
vieta. Gali bûti, jog Laumës (arba Laimos) ir bièiø artumas
lietuviø mitologijoje pagrástas jø semantikos ryðiu su ðeimy-
ninës meilës, kosminës tvarkos ir darnos idëjomis.

�Uþteka teka skaisti saulelë�61 tipo dainos gerai atspindi
Auðrinës ryðá su Laima (ar Laume), rasa, svaiginanèiu gëri-
mu (alus archajiðkesne reikðme buvo ir midus62). Atrodo, kad
ðio tipo dainose Auðrinë kontekstiðkai siejama su Laima (ar-
ba Laume). Uþtekëdama Saulë pradþioje randa þvaigþdelæ
(gamtoje tai Auðrinë), o vëliau burnoja ant Laimos (ar Lau-
mës), kuri ketino sukviesti visas þvaigþdeles á puotà. Galima

numanyti, kad visas þvaigþdeles,
kaip gimines á puotà, kvieèia Lai-
ma�Auðrinë. Kitaip sakant, pati
bûdama þvaigþdelë, sukvieèia á sa-
ve panaðius nakties ðviesulius.

Apie galimà Laimos ryðá su
þvaigþdëmis kalba ir lietuvininkø
tikëjimas, kad Verpëja (pagal
funkcijas artima Laimai) lemia
þmogaus gyvenimo trukmæ, ver-
pia jo dalios gijà, kuri baigiasi
þvaigþdëje. Kai gija nutrûksta �
þmogus mirðta, o þvaigþdë gæsda-
ma krinta þemyn.63

Audëjiðka Auðrinës veikla at-
sispindi lietuviø pasakose, kurio-
se á raganos karalystæ patekusi
mergaitë, Saulës duktë � Auðrinë,
siuva ðilkus, veja juos á kamuolá.64

Taigi lietuviø mitologijoje, tau-
tosakoje su audimu labiausiai su-
sijæ yra Laima ir Laumë, Auðrinë,
o gyviø pasaulyje � bitës ir vorai.

Reikia pastebëti, kad baltø
mitinës bûtybës, uþsiimanèios au-
dëjiðka veikla, turi ir dvyniðkø

bruoþø: Laima turi jai kokybiðkai prieðingà laumæ. Laumës
savo ruoþtu bûna geros ir blogos. Dvyniðkumo yra ir Auðri-
nës � Vakarinës mitologemoje. Dvilypes prieðprieðas ákûni-
ja ir bièiø �siuvimas� (t.y. lakiojimas pirmyn atgal). Vadina-
si, galima daryti prielaidà, jog juostoje, kaip ryðio, aukos ir
darniø santykiø ne tik su þmonëmis, bet ir su visu pasauliu
simbolyje, gali bûti ákûnyta ir dvyniø mitologija.

Juostø audimo ryðá su dvyniø mitologija bei pasaulio kû-
rimo mitologema lietuviø pasaulëþiûroje gerai atspindi �Gili
upë, leliumoj� tipo Advento�Kalëdø dainos. Ant upelëje
esanèio akmenëlio stovi du krësleliai, juose sëdinèios dvi se-
siulës margas juostas audþia. O du bernaièiai susitaria eiti ir
jas atimti.65 Kad ðio kalendorinio ciklo mitologija persmelk-
ta kosmogonine simbolika, yra iðsamiai iðaiðkinæs N. Vëlius.66

Dvyniðkà ðios dainos pradà ryðkiai atspindi dvinariai ávaiz-
dþiai: du krësleliai, dvi seselës, du broleliai ar bernaièiai.

Atrodo, kad dvejopumas, margumas lietuviams galëjo bû-
ti ryðio simboliu. Todël folklore juosta � margaspalvë; gro-
matëlë � margoji; mirties miegu miegantis bernelis guli mar-
gojoje lovelëje; þirgas, nuraðkantis stebuklingà þolynà kita-
me pasaulyje (po vandeniu), yra margas. O pavasario gam-
tos atgimimo ðvenèiø atributas � specialiai marginamas kiau-
ðinis vadinamas marguèiu.

Dvejopumas, dvilypumas bûdingas ir visai audimo mito-
logemai, jos semantikai. Lietuviai audimu vadina smarkø,
atsikartojantá �pirmyn atgal� veiksmà. Todël �austi� reiðkia
ne tik audeklà gaminti, bet ir bëgioti ðen bei ten, taip pat �
varstyti, darinëti duris; pavyzdþiui, sakoma: �Kregþdës tik

5 pav. Juostelës kaspinai
antkapiniame suomiø
paminkle Karelijoje //
Blansted Y., Suckdorf V.
Karelishe gebande. �
Helsingfors, 1900. � T. 76.
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audþia (t.y. laksto) paþeme�.67 Tokia paèia prasme gali bûti
vartojamas ir þodis siûti: �Vaikas siuva ir siuva: èia á laukà,
èia á vidø�, �Bitës tik siuva aplink avilá�.Tekstilinës semanti-
kos ryðá su bitëmis atspindi ne tik tai, kad �bitës korius siu-
va�,68 bet ir jø veiksmo prilyginamas audimui, verpimui ir
mezgimui máslëse.69 Semantiná audimo ryðá su bitëmis gerai
atspindi ir jø deivës Austëjos vardas, kurá A. J. Greimas kil-
dina ið zigzaginio besikartojanèio judesio.70

Panaðiai, kaip lietuviø mitologijoje audimo semantikos
laukas apima ir bites, taip senovës arijø Aðviniai tiesiogiai
siejami su bitëmis. Vedose �audimui pirmyn ir atgal� prily-
ginamas himnø giedojimas, jø poezija, ákvëpta Aðviniø.71

Dvyniai Aðviniai tiesiogiai siejami su bitëmis, vadinami mad-
hupa- �medaus gërikai�. Kiekvienà rytà jie iððlaksto medø po
visà kraðtà, jie veþa medø ratuose, duoda já bitëms, ðlaksto
juo aukà.72 Kaip Aðviniai susijæ su medumi ir soma-, ekstazæ
iððaukianèiu þyniø ir dievø gërimu (F. B. Kuiperis mano, jog
somos pirmtakas buvo svaiginantis medaus gërimas,73 o Ve-
dø ir ðamanizmo tyrinëtojai yra atskleidæ bendras sakralias
somos ir kitø svaigalø iðtakas ir jø rudimentiná gyvavimà eu-

ropieèiø raganø veikloje74), taip ir lietuviø Laima ir Laumë
yra alaus, midaus darytojos. Kaip senovës arijai audimà, bi-
tes ir giedojimà siejo su Aðviniais, taip baltø tradicijoje ðià
sritá globoja Laima ir Laumë. Jø veiklos panaðumà galima
mëginti paaiðkinti itin artima ðiø mitiniø veikëjø giminyste.
(Èia galëtume pasiremti V. Ivanovo ir V. Toporovo atlikta
baltiðkøjø dvyniø mitologijos rekonstrukcija: pirmieji dvy-
niai buvo brolis ir sesuo, o vëliau pasirodo du dvyniai broliai
ir jø sesuo.75 Auðrinë�Laima kadaise turëjo brolá dvyná, o
vëliau Auðrinë ágijo jau du brolius � Dievo sûnelius.)

Dvyniai siejami ne tik su vaisingumu, bet ir su vestuvë-
mis.76 Matyt, todël juostos tokios reikðmingos susigiminiau-
jant, svetimà paverèiant artimu. Juosta daþnai iðreiðkia dve-
jopø prieðprieðø mitologijà: tolimas�artimas, svetimas�drau-
gas, nereikðmingas�mylimas, neapsaugotas�globojamas, ne-
priklausomas�susijæs.

O. Lysenko tyrinëjimø duomenimis, Rytø Europos tau-
tø mitinëje tradicinëje pasaulëþiûroje juostø ir apskritai au-
dimas prilyginamas aukai, apeigai, magiðkam ritualui. Pagal
já, bet kokia apeiga tradicinëje pasaulëþiûroje suvokiama kaip
kosmoso tvarkos palaikymas � todël ir ið aukos gimusi juos-
ta, naudojama apeigose, skirta tam, kad rûpimà objektà at-
skirtø nuo chaoso, profaniðkà pasaulá perkeistø á kosmosà,
sakralià erdvæ. Tokià paèià reikðmæ, jo nuomone, turëjæ ir
kiti ilgi tekstilës artefaktai, ypaè rankðluosèiai.77

Ðias iðvadas patvirtina ir lietuviðkoji medþiaga. Juostos
mitiðkumà rodo ne tik jos semantikos ryðys su Laume, Lai-
ma, Auðrine, Austëja. Lietuviø tradicijoje buitinë juostos pa-
skirtis labai neþymi palyginti su jos dvasine, magine reikð-
me, kur ji iðkyla kaip mediatorius � auka tarp þmoniø bei
tarp þmoniø ir mitiniø bûtybiø. Ji yra saitas ne tik þmoniø
visuomenës lygmenyje, bet ir sieja þmones su aukðtesniuoju
pasauliu � taigi, yra simbolinis tarpininkas paèia plaèiausia
prasme. Profaniðkà lygmená susiedama su sakraliuoju, ji tar-
nauja kaip saugas nuo �piktø jëgø� ir gydytojas. Ávairiø apei-
giniø dovanø, þmoniø, gyvuliø, medþiø ir kitø reikðmingø
objektø apriðimas juosta, raiðèiu, siûlu pakylëja juos ið kas-
dienybës á ðventybæ, ið grësmingos chaotiðkos erdvës á ap-
saugotà kosmosà. Panaðià iðvadà apie juostos kaip mitinës
ribos, apsaugotojo, magiðko rato bei mediatoriaus simboli-
kà padarë ir gudø etnografë V. J. Fadzejeva.78 Juostà kaip
universalø lietuviø kultûriná komunikantà, mediatoriø iðsa-
miai nagrinëjo ir Kanados antropologë J. Vaðtokienë.79

Kaip ilgas audinys tampa atskyrëju nuo chaoso, gerai ma-
tome lietuviø pasakose �Jaunuolis, paverstas á arklá�, �Sesuo
bëga nuo brolio�: dangiðkos prigimties mergaitë, bëgdama ið
blogio karalystës, meta paskui save stebuklingà audiná � rank-
ðluostá, kuris uþtveria prieðams kelià pavirsdamas vandeniu.80

Juostai taip pat kartais buvo teikiama gydomoji galia. Va-
rënos rajone, Lynaþerio kaime �jeigu kø sopa, tai riða vin-
èiaunø juostø�81. Kaip apsauga nuo �blogø akiø� naudoja-
ma ir raudonos medþiagos juostelë, raiðtis (stangutë) arba
vien raudonas vilnonis siûlas, apriðamas kûdikiui aplinkui
krûtinæ ant vystyklø,82 reèiau ant kaklo.83 Ir dabar Rytø Lie-

6 pav. Juosta apriðtas kryþius Dzûkijoje, Mardasavo k. 1999 m.
Simono Liugo nuotrauka.
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tuvoje tikima, kad raudonas siûlas su mazgeliais, uþriðtais
tam tikru bûdu uþkalbant, turi gydomøjø galiø.84 Kaip ap-
sauga nuo �nuþiûrëjimo� raudonas raiðtis riðamas naminiø
gyvuliø jaunikliams: kumeliukams, verðeliams, ëriukams (pa-
prastai aplinkui kaklà, reèiau kumeliukui á karèius).85 Sie-
kiant maginës pagalbos kûdikis apriðamas per bambà rau-
donos spalvos vilnoniu siûlu, uþkalbëtu riðant jame mazgiu-
kus, kai nesveikuoja, nemiega; arba toks siûlas riðamas ant
rieðo, kai grikði, � �taip gráþas nusiriða�.86

Juostà kaip bûtinà saugà nuo nelaimiø Lietuvos kurði-
ninkai tvritino prie jaunavedþiø veþiko botago.87

Ketinamà karti svotà Aukðtaitijoje nuotaka iðgelbëdavo
apjuosdama já juosta.88

Lietuvoje bene ilgiausiai iðlikæs juostø riðimo ratu pa-
protys � apriðti krikðtijamà kûdiká89 (1 pav.). Èia galima áþiû-
rëti magiðko, sauganèio rato simbolikà. Panaðiai ir suomiai,
gyvenantys Rusijos ðiaurës vakaruose, kûdiká �suvystydavo�
juosta, kuri saugodavo jo miegà.90 Ir ðiaurës Skandinavijos
tautos, saugodamos kûdiká nuo ávairiausiø piktø jëgø, juos-
tomis puoðë jo lopðá91 (2 pav.).

Vakarø Lietuvoje juostele buvo apriðamos ir ávairiausios
apeiginës krikðtynø, vestuviø, laidotuviø dovanos.92 Pavyz-
dþiui, Priekulës apylinkëse vestuvinës dovanos, skirtos pir-
ðliui ir svoèiai, bûdavo apriðamos juostelëmis ir pririðamos
prie karulio (vainiko � vestuviø sodo).93 Ðventosios apylinkë-
se rankðluosèiai ir pirðtinës, apriðti su juostelëmis, buvo bû-
dingos dovanos duobkasiams, karsto ir kryþiaus neðikams, taip
pat ir veþikui.94 Juos pririðdavo prie kryþiaus kryþmos.95 Pa-
protys laidotuviø procesijos kryþiø apriðti juosta þinotas ir Su-
valkijoje.96 Antkapiniø paminklø puoðimas ilgais tekstiliniais
dirbiniais (ne tik juostomis, bet ir rankðluosèiais, kaspinais)
paplitæs ir kituose kraðtuose. Pavyzdþiui, Gudijoje kapiniø,
ðventø vietø ir kryþkeliø kryþius puoðdavo rankðluosèiais.97

Suvalkijoje ir Maþojoje Lietuvoje ant tradiciniø rinkti-
niø raðtuotø juostø bûdavo nuleidþiamas á duobæ karstas.98

Paprotys juostomis nuleisti karstà á duobæ þinomas ir Komi-
jos�Permës kraðte.99 Suvalkijoje per laidotuves juostomis (re-
tais atvejais net trimis juostomis) arba rankðluosèiais dar ne-
seniai buvo apriðamas neðamas karstas. Po laidotuviø ðios
juostos, kaip ir tos, kurias per petá juosëjo karsto neðikai,
taip pat juostelë, kuria buvo apriðtas kryþius, atitekdavo
duobkasiams ir karsto neðëjams.100 Karsto apriðimas juosta
þinomas ir Gudijoje.101 Karsto apriðimo juosta paproèio se-
numà liudija Paragaudyje, Ðilalës r. X a. palaidojime rastas
drobës ryðelis su sudeginto vaiko palaikais, perriðtas �þalti-
nëlio� tipo ornamentu dekoruota vytine�rinktine juosta.102

Vestuviø apeigø dalyviams Suvalkijoje nuotaka juostas do-
vanojo á rankas (ypaè vaikams) arba perjuosdavo per petá.103

Dzûkijoje XX a. pr. nuotaka, veþama á vyro namus, mes-
davo juostas ant eþios, skirianèios laukus, ir ant kitokiø lau-
kø riboþenkliø, riðdavo ant pakelës kryþiø, apdovanodavo
vartø sargus.104 Jaunamartë, ávedama á anytos namus, ties-
davo juostà ant durø slenksèio, kabindavo ant rankenos, uþ-
mesdavo ant krosnies, riðdavo ant ðluotos.105

Panaðiai apeiginæ erdvæ paþenklindavo ir vepsø nuotaka,
tik ne juostomis, o rankðluosèiais. Rankðluosèiai vestuvëse,
A. Kosmenko nuomone, buvo tarsi mediatoriai: jø dëka buvo
uþmezgamas ryðys tarp þmoniø ir �aukðèiausios sferos�, su-
jungiantis turëtà socialiná statusà keièiantájá su palankiomis
jam antgamtinëmis jëgomis. O dovanø pavidalu rankðluostis,
juosta buvo ir dvasinis tarpininkas tarp dviejø ðeimø.106

Jaunamartë daug juostø iðdalindavo ir per pirmarytá. Ve-
dþiojama po visà pirkià ir sodybà, ji kiekvienoje vietoje tu-
rëjo palikti uþkabintà juostà. Pirmà kartà eidama vandens,
riðdavo juostà ant ðulinio svirties, dëdavo tvarte ant ëdþiø,
apriðdavo sode vaismedþius.107 Pirmà kartà iðimtà ið kros-
nies katilëlá su koðe turëjo apriðti juostele, pirmà kartà nuë-
jusi melþti karvës, apriðdavo jos ragus juosta.108

Panaðø �paðventinimo�, �susitaikymo� veiksmà galima
áþvelgti ir dzûkø rugiapjûtës paprotyje juosta apjuosti pir-
màjà gubà.109

Dzûkijoje buvo manoma, kad juosta turi ypatingà ma-
giðkà jëgà, galinèià pakreipti likimà gerojon pusën. Todël
juosta (arba rankðluostis) buvo dedami ant duonos kepalo,
kuris per visas vestuves pasilikdavo ant stalo neprariektas,
kad jaunavedþiai visà gyvenimà turëtø duonos.110

Juosta kaip susijungimo, prisiriðimo priemonë akivaizdi
paproèiuose, kai nuotaka apriða juosta jauniká, naujos aplin-
kos daiktus. Juosta kaip dviejø likimø darnaus sujungimo,
susiejimo árankis atsiskleidþia dieveniðkënø vestuviø papro-
tyje, kai, jauniesiems susëdus, pirðlys juosta suriða dvi gretu-
tines stalo kojas, kad vedybiniame gyvenime bûtø santarvë.111

Panaðiai Turkijoje èepni gentyje juosta jaunikis apjuosia
nuotakà, priimdamas jà á savo namus � tai simbolizuoja jau-
nøjø jungtá. O nuotakos sau paèiai mezgta juosta, tikima,
turi paslaptingø talismano galiø.112

Juostø dëvësena mitiniame màstyme galëjo iðreikðti Gy-
vybës Medþio, jungianèio dangø su þeme, simbolikà: puoð-
niausias, apeiginis juostø dëvëjimo bûdas þinomas ið XX a.
I-os pusës � vestuvininkø pasipuoðimas persijuosus juosta
per petá ir aplink juosmená. Juosta, dëvima horizontalioje
padëtyje aplinkui juosmená, gali ákûnyti þemiðkàjá ir stabilø-
já pradà, o uþriðta ástriþai per petá � dangiðkà, dinamiðkà,
riðantá su Anapusybe. Kad ðis dëvëjimo bûdas yra labai ar-
chajiðkas ir susijæs su sakraline simbolika, byloja seniausia
þinoma juostø, raiðèiø dëvësena, kaip vienintelio aprëdo, at-
paþástamo nuogø vyrø (greièiausiai, dievybiø arba kulto tar-
nø) skulptûrëlëse prieðindoeuropietiðkoje Senojoje Europoje
(3 pav.).113 Nesiskiria ðvento raiðèio (jadþniapavytos) � kaip
dievø, þyniø ir krikðto þenklo � dëvësena ir hinduizmo tradi-
cijoje (4 pav.).

Nagrinëjant visuotinæ juostos kaip tarpininko mitinæ
reikðmæ, itin taikli yra XIX a. vokieèiø architekto ir estetiko
Semperio áþvalga, jog �tai, kas suriðta, reiðkia jungtá tarp to,
kas buvo atskira. Todël juostos naudojamos ten, kur reikia
iðreikðti ir sujungimà, ir atskirumà�. Anot Semperio, juos-
ta, jungdama atskiras dalis, iðryðkina vieningà jø esmæ ir
ryðá su visuma.114 Panaðiai atskirumo ir darnaus sàryðio idëja



41

Vytautas Tumënas. JUOSTØ RYÐYS SU MITOLOGIJA

ákûnyta mitinëje aukos sampratoje, metaforoje: viena ver-
tus, per aukà susisiekiama, susiriðama su dievybe, antra ver-
tus, aukojimo apeiga liudija esant dualizmà, skirtumà tarp
atnaðautojo ir dievybës. Akivaizdþià ðiø idëjø iðraiðkà mato-
me seniausiose gyvose arijø religijose � zoroastrizme ir hin-
duizme. Vaikas, priëmæs krikðtà, parsø religijoje apjuosia-
mas juosta, bûtinai austa ið baltø avies vilnos siûlø � baltas
drabuþis simbolizuoja sieká, kad siela taptø tokia pat ðvari ir
skaisti. Zoroastrizme juosta yra ryðkiausias arijø religijos þen-
klas: vienas jos galas reiðkia Dievà, o antrasis � ið Jo kilusá
þmogø; juosta � tarsi ryðininkas, sujungiantis þmogø su die-
vybe. Vienas jos galas reiðkia asmeniðkà sielà, o antrasis �
visuotinæ aukðèiausiàjà Sielà, kuri yra Dievas.115 Panaðiai Ve-
dø tradicijoje jadþniapavyta, ðventas raiðtis, virvë, juosta, per-
juosta per petá ir aplink juosmená, � tai antràkart gimusiøjø,
�pateptøjø� atributas, iðskirtinë dievø ir jiems þemiðkoje plot-
mëje artimiausiø þyniø (brahmanø) þymë.116

Juosta kaip �ryðininkas� iðkyla Lietuvos kurðininkø ið
Ðventosios apylinkiø laidotuviø þaidime �Þalia varia�. Paë-
musios juostà ar rankðluostá, dvi moterys stodavo prie durø,
o likusieji iðsirikiuodavo vorele. Sudainavus þaidimo tekstà,
vorelë lásdavo pro moterø padarytus �vartus�, pro pakeltà
juostà. Vadinasi, juosta èia yra vartø simbolis, galbût kaip
ðio ir anapusio pasaulio, þemiðko ir dvasinio lygmenø atsky-
rimo ir siejimo priemonë. D. Urbanavièienë ðiame þaidime
áþiûri sàsajà su tiltø statybos bei Naujøjø metø apeigomis,
kurios savo ruoþtu susijæ su visatos sukûrimo mito atkartoji-
mu.117 Juostos sàsajas su tilto mitologija rodo ir tipologinis
ðio þaidimo veiksmo atitikmuo Advento�Kalëdø þaidime
�Gráskime, mergos, Jievaro tiltà�.118 N. Laurinkienës nuo-
mone, tiltas þiemos þaidimuose  atliko mediatoriaus vaid-
mená, jis galëjo jungti mitiniø bûtybiø pasaulá su þemëje gy-
venanèiais þmonëmis.119 Vartø ir tilto ávaizdþiai mitologijos
moksle aiðkinami kaip artimi Pasaulio medþio archetipui.
Taip ryðkëja juostos  perkeltinës reikðmës artimumas ribos,
tilto, ryðininko, tarpininko (mediatoriaus) simboliams, Gy-
vybës / Pasaulio medþio mitologemai.

Panaðià simbolikà galima áþvelgti ðiø dienø hinduizmo
paprotyje einant 3, 9, 21, 108 ar 1008 kartus aplink ðventà
medá, kalbant maldas drauge vynioti aplink medþio kamie-
nà siûlà kaip materialø pasiaukojimo, meldimo, ryðio su Die-
vybe (tarpininkaujant Medþiui) simbolá, þenklà.120

Juostos reikðmës panaðumas mitologinio tilto simboli-
kai atsiskleidþia aiðkinimuose, kà reiðkia sapnuoti juostà: �Ið-
austos juostos arba siûlø vyniojimas � tai didelë kelionë in
numirëlá ar veseilion�121 arba �sapnuoti juostà � tai koks di-
delis giminës susiëjimas�,122 panaðiai ir virvæ sapnuoti reið-
kia kelionæ.123

Panaði simbolinë prasmë buvo teikiama ir kaspinëliams124

(medþiaginëms juostelëms, stangutëms, stangoms125). Spal-
votos medþiagos skiautelës bûdavo áaudþiamos á suvalkie-
èiø, pietryèiø þemaièiø bei lietuvininkø juostø kutus. Kad
ðios tradicijos iðtakose glûdëjo gili simbolinë prasmë, rodo
ryðkus jos áprasminimas Maþojoje Lietuvoje: á krikðto juos-

tos kutus bûdavo ásiuvamos ankstesniø kûdikio krikðto marð-
kinëliø skiautelës.126

Spalvoti kaspinai turëjo maginæ prasmæ ir Suomijoje �
jais puoðë antkapinius stogastulpio pavidalo paminklus127

(5 pav.). Panaðiai margaspalviais áþadø kaspinais maldinin-
kø lankomose vietovëse Ðiaurës Rusijoje apriðdavo áþadø kry-
þius ir ðventus medþius, melsdami iðgelbëti nuo nelaimiø,
ligø.128 Matyt, panaðios prigimties yra ir dzûkø paprotys ap-
riðti juosta arba kaspinu medinius kryþius prie kelio.129 Kaip
dvasinis tarpininkas spalvoti kaspinai iðkyla ir indø tradici-
joje. Indijoje gyvuoja paprotys riðti ant medþio ávairiausiø
medþiagø juosteles � taip iðreiðkiamas meldimas, kreipima-
sis á Dievà.130 Toks pat paprotys á medþiø ðakas riðti spalvo-
tos medþiagos juosteles kaip laimës meldimo aukà gyvuoja
ir ðiandieninëje Airijoje131. Panaðiai ir Ðiaurës Lietuvoje no-
rëdamas atsikratyti liga, negalia þmogus prausdavosi ðalti-
nio vandeniu, o paskui ten palikdavo rankðluostá, kuriuo
ðluostësi, arba uþriðdavo ant medþio kaspinëlá su áþadais. Þe-
maitijoje juostelës, kaspinai labai daþnai buvo aukojami kop-
lytëlëse ir baþnyèiose  (uþriðami ant kryþiø, skulptûrø) mel-
dþiant sveikatos ir davus áþadà.132

Kaip matome, simboliniø, mitologiniø verèiø ir reikðmiø
teikimas juostai lietuviø kultûroje turi itin archajiðkas ðak-
nis, vedanèias á visuotines senøjø amatø kilmës paslaptis. Kita
vertus, iðryðkëjo specifinis tradicinës baltø pasaulëþiûros
bruoþas juostas ir visà audëjiðkà veiklà sieti su moteriðko-
mis mitinëmis bûtybëmis � laumëmis, Laima, Auðrine, � prie-
ðingai senovës arijams, kuriø mitologijoje su audimu labiau
siejami vyrai. Turint omeny itin stiprià audimo amato pri-
klausomybæ Deivës kultui Senojoje Europoje,133 supranta-
mas reliktinis audimo siejimas su moteriðkomis mitinëmis
bûtybëmis baltø mitinëje poetinëje tradicijoje. Kita vertus,
lietuviø tradicinëje pasaulëþiûroje juostoms bûdingi ir dvy-
niðkos mitologemos poþymiai. Audimas, atkartodamas kos-
mogoninæ Laimos, Laumës, Auðrinës ir su jomis susijusiø
bièiø bei vorø veiklà gamtoje, teigiamai veikia þmogaus liki-
mà ir visà gyvàjá pasaulá, padeda audëjai ir audiniø vartoto-
jams sueiti á darnius santykius su aplinka.
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Connection between sashes and mythology

Vytautas TUMËNAS

The mythic symbolics of both traditional Lithuanian
sashes and the ways of manufacturing them, i.e. the weav-
ing are analyzed in the article. Archaic indoeuropean in-
terrelations are revealed and peculiar Lithuanian features
are emphasized. Those are the relationship with the deity
Laima or Laumë (witch), with closed to them female mythic
creatures, with women and their semantic field character-
istic of the motifs of protection and guardianship. On the
whole the notion of the relationship with sacrum and the
divine harmony is embodied by the weaving and by the sash
in particular.
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Straipsniø ciklo objektas � katalikiðkos pridedamosios pa-
maldos Lietuvoje. Tikslas: remiantis Katalikø baþnyèios istori-
jos, etnologijos bei etnomuzikologijos duomenimis, nustatyti pri-
dedamøjø pamaldø Lietuvoje paplitimà, iðtirti jø apeiginiø pa-
proèiø ypatumus, kilmæ bei kelius á Lietuvà. Metodai � geografi-
nio kartografavimo, komparatyvistinis, tipologinis, sisteminis, ret-
rospekcijos. Iðvada: atskiri Lietuvos etnografiniai regionai turi
savitas katalikiðkas pridedamàsias pamaldas, kuriø apeiginë kul-
tûra nuo XVII a. tapo katalikiðkosios Europos teologijos ir filo-
sofijos, ðvietimo ir kultûros forpostu prieð ðiaurës rytø staèiati-
kybæ ir protestantizmà.

Nuo krikðto pradþios (prieð daugiau kaip 600 metø) Lie-
tuva du kartus buvo paaukota Ðvè. M. Marijai, tad natûralu,
kad ðiandien ji yra katalikiðka ir vadinama Marijos þeme (Terra
Mariana). Lietuvos�Lenkijos karalius Jonas Kazimieras Lvo-
ve 1656 04 01 dvasininkø, senatoriø bei visø þmoniø akivaiz-
doje pagal nustatytà tvarkà, t.y. atsiklaupæs prieð altoriø, su-
kalbëjo Lietuvos�Lenkijos paaukojimo Marijai aktà. Antra-
sis Lietuvos paaukojimas Marijai ávyko 1951 05 13 Romoje,
Ðv. Kazimiero kolegijos koplyèioje, minint Lietuvos baþnyti-
nës provincijos ásteigimo 25 metø sukaktá. Dalyvaujant dvasi-
ninkams, diplomatams ir Romoje buvusiems lietuviams, Kau-
no arkivyskupas metropolitas Juozapas Skvireckas, vyskupai
Pranciðkus Buèys, Vincentas Brizgys ir Vincentas Podolskis,
suklaupæ prieð altoriø, iðkilmingai paaukojo Lietuvà Nekal-
èiausiai Marijos Ðirdþiai (1; 152).

Katalikø baþnyèios istorija liudija, kad pamaldumas ir
kontempliatyvus gyvenimas iki XII a. buvo glaudþiai susijæs
su liturgija. Tuo bûdu, Baþnyèià reformuojant, iðsirutuliojo
naujos pamaldumo formos, kaip antai: Ðvè. M. Marijos va-
landos, egzekvijos uþ mirusiuosius, atgailos psalmës, litani-
jos. Baþnyèios reforma bei baþnytinë teisë, dvasininkijà ir
vienuolius priskyrusios atskiriems luomams, padëjo ir pa-
saulieèiø luomui susikurti savo pamaldumo tradicijas. Áta-
kos turëjo ir maldininkø kelionës. Be áprastø tolimø kelio-
niø á  Jeruzalæ ir Romà, iðpopuliarëjo nauji marðrutai: á ðven-
tøjø veiklos vietas ir gimtines, prie jø kapø, á baþnyèias, ku-
riose buvo laikomos garsios relikvijos arba saugomi stebuk-
lingi paveikslai, á stebuklø vietas. Tai ypaè atsispindëjo vidu-
ramþiø liturgijoje (2; 373�376).

Katalikiðkos pridedamosios
pamaldos Lietuvoje

ADVENTAS, GAVËNIA

Alfonsas MOTUZAS

Katalikybë yra universali, taèiau jos apraiðkos vëlyvaisiais
viduramþiais ágauna ir tautiniø atspalviø. Santûrias Romos apei-
gas lietuviai papuoðë savais, jø dvasià atitinkanèiais religiniais
paproèiais. Katalikø liturgijà sudaro ðventos Miðios ir pride-
damøjø pamaldø apeigos, kurios atliekamos ne ðv. Miðiø me-
tu. Pagal Lietuvos katalikø baþnyèios Liturginá maldynà � tai
Baþnyèios kalendoriniø iðkilmiø, ðvenèiø ir minëjimø pagrin-
du susiformavusios religinës apeigos, kuriø metu kalbamos ir
giedamos ávairios maldos bei giesmës, grojama muzikos instru-
mentais. Ðie apeiginiai paproèiai skirti katalikiðkajam tikëji-
mui iðpaþinti ir ðlovinti. Jø pagrindà sudaro Advento rarotinës
pamaldos, Ðvè. M. Marijos valandos, Geguþinës Ðvè. M. Mari-
jai, Birþelinës Ðvè. Jëzaus Ðirdþiai skirtos pamaldos, Ðvè. M.
Marijos kalbamasis roþinis, Ðvè. M. Marijos giedamasis roþi-
nis, Ðvè. Jëzaus vardo roþinis, Þemaièiø Kalvarijos Kalnai, 14-
os stoèiø Kryþiaus kelias, Graudûs verksmai, ðermeninës gies-
mës, gedulinës valandos bei suplikacijos �Ðventas Dieve� (3;
245�246, 267, 274�276, 311�515, 601�603).

Adventas

Pirmasis Katalikø baþnyèios kalendoriniø metø laikotar-
pis � Adventas. Pavadinimas kilæs ið lotynø kalbos adventus �
atëjimas. Jis prasideda Ðv. Andriejaus dienà (11 30) arba arti-
miausià ðiai dienai sekmadiená. Adventas � baþnytiniø metø
pradþia. Kaip pasirengimas malonës ðventei, Adventas yra at-
gailos, susikaupimo ir dþiaugsmingo laukimo laikas, uþsibai-
giantis Kalëdomis � gruodþio 25 d.

Nuo seniausiø laikø Lietuvoje Advento sekmadieniais, dar
prieð auðrà, laikomos ankstyvosios miðios, kurios prasideda
þodþiais �Rorate coeli�, dël to ir vadinamos Rarotomis. Pir-
mosios ankstyvosios Rarotø miðios per Adventà Lietuvoje lai-
kytos Vilniaus katedroje (1501 03 15). Tuo metu Lietuvos di-
dysis kunigaikðtis ir Lenkijos karalius Aleksandras gavo ið po-
pieþiaus Aleksandro VI privilegijà, kuria leista Vilniaus ka-
tedroje per Adventà laikyti vienerias miðias dar prieð auðrà
(4; 17). Vilniaus katedros pavyzdþiu pasekë ir kitos baþny-
èios. 1628 metais Petrikavo sinodas nutaria, o popieþius Ur-
bonas VIII patvirtina, kad visose Lenkijos ir  Lietuvos baþny-
èiose Advento sekmadieniais prieð auðrà turi bûti giedamos
þmoniø pamëgtos Rarotos (1; 52). Jø pagrindà sudarë Ðvè.
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M. Marijos valandos (plaèiau apie jas þr.: Motuzas A. Ðvè. M.
Marijos valandø ir giesmiø lietuviðkieji ypatumai // Liaudies
kultûra. � 1998, Nr. 2, p. 12�19. � Red.), giedamos visose baþ-
nyèiose ðventadieniais (5; 162). Be giesmiø, skambëjo ir in-
strumentinë (skambalø, mediniø kerdþiaus trimitø, piemenø
instrumentø) muzika. Baþnyèiose � vargonai.

Ðvè. M. Marijos valandos nuo XVII a. Advento metu gie-
damos visuose Lietuvos etnografiniuose regionuose � tiek baþ-
nyèiose, tiek namø aplinkoje.

Gavënia

Kitas Baþnyèios kalendoriniø metø laikotarpis � Gavënia,
arba didysis krikðèioniø pasninkas. Jis tæsiasi 7 savaites prieð
Velykas. Tada nekeliamos vestuvës, nerengiami vieði pasilinks-
minimai, ðokiai. Tai meditacijos metas, skirtas Iðganytojo kan-
èiai prisiminti. Gavënios penktadieniais ir sekmadieniais baþ-
nyèiose su tam tikromis giesmëmis ir maldomis apeinamas
Kryþiaus kelias, o vietoj miðparø giedami tik Lenkijoje ir Lie-
tuvoje þinomi Graudûs verksmai.

Apeiginis paprotys per Gavënià penktadieniais ir sekma-
dieniais baþnyèiose meldþiantis ir giedant apvaikðèioti 14-os
stoèiø Kryþiaus kelià atëjo á Lietuvà per Lenkijà ið Ispanijos.

Ðios pamaldumo praktikos iðtakos Jeruzalëje, kelyje, ku-
riuo Kristus ëjo á savo mirties vietà. Pradþioje ypatingas dë-
mesys buvo skiriamas nuotoliui � jis kiek ámanoma tiksliau
turëjo atitikti Kristaus kanèios kelià. Jeruzalëje � nuo Piloto
rûmø, kur Jëzus buvo pasmerktas mirèiai, iki Kalvarijos kal-
no virðûnës, kur buvo nukryþiuotas. Kelyje yra keturiolika sto-
èiø, arba paveikslø, tiek pat mediniø kryþiukø. Palaiminimà
suteikia ne paveikslai, o bûtent kryþiukai. Stotis pakelëse im-
ta rengti, kai maldininkø á Ðventàjà þemæ ëmë maþëti. Jeru-
zalëje Kryþiaus kelias nebe pavieniui, o masiðkai, organizuo-
tai pradëtas vaikðèioti XVI a. Tuo metu Europoje imta rengti
kalvarijas. Tada atsiranda ir nauja 14-os stoèiø Kryþiaus kelio
garbinimo forma. 14-os stoèiø ciklà áteisino ispanø  prancið-
konai (6). Tuo metu ispanai buvo uþkariavæ Nyderlandus, to-
dël ði tradicija pasiekë ir uþkariautàjá kraðtà. Raðytiniai ðalti-
niai liudija, kad Nyderlandø kunigas Kruys (+1585) iðleido
knygelæ, kur pirmà kartà nustatytas 14-os stoèiø skaièius. Ið
Ispanijos tokio tipo Kryþiaus kelias pranciðkonø dëka pasie-
kia Sardinijà. Èia Varverdo kalne kapucinai árengia Kryþiaus
kelià, o já lankantiems maldininkams popieþius Benediktas
XIV 1628 metais suteikia visuotinius atlaidus. 1628 metø lap-
krièio 14 dienà pranciðkonas Salvadoras Vitale 14-os stoèiø
Kryþiaus kelià ákûrë prie kelio ið Florencijos á San Miniato
kalnà, ir kiekvienà penktadiená maldininkai já apvaikðèioda-
vo. Panaðø Kryþiaus kelià tuo paèiu metu ákûrë pranciðkonas
Bonaventûra Paèini. Tokie pat Kryþiaus keliai buvo ir Lenki-
joje. Pirmasis Lenkijoje 14-os stoèiø Kryþiaus kelio paveiks-
lus pradëjo tapyti pranciðkonas Pranciðkus Lekðickis (+ 1668).
Jo paveikslø yra Zebrzydovskos kalvarijoje, Krokuvoje, Vil-
niuje ir Lvove (6; 62). 1686 m. popieþius Inocentas XI ypatin-
gu raðtu suteikë teisæ pranciðkonø ordinui árengti stotis viso-
se jø baþnyèiose. Ðià privilegijà Inocentas XII 1695 metais
dar kartà patvirtino ir paaiðkino, kad viso pasaulio pranciðko-

nai turi teisæ savo  baþnyèiose árengti stotis ir skatinti tikin-
èiuosius jas apvaikðèioti. Popieþius Benediktas XIII 1726 me-
tais suteikë Kryþiaus kelio atlaidus visiems tikintiesiems, ypaè
tiems, kurie meldþiasi uþ sielas (uþ mirusiuosius). Popieþius
Klemensas XII 1731 metais leidþia stotims plisti kartu su at-
laidais visose baþnyèiose, taèiau su sàlyga, kad jas turi ávesti
pranciðkonai ir tik vyskupui patvirtinus. Stoèiø turi bûti 14-a.
1741 m. popieþius Benediktas XII ragina visus kunigus tur-
tinti savo baþnyèias Kryþiaus kelio stotimis. Ðv. Leonardo rû-
pesèiu Kryþiaus kelio stotys  árengiamos Romoje, ðv. Bona-
ventûro vienuolyno baþnyèioje (7; 110). Popieþiaus Benedik-
to XIV rûpesèiu ir ðv. Leonardo uolumu (1750 12 27) Koli-
ziejaus arenos viduryje buvo pastatydintas milþiniðkas medi-
nis kryþius ir aplink já árengtas 14-os stoèiø Kryþiaus kelias,
kurá paðventino popieþiaus delegatas (8; 262�263). Ðv. Leo-
nardo nuopelnai buvo ávertinti � jam suteiktas 14-os stoèiø
Kryþiaus kelio Apaðtalo vardas. Pranciðkonai reformatai (ob-
servantai) Kryþiaus kelio koplyèias ëmë statyti ne tik baþny-
èiose, bet ir prie vienuolynø sienø, kapinëse, baþnyèiø kie-
muose ar netoli esanèiose kalvose, taip sukurdami kalvarijø
tipo Kryþiaus kelius. Nuo 1727 m. Pranciðkonø observantø
ordino vadovybë ápareigojo kalvarijose ðvæsti Kryþiaus kelio
atlaidus, o nuo 1734 m. árengti jas visose savo baþnyèiose (9).
Tokio tipo Kryþiaus kelias 1736 metais vietos pranciðkonø buvo
pastatytas Krokuvoje. Bernardinai ir pranciðkonai Kryþiaus
kelio pamaldas vasarà atlikdavo prie koplyèiø, o þiemà � baþ-
nyèiose (6; 67). Taigi pranciðkonø dëka ði pamaldumo tradi-
cija plito po visà pasaulá. Nuo tada ir Þemaièiø vyskupijoje,
kaip liudija istoriniai ðaltiniai, 14-os stoèiø Kryþiaus kelias at-
siranda baþnyèiose, ðventoriuose bei vienuolynø kluatruose.
Toks Kryþiaus kelias árengtas ir Tytuvënø bernardinø vienuo-
lyno kluatre. Ypatingai (su maldomis ir giesmëmis) jis apvaikð-
èiojamas Gavënios penktadieniais ir sekmadieniais.

1771�1780 m. prie Tytuvënø Bernardinø vienuolyno baþ-
nyèios buvo pristatytas erdvus kluatras (uþdaras kiemas) su
arkadinëmis galerijomis, kurios buvo skirtos Kryþiaus kelio
stotims árengti. 1775 m. kluatro centre sumûryta Ðventøjø laip-
tø (�gradusø�) koplyèia � originaliø formø, su arkiniu priean-
giu ir neaukðtu bokðteliu. Tokios paskirties, tûrio, erdvës ir
formø statinys yra unikalus ir vienintelis Lietuvoje. Tuo me-
tu, kai tai statyta, ið Palestinos á Tytuvënus atvyko bernardi-
nas þemaitis Antanas Burnickis, buvæs Jeruzalës vienuolyno
vyresnysis. Ið Kristaus Kryþiaus kelio sustojimo vietø jis par-
veþë þemiø, kurias ámûrijo á arkadø galerijas su stotimis bei
iðdëliojo laiptø pakopose po stikliniais gaubtais. Popieþius Kle-
mensas XIV ðià ðventovæ apvaikðtantiems maldininkams su-
teikë daug atlaidø (10; 293�294).

Tytuvënø Kristaus kanèios kulto ansamblá sudaro 7-iø, 14-
os ir 19-os stoèiø, arba 20-ies vietø, Kryþiaus keliai bei Ðven-
tøjø laiptø koplyèia (1 pav.).

14-os stoèiø Kryþiaus kelias, kalbant maldas ir giedant gies-
mes, buvo apvaikðtomas penktadieniais, minint Kristaus kan-
èios ir mirties laikà. Pagrindiniai ðios apeigos momentai: prie
kiekvieno stoties paveikslo klaupiamasi, meldþiantis muðamasi
á krûtinæ, praðoma pasigailëjimo uþ padarytas nuodëmes.

Apvaikðèiojimas pradedamas nuo centrinio baþnyèios al-



46

MOKSLO DARBAI

toriaus persiþegnojimu, atsiklaupus ir persiþeg-
nojus pagarbinamas Ðvenèiausiasis Sakramentas.
Persiþegnojimas ir klûpëjimas prie centrinio al-
toriaus bei koplytëliø � sena krikðèioniðka tradi-
cija. Nuo pat pirmøjø krikðèionybës amþiø atsi-
klaupus meldþiamasi pasninko metu, liûdint, nu-
siþeminus atgailaujant. Anot ðv. Bazilijaus, klû-
pëjimas rodo, kad nuodëmë mus parbloðkë ant
þemës. Vakarø Baþnyèioje iðlikæ paproèiai atsi-
klaupus medituoti, skaityti maldas (taip darë se-
novës Egipto dykumø vienuoliai) ar adoruoti at-
siklaupus prieð Ðvè. Sakramentà (11; 30�31). Tai
rodo, kad ði liturginë laikysena á Lietuvà atëjo kar-
tu su krikðèionybe. Apie liturginá Kryþiaus þen-
klo gestà yra þinoma tai, jog III a. pradþioje Afri-
koje ir Romoje buvo paprotys tø, kurie rengiasi
krikðtytis, kaktà paþymëti kryþiaus þenklu. Taip
lyg antspaudu paþymima, kad jie jau priklauso
Kristui. Kiek vëliau Rytø Baþnyèioje nusistovëjo
paprotys laiminti rankoje laikomu kryþiumi. Pa-
galiau atsirado vadinamasis Didysis kryþiaus þen-
klas � persiþegnojimas palieèiant deðine ranka
kaktà, krûtinæ ir peèius. Kryþiaus þenklu iðpaþás-
tame Ðvè. Trejybës tiesà, jog Kristus mus atpirko.
Á Vakarø Baþnyèià ði persiþegnojimo forma atëjo
keliais ðimtmeèiais vëliau nei á Rytø Baþnyèià. Mu-
ðimasis á krûtinæ � atgailos ir nusiþeminimo ges-
tas, apie kurá raðoma jau Ðv. Raðto knygose (Jer
31, 19; Ez 21, 17). Jis minimas ir Luko evangeli-
joje, kur palyginamas fariziejus ir muitininkas (Lk
18, 13), taip pat Kristaus nukryþiavimo scenoje
(Lk 23, 45). Tai kovos su aistromis ir þemiðkais
troðkimais simbolis, nes vienintelis atpirkto þmo-
gaus prieðas � nuodëmë (11; 34�35).

Kryþiaus kelias buvo apvaikðèiojamas ir pavieniui, tylo-
mis (12).

Kitos Gavënios meto pridedamosios pamaldos yra Grau-
dþiø verksmø maldø meldimas ir giesmiø giedojimas sekma-
dieniais. Ðis paprotys þinomas tik Lietuvoje ir Lenkijoje. Ro-
mos liturgija jo neturi. Seniausias Graudþiø verksmø rankrað-
tinis tekstas �Ðventas Kryþius� rastas Lenkijoje. Jo data � XV
a. antroji pusë (6; 26). Tolesniam Graudþiø verksmø giesmiø
vystymuisi labai reikðmingi buvo 1600 metai, Lenkijoje ástei-
gus Zebrzydovskos kalvarijas. 1616�1617 m. tarp ðio Kryþiaus
kelio koplyèiø atsiranda Graudþiø verksmø koplyèia, prie ku-
rios melstis ir giedoti buvo kuriamos specialios maldos ir gies-
mës (13; 12). Ðá kultà ima globoti Ðv. Roko brolija, Poznanës
vyskupo Stepono Wierzbowskio ákurta prie Ðv. Kryþiaus baþ-
nyèios Varðuvoje (1; 77). 1707 m. ðios brolijos rûpesèiu buvo
iðleistas Graudþiø verksmø tekstas (14; 221�258). XVII ir
XVIII amþiø sandûroje Graudþiø verksmø pamaldumo tra-
dicija siejama su pranciðkonø observantø ir bernardinø pa-
maldumo tradicijomis. 1734 m. bernardinai (Lenkijoje) iðlei-
do ásakymà, kad ðis paprotys bûtø propaguojamas kiekvienoje
konvento baþnyèioje. Ásakyme  minimos maldos bei giesmës
pasiekë ir Vilniø (15; 46). XIX a. viduryje ði Zebrzydovskos

kalvarijoje ir Varðuvoje atsiradusi religinë praktika ásigali ir
Lietuvos baþnyèiose. Pirmàjá lietuviðkà Graudþiø verksmø teks-
tà parengë marijonas kun. Eliziejus Miliauskas Igliaukoje apie
1859 m. (16, 370�371). Iki 1871 m. já tobulino Gudeliø klebo-
nas Hilaras Stelmuchauskas (17; 483). 1898 m. vysk. Antanas
Baranauskas parengë Graudþiø verksmø vertimà (18). Toliau
ðiuos tekstus tobulino prel. Juozas Laukaitis (19). Jie dar ne
kartà buvo taisomi, bet tituliniame visø taisymø lape buvo mi-
nima, kad remiamasi vysk. Antano Baranausko vertimu.

Graudûs verksmai yra dramatizuotas Kristaus kanèios ap-
màstymas. Jø giesmës atliekamos sëdint baþnyèios suoluose
arba prie centrinio altoriaus giesmininkams skirtose vietose.
Kitais muzikos instrumentais, iðskyrus vargonus, ðiose pamal-
dose, atrodo, negrota. Palyginæ lietuviðkø ir lenkiðkø giesmiø
melodijas, matome, kad ið visø giesmiø tik Pradþios giesmës
melodinë slinktis tapati.

Gavënios kulminacija yra Didþioji savaitë. Tai paskutinë
savaitë prieð Velykas, kada Katalikø baþnyèia savo liturgijoje
mini Kristaus kanèià ir mirtá. Nuo Didþiosios Savaitës pra-
dþios iki Didþiojo Penktadienio Þemaitijos sodþiuose vaka-
rais kalbamos ir giedamos Þemaièiø Kalvarijos Kryþiaus ke-
lio, arba Kalnø (toliau � Kalnai), maldos ir giesmës. Didþiojo

SUTARTINIAI ÞENKLAI:

� Tytuvënø Bernardinø vienuolyno baþnyèia.
� Ðventøjø laiptø (�gradusø�) koplyèia.
� 14-os stoèiø Kryþiaus kelias.
� 19-os stoèiø 20-ies vietø Kryþiaus kelias.
� Septyniø skausmø Dievo Motinos stotys, arba Karunka.
� Ðventøjø laiptø (�gradusø�) koplyèios apvaikðèiojimo kelias.
� vartai (áëjimas / iðëjimas).
� atstumai.

1 pav. Tytuvënø Bernardinø vienuolyno baþnyèios kluatro
kalvarijø tipo Kryþiaus kelio apvaikðèiojimo schema.
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Penktadienio vakarà Kalnø maldos ir giesmës skamba prie
baþnyèiose árengto Kristaus karsto. Jauni vyrai, apsitaisæ ro-
mënø kareiviais, tarsi sargybiniai saugo Kristaus karstà, o kiti
gieda Kalnus.

Didþiojo Ðeðtadienio nakties apeigos skirtos ugniai ir van-
deniui paðventinti. Kiekviena ðeima stengiasi parsineðti ið baþ-
nyèios paðventintos ugnies, kuria ið naujo uþkuriamas ðeimos
þidinys. Ðvæstas vanduo laikomas namuose: juo ðlakstomi na-
mai, sodyba, sodai, naminiai gyvuliai, tikint, jog tai padës ap-
sisaugoti nuo nelaimiø. Þemaitijos baþnyèiose, paðventinus
ugná ir vandená, per naktá iki Velykø Prisikëlimo miðiø vël kal-
bami ir giedami Kalnai.

Didþiàjà Savaitæ draudþiama groti muzikos instrumentais,
o nuo Didþiojo Ketvirtadienio miðiø iki Didþiojo Ðeðtadienio
miðiø pradþios � ir vargonais bei skambinti varpais. Vieninte-
lis priimtinas muzikos instrumentas � kleketas. Tai lentelë su
vienu ar dviem mediniais plaktukëliais � terkðlëmis.

Þemaitijoje Kalnø maldø kalbëjimas bei giesmiø giedoji-
mas per Didþiàjà Savaitæ siejamas su paproèiu melstis gie-
dant giesmes uþ mirusiuosius arba per ðermenis, bet apie tai
� Vëliniø laikotarpio skyrelyje.
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(Bus daugiau)

Roman Catholic additional
services in Lithuania

ADVENT, LENT

Alfonsas MOTUZAS

Additional services of the whole Liturgical Calendar year,
their geographical distribution and specific features will be
reviewed in the cycle of articles by the author. (Holy mass
and diverse additional services are contained by the Catholic
Liturgy).

The first season of Liturgical Calendar � Advent (No-
vember 30 � December 25) and the second one � Lent (seven
weeks before Easter) are reviewed in this article.

From the olden times onwards during the Season of Ad-
vent on Sundays the Early Mass called Rarotos (the begin-
ning of Mass is in Latin �Rorate coeli...�) has been held. The
first Rarotos were performed in the Vilnius Cathedral in 1501.
The example of Vilnius have been followed by other churches
as well. In 1628, a new regulation was approved by the Pon-
tiff Urbonas VIII according to which before sunrise on the
Advent Sundays the Rarotos were to be performed in all the
churches of Poland and Lithuania. An essential part of the
Rarotos contained liturgical prayers and chants called �The
Hours of B. V. M.� which were widespread throughout Lithua-
nia by virtue of the Fransciscans and Jesuits. Since the 17th

century the Hours of B. V. M. have been performed in all
ethnographical regions of Lithuania. The Rarotos are the ad-
ditional masses being performed during Advent merely in
Lithuania and in Poland. There is an absence of such ones in
the Liturgy of Rome.

During Lent the Way of the Cross with its fourteen sta-
tions and particular prayers is trod as well as the hymns of
sorrow are chanted. The Bernardines Monastery church in
Tytuvënai is famous for its Way of the Cross with fourteen
stations which is sauntered along on Fridays and Sundays dur-
ing the season of Lent. The Way of the Cross was originated
there at the end of the 18th century. These are the main events
of this dolorous path: the kneeling down against each pic-
ture of the station, the beating into the chest by a person
performing prayers, the confessing of the sins and asking for
mercy. This Way of the Cross was sauntered along by the
lonely prayer in silence as well.

Other additional services of Lent contain prayers and the
chanting of the Hymns of Sorrow (lith. Graudûs verksmai).
This custom is known merely in Lithuania and Poland. The
Hymns of Sorrow are the dramatized thinking over Christ�s
pain. The oldest chants from the Hymns of Sorrow have
reached us from the fifteenth century (found in Poland).
Later, at the time when the Zebrzydowska Cavalry with the
chapel for the Hymn of Sorrow in it was founded in Poland
in the 17th century new special chants and prayers were cre-
ated. This custom reached Lithuania through Poland, how-
ever, the melodies of the chants were different.

In Þemaitija, during the Great Week peculiar chants of
the Way of the Cross of the Þemaièiai Calvary are sung. They
are called Kalnai. In Þemaitija the Kalnai are chanted for
the dead as well.

Vytauto Didþiojo universitetas
Laisvës alëja 53, Kaunas

Gauta 1999 09 21
Áteikta spaudai 1999 12 06

Alfonsas Motuzas. KATALIKIÐKOS PRIDEDAMOSIOS PAMALDOS LIETUVOJE. ADVENTAS, GAVËNIA
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Baigëte didelës apimties, tikro profesionalumo ir þiniø
pareikalavusá uþsakymà � Rokiðkio kraðto muziejaus kos-
tiumø kolekcijos restauravimà. Kada ir kokiomis aplinkybë-
mis prasidëjo ðis darbas, kà teko nuveikti?

Rokiðkio kraðto muziejus 1997 m. P. Gudyno muziejiniø
vertybiø restauravimo centrui perdavë restauruoti 43 ekspo-
natus. Tai buvo moteriðki ir vyriðki drabuþiai: penkios suk-
nelës, palaidinë, du frakai, smokingas, surdutas, kelnës, dvi
liemenës ir aksesuarai � apykaklës, skrybëlë, kaklaraiðtis,
skarelë, pirðtinës, piniginës, dirþai, batai, rankinë, apyrankë
ir kt. Ði puiki drabuþiø kolekcija iki tol laikyta muziejaus sau-
gyklose ir niekada nebuvo eksponuojama, taigi neturëjo ir
tikslios metrikos. Jà reikëjo iðtirti, konservuoti, restauruoti ir
parengti parodai. Darbus reikëjo uþbaigti iki Rokiðkio mies-
to 500 metø jubiliejaus minëjimo � 1999 m. rugsëjo.

Kokio istorinio laikotarpio, stilistikos ir paskirties yra ði
kolekcija? Apibûdinkite su ja susijusià istorinæ situacijà, rû-
bø neðiosenos madas, iðryðkëjusias tendencijas.

Istorinius tyrimus atlikome kartu su tekstilës restaurato-
rëmis Jurga Bogdanaite ir Audrone Petroðevièiûte. Kolek-
cija buvo kruopðèiai iðstudijuota: nustatyta drabuþiø kon-
strukcija, vëlesni persiuvimai, taisymai ir galimi for-
mos pakeitimai. Ðiais klausimais restauratorius kon-
sultavo kostiumo istorikë dr. Rûta Guzevièiûtë. Kele-
tà drabuþiø ji priskyrë praëjusio ðimtmeèio pabaigai,
didesnæ dalá  � ðio amþiaus pradþiai. Taigi prieð kal-
bant konkreèiai apie kiekvienà drabuþá, reikëtø ap-
þvelgti XIX amþiaus pabaigos ir XX amþiaus pradþios
drabuþiø stiliø ir mados kryptis.

XIX amþiuje stambiosios maðininës pramonës ási-
galëjimas pasaulyje vertë perkainoti daugelá vertybiø.
Tekstilës, siuvimo ir chemijos pramonei sparèiai au-
gant, mada demokratëjo, tapo prieinama visiems, ta-
èiau tuo pat metu formavosi aukðtoji mada Haute
Couture. Aukðtuomenës apranga sudarë kilnojamo-
jo turto dalá, buvo savotiðkas kapitalo investavimas.
Drabuþis, kaip meno vertybë, kaip palikimo dalis, bu-
vo perduodamas ið kartos á kartà.

Nuo 1868 metø Europos kostiumo stiliaus raidai,
be tautiniø skirtumø, didþiausià átakà darë prancûzai.
Todël ðio laikotarpio (1870�1905) kostiumo istorija
tapatinama su prancûzø kostiumo istorija. Ðis laiko-
tarpis vadinamas antruoju ampyru � praðmatnaus gy-
venimo ir moteriðkos elegancijos virðûne.

Prie Rokiðkio dvarininkø rûbø �
su adata, trintuku ir jauèio tulþimi

Apie Rokiðkio kraðto muziejaus saugyklose ilgai iðgulëjusios retos
kostiumø kolekcijos restauravimà kalbamës su P. Gudyno muziejiniø vertybiø

restauravimo centro tekstilës restauratore Elena JAZBUTIENE.

Moteriðkø drabuþiø siluetas daþnai keitësi, ypaè nuo
1890 metø, kai buvo atsisakyta krinolino. �Vapsvos� liemuo
atsirado dëvint korsetus su �kauliukais� (ásiûtais strypeliais).
Nuo 1900 metø moteriðkø drabuþiø siluetas tapo ðvelnes-
nis, lengvai akcentuojamas liemuo, atsisakyta ðleifo, kûno
linijà formuoja naujo kirpimo korsetas, vertikalus priekyje ir
prirauktas nugaroje. 1910 metais drabuþiø silueto �S� linija
iðnyko, korsetas tapo nebemadingas. Per visà ðá laikotarpá
labiausiai buvo perkama ir dëvima ðiugþdanti ir blizganti
tafta, kurios vienam drabuþiui buvo sunaudojama iki 15�16
jardø (13,7�14,6 m) audinio.

Apie XIX amþiaus vidurá susiformavo vyriðko drabuþio ti-
pai: vizitinis kostiumas (jaguette) ir frakas su skvernais (tail-
coat). Ðiokiadieniais, be vizitinio kostiumo, buvo vilkimas Ru-
sijoje atsiradæs ir iðpopuliarëjæs surdutas. Frakas tapo iðei-
giniu drabuþiu, dëvimu vakare vizitø ar ceremonijø metu.

Apie 1875 metus nusistovëjo dabartinis vyriðko kostiu-
mo tipas: ðvarkas, kelnës ir liemenë ið tos paèios vienspal-
vës, daþniausiai tamsios medþiagos. Po Pirmojo pasauli-
nio karo jis tapo pagrindiniu virðutiniu vyro drabuþiu.

Po Pirmojo pasaulinio karo drabuþiø mada ið esmës pa-

Tekstilës restauratorës (ið kairës) Jurga Bogdanaitë, Elena Jazbutienë ir
Audronë Petroðevièiûtë prie kostiumø kolekcijos Rokiðkio kraðtotyros

muziejaus ekspozicijos  salëje. Egidijaus Þigelio nuotr.
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sikeitë. Moteriðki drabuþiai patrumpëjo, lie-
mens linija tapo laisva ir pailginta, iðnyko
mezginiai, siuvinëjimai supaprastëjo. Po-
puliariausios medþiagos � sunkûs krepai,
spalvos � balta ir juoda.

Tiek praktiðkø Vakarø, tiek egzotiðkø
Rytø mados smelkësi ir á Lietuvà. Drabuþiø
ir avalynës naujienos greitai pasiekdavo
Lietuvos gubernijø centrus, parduotuvëse
buvo priimami uþsakymai ið madingø þur-
nalø. Galima buvo pasirinkti modelá, ir jis
buvo per dvi savaites pristatomas ið Pry-
þiaus, Vienos ar Varðuvos. Lietuvos aukð-
tuomenë apraðomuoju laikotarpiu rengësi
panaðiai kaip ir visoje Europoje.

Pagal formà, siluetà, kirpimà, spalvas
ir audinius galima manyti, kad didþioji da-
lis Rokiðkio dvarininkø XIX a. pab. � XX a.
pr. drabuþiø buvo atsiveþta ið uþsienio. Be
to, drabuþius galima iðdëstyti ir chronolo-
gine tvarka. Vadinasi, jie priklausë kelioms
Rokiðkio dvarininkø kartoms. Surinkus duo-
menis Rokiðkio kraðto muziejaus archyve
bei talkininkaujant Vilniaus universiteto is-
torijos magistrei Rûtai Rimðelienei, buvo su-
daryta dvarà valdþiusiø savininkø geneologija. Rokiðkio dva-
ras pirmà kartà istorijos ðaltiniuose minimas 1499 metais,
priklausë garsioms kunigaikðèiø Kroðinskiø, vëliau grafø Ty-
zenhauzø ir Pðezdzieckiø giminëms. Tai buvo iðties ádomios,
ryðkios ir ðviesios asmenybës � ðalies ir uþsienio moksli-
ninkø draugijø nariai, istorijos tyrinëtojai, tarptautiniø kon-
gresø (Antverpene 1867 m., Bonoje 1868 m., Kopenhagoje
1869 m.) dalyviai. Jie rëmë mokslininkø, literatø, archeolo-
gø veiklà, buvo uþmezgæ ryðius su Vatikanu. Tyzenhauzø

valdymo pradþia minima apie 1641
metus, kai Jurgis Kroðinskis vedë
Elþbietà Tyzenhauzaitæ. Ið jø dvarà
paveldëjo Mstislavo vaivada Jonas
Tyzenhauzas. Paskutinis èia gyve-
næs dvarininkas buvo Jonas Alek-
sandras Pðezdzieckis (1877�1944),
paveldëjæs dvarà ið savo dëdës Rei-
noldo Tyzenhauzo ir vedæs Herman-
cijà Pranciðkà Sapiegaitæ (1879�
1947). Bûtø buvæ ádomu priskirti ko-
lekcijos drabuþius konkretiems as-
menims. Manytume, kad ði tema at-
eityje galëtø bûti ádomi istorikams ir
menotyrininkams.

Apibûdinkite reikðmingesnius
Rokiðkio kraðto muziejaus rûbø ko-
lekcijos eksponatus.

Kaip rodo muziejaus archyvo
duomenys, dvejus ðios kolekcijos
drabuþius Rokiðkio dvarininkai sau-
gojo kaip ðeimos relikvijas. Tai, be-
je, labiausiai susidëvëjæ ir nukentë-
jæ nuo persiuvimø drabuþiai. Vienas
jø � tai XIX amþiaus pabaigos ilga,
puoðni, varpo formos rausvo akso-
mo suknelë su ðleifu (ilgis � 205 cm,
peèiø plotis � 40 cm), paaukðtinta
liemens linija, gausiai siuvinëta ir de-
koruota. Rankovës pûstos, rauktos
iki alkûniø, apykaklë aukðta, su
�kauliukais�. Menotyrininkë Rûta
Guzevièiûtë suknelæ pavadino
penktos valandos arbatos suknele.

Rausvo aksomo suknelë buvo la-
bai sudëvëta, stipriai sugadinta jà vë-
liau persiuvant ir taisant, greièiausiai
pritaikant kitos apimties moteriai.
Siaurinant suknelæ visa virðutinë jos
dalis buvo persiûta, grubiai uþsiûti
siuvinëjimai, uþdengtos þalvarinës
kabës siûlëse, vëliau prisiûtos kitos,
geleþinës. Po siuvinëjimais buvæs
audinys pakeistas kitu � ryðkiu oran-
þiniu faktûriðku viskoziniu audiniu ir
uþdengtas plonu skaidriu gelsvu ðil-
ku. Stipriai nukentëjæs suknelës ðlei-
fas, nes kairëje pusëje iðimtas ádu-
ras, kuris buvo panaudotas persiu-

vant suknelës virðutinæ dalá. Ðis aksomo fragmentas sukar-
pytas, rankomis grubiai prisiûtas prie viskozinio audinio ir
prie rankoviø siûliø. Visos vëlyvesniø taisymø siûlës siûtos
rankomis, grubiu medvilniniu siûlu. Taigi buvo pakeistas au-
tentiðkas suknelës siluetas bei kirpimas. Suknelë labai ne-
ðvari, dëmëta, susiglamþiusi, apspurusi, atirusiu apaèioje bei
nukirptu ties áduru kraðtu. Labiausiai susidëvëjæs plonas ðil-
kas po siuvinëjimais. Vidinëse siûlëse rasti rausvo ðilko liku-
èiai leidþia manyti, kad drabuþis buvo su pamuðalu. Atlikus

P. Gudyno muziejiniø vertybiø restauravimo centro tekstilës restauratorës
prie vienos ið kolekcijos sukneliø.

Scenografas, kostiumo istorikas
Aleksandras Vasiljevas. Nuotrauka ið

jo asmeninio archyvo, padovanota
Rokiðkio kraðtotyros muziejui.
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cheminius tyrimus nustatyta, kad originalûs audiniai ir siûlai yra natûra-
laus ðilko. Dekoro detaliø siûlai padengti þalvariu ir labai plona, daugelyje
vietø neiðlikusia aukso danga. Suknelæ restauravau að pati.

Antrasis relikvinis drabuþis � moteriðka rytinë palaidinë (négligé). Ði
palaidinë galëjo bûti dëvima ant naktiniø marðkiniø, pavyzdþiui, lovoje,
geriant rytinæ arbatà, todël ji trumpa, 82 cm ilgio. Manoma, kad tai chala-
to prototipas. Drabuþis sudëtingo kirpimo, daugiasluoksnis, platëjanèio
silueto, pasiûtas ið aðtuoniø rûðiø ðilko, aksomo, tiulio ir auksu bei sidab-
ru dengtais siûlais siuvinëto kaðmiro, puoðtas nëriniais ir pozumentais �
sidabru ataustomis juostelëmis su kutais. Labai puoðnios rankovës: nuo
rieðo iki alkûnës siauros, pasiûtos ið gelsvo siuvinëto tiulio, o nuo alkû-

nës iki peties � ið dviejø rûðiø ðilkinio au-
dinio. Virðutinis labai plonas ðilkas gau-
siai rauktas ties petimi.

Ði rytinë palaidinë buvo labai suny-
kusi, audiniai ir siuvinëjimai aptrupëjæ, ati-
ræ. Ypaè nukentëjæ vidiniai sluoksniai, pa-
muðalai bei virðutinis rankoviø ðilkas. Ties
apykakle sumesta klostë, tikriausiai pri-
taikant palaidinæ kitai moteriai. Vidinëse
siûlëse rasti visø originalø pamuðalø li-
kuèiai. Rytinæ palaidinæ restauravo ant-
ros kategorijos tekstilës restauratorë Vi-
talija Puodþiukienë.

Labai puoðni juoda vakarinë suknelë
(ilgis � 198, peèiø plotis � 46 cm), kurià á
Rokiðkio dvarà 1903 metais atitekëdama
atsineðë Hermancija Sapiegaitë. Sukne-
lë iðilginto platëjanèio silueto, su ðleifu ir
paaukðtinta liemens linija, trumpomis,
pûstomis, trijø sluoksniø rankovëmis ir di-
dele, peèius dengianèia, dviejø daliø apy-
kakle, kuri gausiai dekoruota karoliukais,
plokðtelëmis ir spurgeliais. Virðutinis suk-

nelës sluoksnis � juodo ðilkinio tiulio. Sijonas puoðtas iðilginëmis plono
siuvinëto tiulio (3 cm ploèio) juostelëmis, apaèioje dekoruotas juodu ak-
somu bei reljefiðku karoliukø ir plokðteliø ornamentu. Antras suknelës
sluoksnis pasiûtas ið plono, skaidraus, dramblio kaulo atspalvio ðilkinio
audinio. Apatinis, treèiasis suknelës sluoksnis � tos paèios spalvos sto-
resnio ðilko � taftos. Jis pasiûtas ypaè ámantriai: virðutinë dalis � liemenë-
lë�kiklikas (bodicé) pasiûta su 9 �kauliukais� (strypeliais) siûlëse, nuga-
roje susegama 11 þalvariniø kabiø ir kilpeliø, iðdëstytø ðachmatine tvar-
ka. Taftinis sijonas (107 cm ilgio) pasiûtas ið ðeðiø platëjanèiø daliø su
dvigubu apsiuvu apaèioje. Virðutinis apsiuvas � 17 cm ploèio, smulkiai
suklostytas, apatinis � 12 cm ploèio, lengvai parauktas ir á jo kraðtà áverta
0,7 mm storio medvilninë virvë. Taip sukonstruotas apatinis sijonas, vadi-
namas �fru�fru� (pranc. froufrou), sustiprindavo ðiugþdëjimà, kuris pagal
to laiko madà suteikdavo elegancijos ir moteriðkumo.

Juoda suknelë buvo labai neðvari, suplyðusi, suglamþyta. Labiausiai
sunykusios juodo ðilkinio tiulio rankovës ir liemenëlë, kuri beveik neiðli-
kusi virðutinëje suknelës dalyje. Ði suknelë, skirtingai nei prieð tai apraðy-
ti drabuþiai, nebuvo persiûta ar taisyta. Tik galima spëti, kad galëjo bûti
pakeista juosmens juodo aksomo juosta. Ðià suknelæ restauravo pirmos
kategorijos tekstilës restauratorë Jurga Bogdanaitë.

Balto medvilninio muslino suknelë (ilgis � 127 cm, peèiø plotis � 47
cm), siuvinëta ir dekoruota medvilniniais mezginiais, yra prigludusio silu-
eto, vos platëjanti á apaèià, nugaroje segama perlamutro sagutëmis. Ka-
dangi suknelë neilga ir permatoma, manoma, kad po ja, kaip bûdinga to

Juodos vakarinës suknelës
virðutinio tiulio sluoksnio ðleifo
fragmentas po restauravimo.

Juoda vakarinë tiulinë suknelë po restauravimo
(ið priekio ir nugaros pusës).
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laiko suknelëms, buvo vilkimas dar vienas drabuþis. Dvaro tarnai teigë matæ ðia suk-
nele vilkinèià Hermancijà Sapiegaitæ�Pðezdzieckienæ.

Suknelë patamsëjusi, neðvari, su rûdþiø dëmëmis, suplyðusi, skylëta, grubiai adyta
ir lopyta balta marle. Apþiûrint mezginius ties liemeniu ir rankogaliais, atrodë, kad jie
uþdaþyti rausvais daþais. Taèiau plaunant paaiðkëjo, kad visa suknelë buvo siuvinëta
baltais ir ryðkiai rausvais siûlais, kurie vëliau iðbluko. Suknelë ties liemeniu buvo tai-
syta, netvarkingai, grubiai uþsiûta. Balto medvilninio muslino suknelæ restauravo ant-
ros kategorijos tekstilës restauratorë Virginija Þigelienë.

Visi moteriðki drabuþiai ir aksesuarai irgi buvo neðvarûs, dëmëti, kai kurie skylëti.
Dauguma vyriðkø drabuþiø, datuojamø XX amþiaus pirmaisiais deðimtmeèiais,

pasiûti ið juodos vilnos audiniø su ðilko ar medvilnës pamuðalais.
Iðsiskiria raudonas vilnonis, kirptas per liemená, prigludusio silueto frakas (ilgis �

102 cm, plotis � 43 cm), puoðtas atlasiniais raudono ðilko atvartais ir þalvarinëmis
sagomis. Paskutinis dvaro liokajus Jonas Petrulis (g. 1895) prisimena dëvëjæs ðá fra-
kà. Greièiausiai tai buvæs dvarininko drabuþis, vëliau suneðiotas ir atiduotas liokajui.
Ðis stilistiðkai iðsiskiriantis drabuþis galëjo bûti pasiûtas XIX amþiaus pabaigoje. Mû-
sø laikus raudonasis frakas pasiekë neðvarus ir dëmëtas, ypaè susidëvëjæ atlasiniai
atvartai ir pamuðalas. Trûko vienos rankovës balto ðilkinio pamuðalo, iðlikusios tik 6
sagos. Ðá frakà restauravo treèios kategorijos tekstilës restauratorë Audronë Petro-
ðevièiûtë.

Juodos vilnos vyriðkas surdutas (ilgis � 102 cm, peèiø plotis � 42 cm), neðvarus,
susidëvëjusiu, iðirusiu per siûles ir apspurusiu ties apykakle pamuðalu, tikriausiai
buvo pasiûtas XIX amþiaus pabaigoje. Surdutà restauravo pirmos kategorijos teksti-
lës restauratorë Rima Togonidzë.

Juodos vilnos kelniø tiesaus kirpimo siluetas leidþia manyti, kad jos pasiûtos ðio
amþiaus antrajame deðimtmetyje. Dvi juodas liemenes: vienos iðkirptë � �U� formos
su atvartu, kitos iðkirptë � �V� formos be atvarto, su leistinëmis kiðenëmis, irgi pagal
ðias þymes galima priskirti tam paèiam laikotarpiui. Kelnës, liemenës ir visi kiti vyriðki
drabuþiai iðsilaikæ neblogai, tik dulkëti, nelabai ðvarûs. Labai prastai atrodë vyriðka
juodo fetro skrybëlë: neðvari, viename kraðte perplëðta, stipriai sulankstytu dugnu.

Be aukðèiau minëtø restauratoriø, kolekcijos drabuþius restauravo aukðèiausios
kategorijos tekstilës restauratorë Danutë Murauskienë ir aukðèiausios kategorijos me-
talo restauratorius Jonas Kaupys, tyrimus atliko restauravimo technologës Jurga Bag-
dzevièienë ir Daina Ragauskienë.

Kaip rokiðkënams kilo sumanymas ðià rûbø kolekcijà atkurti?
 Rokiðkio kraðto muziejus sukaupë daug gerø eksponatø. Jie restauravo baldus,

interjerà, supirkinëjo ávairius daiktus ið kolekcininkø, pavyzdþiui, indus. Galbût todël
buvæs dvaro virëjas ir vaikø auklë gràþino ir ðiuos rûbus. Tik kriðtolo dar nepavyko
atgauti, nors lëðø atpirkimui skiriama. Tai vieno dvaro ponø 1860�1932 metø rûbø
dalis, rodanti, kaip kito jø mada ir poþiûris á rûbus, á dëvësenà.

Kuo ði kolekcija iðskirtinë visø anksèiau restauruotø rûbø kontekste?
Mes pirmà kartà gavome restauruoti tokius praðmatnius ir sudëtingus rûbus. Anks-

èiau atkurdavom tik atskiras detales, pavyzdþiui, baþnytinius rûbus, batus ir pan.
Dvaro dëvësenos kultûra mums beveik nebuvo pakliuvusi á akiratá. Dirbom su entu-
ziazmu, nes tai graþus ir sudëtingas darbas; ið pradþiø atrodë, kad jis ne mûsø pe-
èiams. Ir kostiumus atkurti, ir manekenus suformuoti. Ypaè daug laiko atëmë mane-
kenø formavimas. Kol nepadarai manekenø, tol negali pradëti siûti drabuþiø, nes tai
atrodo nesuprantama, rûbas �negula�. Siuvëjas siuva ir improvizuoja, o mums reikia
atkurti, koks rûbas buvo ir kaip jis buvo neðiojamas.

Visi ðie rûbai atveþtiniai?
Visi, iðskyrus gal 1932 m. juodas sukneles. Jas galëjo pasiûti ir, tarkim, Vilniuje,

Lietuvoje. Pasakyti sunku, nes tada visa Europa rûbus veþësi ið Paryþiaus ar kitø
Vakarø Europos miestø. Archyvuose aptikome, kad tuo metu rûbai buvo plaèiai uþ-
sakomi ir pristatomi per kelias savaites ið Vienos, Varðuvos, Paryþiaus, Londono...
Vyriðki rûbai  beveik visi angliðki. Apie sukneliø siuvimo vietà tiksliai sunkiau pasaky-
ti, nes jos buvo iðardytos ir persiûtos, ir jokiø etikeèiø nelikæ.

Ar galime ðiuose kostiumuose aptikti vietiniø siuvëjø ásikiðimo pëdsakø, liaudið-
kos kultûros elementø?

Ryto drabuþis (pranc. � neglige) po
restauravimo (ið nugaros pusës).

Balta muslino dienos suknelë po
restauravimo (ið priekio).

Dariaus Rudzinsko nuotraukos



52

Vienà ið sukneliø labai sunkiai galëjome priderinti prie
manekeno. Galvojom, kas jai yra � gal stovësena bloga,
gal iðmatavimai ne tie? Pasitarus su istorikais paaiðkëjo,
kad blogas pasiuvimas. Sakë, jûs nekreipkit dëmesio, èia
labai blogai pasiûta. O 1903 m. neglige greièiausiai persiu-
vinëjo vietoje, nes ji padaryta neskoningai, prastai. Galvo-
jom, ið kur Lietuvoje toks keistas rytietiðkas rûbas? Galbût
tai Rytø�Vakarø kultûrø samplaikos padarinys. Beje, kar-
tais Europoje rytietiðki rûbø elementai buvo bûdingi. O ðiaip
neteko aptikti, kad Lietuvos dvarininkai dëvëtø kà nors lie-
tuviðko. Tiesa, rinkdama medþiagà Rûta Rimðelienë paste-
bëjo, kad kai kuriø sijonø viduriniuose sluoksniuose, jø de-
talëse galima aptikti liaudiðkø elementø.

Kokia buvo rûbø atkûrimo eiga nuo jø gavimo iki �pro-
dukcijos� gràþinimo muziejui?

Pirmiausia visa, kà gauname, fiksuojame fotojuostoje
ir apraðymo pasuose. Ten smulkiai suraðome visa, kà ran-
dame � kokia bûklë, kas kur áplyðæ, atiræ, koks defektø
dydis, pobûdis, kokias randame dëmes. Nes, pavyzdþiui,
kartais ir dëmës duoda nemaþa informacijos �  taip nutiko
su tvarkytais Dariaus ir Girëno drabuþiais, jø nebuvo gali-
ma iðvalyti, nes buvo ásigërusios kraujo þymës. Kitas eta-
pas � drabuþiø valymas. Renkamës technologijà, kaip ge-
riau valyti. Metalines sagas iðimame ir valome atskirai, pas-
kui pagal jas atkuriame trûkstamas. Tada renkame audi-
nius, kuriuos galima plauti. Tinkamai iðplauti audiniai tam-
pa ðvarûs, minkðti. Tai, ko negalime iðplauti skalbimo prie-
monëmis, valome sausu cheminiu bûdu. Kitkà valome spe-
cifiðkai � pavyzdþiui, pirðtines, zomðiná dirþà valome tik
trintuku, o odinius aksesuarus ir aulinius batus � jauèio
tulþimi. Vëliau ieðkome metodikø, kaip galëtume gautus
rûbus restauruoti. Tai, kà galime, atsiuvame. Pridaigstom,
priadom � tai maþiausia intervencija. Kur negalima ðitaip
ásikiðti, kur audinys labai sutrupëjæs, sulûþæs, tenka pakli-
juoti, papurkðti audiná storu dervos sluoksniu, kuris lieka
pavirðiuje ir aukðtoje temperatûroje prilygina audinio krað-
tus, jie tarsi natûraliai vienas prie kito prilimpa. Po to jau
atkuriamieji darbai � turi rûbus perkirpti, persiûti, prisiûti
pasijonius, trûkstamas detales, renkam siûlus, daþom. Vë-
liau velkam ant manekeno, ir prasideda naujas �glosty-
mas�, derinimas.

Kokià átakà Jûsø darbui turi þmoniø kûno formos, mat-
menø, laikysenos kaita? Mados istorikai daþnai kalba apie
korsetiná ir pokorsetiná laikotarpius. Ar tokia prieðprieða ne
perdëta?

Puoðni juodoji vakarinë suknelë turi korsetà su �kauliu-
kais�, kuris mums padiktavo, kiek turëtume iðkimðti mane-
kenà minkðtu kamðalu. Svarbu tinkamai pagal formà sufor-
muoti manekenà, nes kitaip sunku tinkamai rûbà ekspo-
nuoti, darosi defektai. Vëlesniems rûbams, siûtiems po 1905
m., senasis korsetas nebetiko, turëjome ieðkoti iðilginio kor-
seto, kuris turëjo S formà. Kaita ávyko todël, kad kito drabu-
þiø neðiojimo mada. Ji kito bûtent per korsetà. Kol korsetas
buvo dëvimas, labai skyrësi ir moters stovësena, ir laikyse-
na. Lemia siluetas.

Rûbai formavo, savaip �reketavo� þmogaus kûnà, per já
ir savijautà, pojûèius?

Taip, kol pagaliau moterims ávyko korsetø reforma, tiks-

liau, jø imta po truputá atsisakyti, kol poreforminë suknelë
tapo kasdienybës dalimi.

Atkurdamos ðià rûbø kolekcijà bendravote su Paryþiuje
gyvenanèiu garsiu mados istoriku Aleksandru Vasiljevu.
Kaip uþmezgëte ryðius? Kokie buvo jo vertinimai?

A. Vasiljevas � rûbø istorijos þinovas, savo mados na-
mø kolekcijoje Paryþiuje turintis apie 2000 istorinio kos-
tiumo eksponatø, tarp jø apie 500 sukneliø. Jis labai uþsi-
ëmæs þmogus, á Vilniø jis atvaþiuoja tik trumpam, bet vi-
siems noriai padeda. Pasikvietëm já paþiûrëti mûsø gauto-
sios rûbø kolekcijos. Vos áëjæs á dirbtuves su didþiausiu
entuziazmu ir dþiaugsmu ëmë domëtis ir aiðkintis, kà mes
turime ir kaip dirbame. Konsultavomës, kaip jam atrodo,
kokie tai drabuþiai, ið kokio laikotarpio, kur siûti, kam pri-
klausë, kokie buvo mûsø dvarininkai Europos mastu. Pa-
sakë, kad mûsø turimi drabuþiai geri, kokybiðki, kad mû-
sø dvarininkai sekë mada, tik jø piniginë nebuvo tokia sto-
ra, kad galëtø nusipirkti itin praðmatniø drabuþiø. Tiesa,
apibendrinti netiktø, nes matome tik dalelæ jø garderobo,
kiti rûbai galbût nepateko á mûsø akiratá, nes praþuvo per
istorijos sumaiðtis arba buvo iðveþti. Buvome patenkinti,
kad A. Vasiljevas pagyrë mûsø darbà, kad teigiamai áverti-
no mûsø tekstilës dirbtuves. Sakë, kad galbût netgi atveð
mums restauruoti savo kolekcijos rûbø, kuriuos vëliau no-
rëtø rodyti þiûrovams Vilniuje.

A. Vasiljevas ið savo didelës drabuþiø kolekcijos Rokið-
kio muziejui padovanojo vëduoklæ. Ji 1920 m., bûdinga tam
laikmeèiui, derinasi prie rausvos �penktos valandos� suk-
nelës. Trûksta tø aksesuarø, todël padovanojo, kad Rokið-
kis turëtø kuo iðsamesná laikmeèio vaizdà.

Ðiaip jis nemaþai padëjo mums rûbus datuoti. Mûsø
istorikai datavo atsargiau, palikdami didesnius metø tar-
pus. A. Vasiljevas datuoja tiksliai, sakë, visi mane kvieèia-
si ir paskui tikrina, ar teisingai nustaèiau � paklaidos bû-
nanèios minimalios.

Kalbino Juozas ÐORYS

Straipsnio iliustracijos taip pat ir virðeliuose.

P. S.
Rengiant medþiagà spaudai pasinaudota straipsniu:

Bogdanaitë J., Jazbutienë E., Petroðevièiûtë A.
Rokiðkio dvarininkø Tyzenhauzø ir Pðezdzieckiø XIX a. pab.

� XX a. pr. kostiumø kolekcijos restauravimas ir
parengimas ekspozicijai //  Lietuvos dailës muziejus.

Metraðtis. 3 � Vilnius: Baltos lankos, 1999.

Towards the clothes of the landlords from Rokiðkis
with a needle, a rubber and an ox-gall.

Elena Jazbutienë, a textile restaurator of the
Gudynas museum values restoration centre speaks
of a rare collection of the clothes of landlords which
is kept in the stocks of the Rokiðkis regional museum.
She points out the difficulties encountered during the
process of restoring the collection. Contemporary res-
toration methods are discussed as well. She has been
interviewed by Juozas Ðorys.
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�Kà að pats laikau vertingiausia savo gyvenime
padaryta � tai mano darbas muziejuje,

darbas su liaudies menu...
Þinoma, gal ateièiai viso to nereikës,

arba, kitaip sakant, gal to darbo tik dalis turës
vertæ, taèiau jame bus mano tikrasis �að�.

Paulius Galaunë

Paulius Galaunë (1890�1988) priklausë tai mû-
sø visuomenës kartai, kuri, gimusi bei mokslà ági-
jusi carinës priespaudos laikais, savo veiklai pasi-
rinko meno bei kultûros sritá, tikëdama, kad tuo
galës labiausiai bûti naudinga savajam kraðtui:
�Nuo maþø dienø daugiau svajojau apie Lietuvos
praeitá negu interesavausi dabartimi ar ateitimi. Gal-
bût dël to niekuomet në pirðto neprikiðau prie po-
litinio gyvenimo. Jo man kaip nebûta. Uþtat praei-
timi ne tik interesavausi, bet ir mëginau jà paþin-
ti...�1 Dar mokantis realinëje mokykloje bei studi-
juojant Psichoneurologijos institute Peterburge to-
kià nuostatà formavo rusø ir lenkø literatûra, S. Bal-
tramaièio bibliografiniai leidiniai apie Lietuvà. Ge-
riau paþinti ir pamëgti praeitá já mokë þurnalas �Sta-

Pauliaus Galaunës 110-osioms gimimo metinëms

IEÐKOJÆS LIAUDIES
MENO ÐAKNØ

Kazimiera GALAUNIENË

ryje gody�, spausdinæs daug in-
formacijos apie senuosius Ru-
sijos kultûros paminklus.

Domëtis savojo kraðto kultû-
ros paminklais, liaudies menu
Pauliø skatino ir jo pieðimo mo-
kytojas Stanisùawas Dàbrowskis
(1884�apie 1944),2 su kuriuo
susipaþino laikinai mokydama-
sis Slonimo realinëje mokyklo-
je. Dàbrowskis buvo baigæs ar-
chitektûros studijas, domëjosi
liaudies architektûra bei menu,
buvo iðsilavinæs, inteligentiðkas
þmogus. Uþsimezgusi mokyto-
jo ir mokinio paþintis laikui bë-
gant peraugo á bièiuliðkus san-
tykius, kuriuos nutraukë Antra-
sis pasaulinis karas.

Visa tai paskatino Pauliø 1912 m. paraðyti pirmàjá straipsnelá
apie Lietuvos liaudies dailës apsaugà.3 Domëtis savojo kraðto liau-
dies menu skatino ir pirmosiose lietuviø dailës parodose (1907�
1914) eksponuojami liaudies meno dirbiniai, kuriuos labai vertino
lietuviø, lenkø, rusø meno pasaulyje garsëjantis M. K. Èiurlionis

(1875�1911), raðydamas: �Liaudies menas turi
bûti mûsø meno pamatas, ið jo turi iðkilti savo-
tiðkas lietuviø stilius, jis yra mûsø pasididþiavi-
mas, nes tas graþumas, kurá turi savy, yra gry-
nas, savotiðkas ir iðimtinai lietuviðkas�.4

Okupuota tauta, negalëdama laisvai reikð-
tis ávairiose gyvenimo srityse, græþësi á savo
praeitá, ieðkojo joje to, kas þadintø tautiná pa-
sididþiavimà, keltø þmoniø orumà, skatintø lais-
vës bei nepriklausomybës siekimà.

Ieðkoti praeityje savo tautinio tapatumo
kaip atramos taðko ateities kûrybai buvo aktu-
alu ir po 1918 m. vasario 16 d., paskelbus Lie-
tuvos nepriklausomybæ. 1919 m. lenkams oku-
pavus Vilniø, Lietuvos politinis ir kultûrinis gy-
venimas susikoncentravo Kaune. Jau ið pat
pradþiø imta steigti organizacijas, kurios turëjo
rûpintis kultûros ir meno paminklø apsauga.

SUKAKTYS

P. Galaunë M. K. Èiurlionio dailës
muziejuje. Apie 1954 m. � Ið P.
Galaunës rinkinio (toliau � P. G.),
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Dar nebaigtoje M. K. Èiurlionio galerijoje 1925 m. rugsëjo mën. atidaroma
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Tai buvo Valstybës archeologijos komisija (ásteigta 1919 m.) ir Me-
no kûrëjø draugija (ásteigta 1920 m.). Jø valdybø narys buvo ir P.
Galaunë. Meno kûrëjø draugijos plastikø sekcija ið karto ëmësi rinkti
dar iðlikusià liaudies kûrybà. Ðá darbà dirbti buvo pakviesti dailinin-
kai K. Ðimonis, V. Jomantas, P. Rimða, P. Galaunë, A. Galdikas.5

�Kad mûsø tauta turtinga senovës pasakø, dainø, tai mes þino-
me seniai. Þinome ne mes vieni, bet ir kultûringosios Europos tau-
tos. Ðios tautos ir mûsø sunkiais praeities laikais domëjosi lietuviø
tauta tiek, kiek joms tas mûsø epas buvo ádomus. Bet ilgà laikà nei
mes, nei tos kultûringosios Europos tautos nesidomëjo mûsø tau-
todaile � mûsø raðtuotais audiniais, medþio droþiniais ir ypaè mû-
sø liaudies mediniais kryþiais. [...] Deja, ne mes pirmieji atkreipë-
me á jà dëmesá, bet mûsø artimieji kaimynai. Ir tatai nuostolis mums.
Geriausi seniausi pavyzdþiai, kaip þemaièiø prieverpstës, muzikos
instrumentai, teatriniø apeigø kaukës, kostiumai ðiandien yra ne
mûsø, bet Lenkijos, Rusijos, Vokietijos muziejuose. Ðis tas pateko
net á Paryþiaus Etnografiná muziejø, kuriame, mûsø laimei, sudary-
tas nedidelis Lietuvos skyrelis. Bet kita laimë, ne viskà ið tos tauto-
dailës galima buvo iðgabenti svetur. Prie turtingiausios, brangiau-
sios josios dalies � mûsø mediniø kryþiø � galima buvo tik prieiti,

pasistebëti jø formø keistumu, pasigërëti ir dau-
giausia � nupieðti bei nufotografuoti. Taip ir da-
ryta. Tik vokieèiø okupacijos metu ne viena kry-
þiø statulëliø iðkeliavo á Vokietijà�, � su skausmu
raðë P. Galaunë 1926 m.6

1925 m. pabaigoje atidarius Àþuolø kalne lai-
kinuosius M. K. Èiurlionio galerijos rûmus, jiems
vadovavo P. Galaunë. Jo rûpesèiu buvo toliau
renkamas liaudies menas, siunèiami á kaimus
Kauno meno mokyklos mokiniai, perkamos eks-
ponatø kolekcijos ið privaèiø asmenø, o nuo 1927
m. organizuojamos ekspedicijos.

Galerijoje sukaupus liaudies meno rinkinius,
buvo galima surengti ekspozicijas bei parodas
ne tik mûsø ðalyje (lietuviø kryþiø ið A. Varno fo-
tografijø kolekcijos � 1926 m.; lietuviø liaudies rai-
þiniø � 1927 m.), bet ir svetur (Italijoje, Moncoje �
1925 m.; Paryþiuje � 1927 m.; Skandinavijos ða-
lyse � 1931 m.). Liaudies menà garsino straips-
niai periodinëje spaudoje bei atskiri leidiniai: �Li-
tauens Konst� (Malmo, 1931), �Lietuviø liaudies
skulptûros problemos� (Kaunas, 1932), �L�art Lit-
huanien� (Malmo, 1934).

1930 m. pasirodë kapitalinis, gausiai iliustruo-
tas P. Galaunës veikalas �Lietuviø liaudies me-
nas�. Leidinyje aptariamos visos liaudies meno
ðakos, ypaè daug dëmesio skiriama liaudies
skulptûrai � plaèiai analizuojamos jos genezës,
kompozicijos, siuþeto problemos. P. Galaunë su-
kûrë liaudies paminklø tipø terminijà, kuri ásitvirti-
no istorijoje (koplytstulpis, stogastulpis, koplytë-
lë ant þemës ir pan.). To meto knygos recenzen-
tai yra pastebëjæ, kad �daug kur autoriui teko pir-
màsias gaires tiesti, pirmuosius dirvonus plëðti�.7

Leidinys neprarado aktualumo ir mûsø laikais.
�Lietuviø liaudies meno� antroji laida iðëjo 1947
m. Amerikoje, treèioji laida � 1988 m. Lietuvoje.

Daug rûpesèio P. Galaunei këlë muziejiniø
vertybiø iðsaugojimas Antrojo pasaulinio karo bei
pokario sovietinës okupacijos metais. Tiesa, Vals-
tybiniam M. K. Èiurlionio dailës muziejui jis va-
dovavo tik iki 1949 m.8, o 1950 m. kaip �netin-
kantis dëstyti aukðtojoje tarybinëje mokslo ástai-
goje� buvo atleistas ne tik ið muziejaus direkto-
riaus pareigø, bet ir ið pedagoginio darbo Vilniaus
dailës institute.9 1951 m., panaikinus Vilniaus uni-
versitete meno istorijos specialybæ ir maþinant Ar-
cheologijos ir etnografijos katedros etatus, do-
centas P. Galaunë kaip �neturintis savo specia-
lybës krûvio� neteko ir ðiø pareigø.10

Taèiau ryðiai su liaudies menu nenutrûko. Kaip
pasakojo P. Galaunë, já tuometinis LTSR valsty-
binës groþinës literatûros leidyklos vyriausiasis
redaktorius Jurgis Tornau 1954 m. pabaigoje ar
1955 m. pradþioje pakvietë á pirmà pasitarimà
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jas pateikti geresnës kokybës, juo labiau, kad
artimiausioje ateityje nebuvo galima tikëtis ki-
tos tokiø knygø laidos.11

Ypaè nelengva buvo leidyklos vadovams, ku-
rie nuolat susidurdavo su sovietinës cenzûros
aparatu. �Nuo pat pokario pradþios nepraleista
jokia proga dauþyti leidyklà � uþ ávairius ávairiau-

SUKAKTYS

1931 m. Ðvedijoje, Stokholme, atidarant M. K. Èiurlionio galerijos lietuviø
liaudies meno parodà. Galerijos direktorius P. Galaunë (kairëje) su

Ðvedijos karalium Gustavu V, jo ðeimos nariais ir Lietuvos pasiuntiniu
Skandinavijos ðalyse J. Savickiu (deðinëje). � P. G. poz. 935.

Toje paèioje parodoje. Ið kairës: P. Galaunë,
J. Savickis ir galerijos konservatorius A. Rûkðtelë.
� Kserokopija. P. G. poz. F 5�951.

1931 m. parodos Stokholme kampelis. � Kserokopija.
P. G. poz. F 5�690.

liaudies meno klausimu. Dalyvavo dar  skulptorius J. Mikënas, Vil-
niaus dailës muziejaus direktorius P. Gudynas ir leidyklos direkto-
rius J. Èekys. Buvo pasiûlyta sudaryti lietuviø liaudies meno albu-
mà. Kalbëta tik apie vienà liaudies meno knygà, skirtà liaudies skulp-
tûrai ir droþiniams. Leidinyje numatyta pateikti 324 ávairaus didumo
reprodukcijas. Prospektà sudarant, buvo remtasi Kauno ir Vilniaus
muziejø rinkiniais. Jau tada suabejota, kad reprodukcijø skaièius
gali pasikeisti susipaþinus su provincijos kraðtotyros muziejø rinki-
niais. 1955 m. pavasará P. Galaunë su kaunieèiu fotografu J. Stani-
ðausku pradëjo kelionæ po Lietuvos muziejus, perþiûrinëdami jø
rinkinius bei sudarydami numatomø fotografuoti eksponatø sàra-
ðus. Medþiagos, tinkamos publikavimui, atsirado tiek daug, kad
imta galvoti apie tris lietuviø liaudies meno albumus, kurie vëliau
virto ðeðiomis knygomis.

Leidykla uþsimojo leisti monumentalø leidiná �Lietuviø liaudies
menas�, kurá turëjo sudaryti serija knygø, skirtø ávairiausioms liau-
dies meno ðakoms (architektûra, skulptûra, audiniai, drabuþiai, pa-
veikslinë ir dekoratyvinë tapyba ir t.t.). Nebuvo pamirðti ir archeolo-
giniai papuoðalai, parodant giliausias mûsø liaudies meno iðtakas.

Aiðku, kad tokio darbo nuveikti vienas þmogus negalëjo. Suda-
rant �Lietuviø liaudies meno� albumus, buvo pasitelkti þymiausi ati-
tinkamø srièiø specialistai: architektûros � F. Bielinskis, K. Ðeðelgis,
K. Èerbulënas; audiniø � J. Balèikonis, M. Glemþaitë, H. Kairiûkðty-
të�Jacinienë, A. Mikënaitë ir kt.; archeologijos � R. Kulikauskienë,
R. Rimantienë. P. Galaunei buvo pavesta parengti medþio dirbiniø,
keramikos, skulptûros, o vëliau ir raiþiniø bei tapybos albumus.

Fotografavimo darbai ne visuomet sklandþiai vyko; ne visi foto-
grafai buvo águdæ, dar ne visi tuomet turëjo gerà aparatûrà, ne visi
buvo vienodai punktualûs. Pasitaikydavo prastesnës kokybës nuo-
traukø, dirbinius tekdavo perfotografuoti. Darbà sunkino tai, kad ob-
jektai bûdavo toli nuo Kauno. O atsisakyti jø taip pat nesinorëjo,
nes albumus reikëjo sudaryti kiek galima iðsamesnius, reprodukci-
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sius nukrypimus nuo partinës linijos, uþ polinká á
�burþuazinæ pasaulëþiûrà�. Ko tik tam kilniam rei-
kalui neiðgalvodavo budrûs vadovai ir jø paran-
kiniai. Kaþin, ar daug buvo LKP(b) suvaþiavimø,
CK plenumø, kuriuose nebûtø nuskambëjæs ðis
motyvas? O kur dar visokie pasitarimai, tarybos,
kultûros veikëjø susibûrimai ir tiesioginë apara-
tinë veikla, neskaitant Glavlito?� � raðë Jurgis Tor-
nau savo atsiminimuose 1992 m.12

Pirmoji P. Galaunës sudaryta �Lietuviø liau-
dies meno� albumø serijos knyga �Medþio dir-
biniai�, iðleista 1956 m., atrodo, leidyklai nesu-
këlë nemalonumø. Blogiau buvo 1957 m. iðëjus
F. Bielinskio, K. Èerbulëno, K. Ðeðelgio pareng-
tai �Architektûros� pirmajai knygai: �Nauja bu-
vo priekaiðtas dël �Lietuviø liaudies meno� ar-
chitektûros albumo. Vl. Niunka èia áþvelgë �vien-
kiemiø idealizacijà�. Beje, buvæs CK ideologas
K. Preikðas savo metu iðsitarë, kad ðis albumas
rodo Lietuvos burþujus. Atseit, �o kur vargdie-
niø maþaþemiø ir samdiniø trobesiai?�13

Dël religinio turinio daug rûpesèiø leidyklai
këlë P. Galaunës 1962 m. parengti du tomai, skir-
ti lietuviø liaudies skulptûrai. Tarsi dràsindamas
P. Galaunæ ir save, J. Tornau jam raðë: �O jei
jau kalbëti apie liaudies meno albumus, tai èia
yra Tamstos nuopelnas. Visiðkai neabejotina,
kad be Tamstos ðiuo metu Tarybø Lietuvoje nie-
kas nebûtø atlikæs tokio milþiniðko ir kvalifikuoto
darbo. O tas darbas tikrai vertas apdovanojimo
ir didelës pagarbos. Noriu tikëti, kad, neþiûrint
visø kinkadrebiø kliudymo, vis tiek iðeis ið spau-
dos Tamstos svarbiausias darbas � �Skulptûros�
dvi dalys. Negali kai kurie þmonës suprasti, kad
lietuviø liaudies skulptûra yra tokia savita, jog,
tinkamai jà pasauliui parodþius, ji pagarsëtø pa-
naðiai, kaip. pavyzdþiui, meksikieèiø senasis me-
nas. Bet tas laikas ateis. Ir tada þmonës supras,
koká darbà Tamsta esi atlikæs.�14

Cenzûros audrø nesukëlë P. Galaunës �Me-
dþio dirbiniø� antroji knyga bei �Keramika�, ið-
leistos 1958 ir 1959 m. Juodi debesys virð lei-
dyklos galvos pradëjo tvenktis 1962 m. gale:
�Jauèia ðirdis uraganà, kuris vël gali nusiaubti
ilgø metø derliø. Renkasi tamsûs debesys, ir nuo
to taip negera, kad neámanai kur dingti. [...] Jau
pasirodë naujas lietuviø liaudies meno albumas.
Tegul tai kol kas tik �Audiniai�,15 bet ðiuo mo-
mentu taip net geriau. Visø pirma tos serijos kny-
ga vël iðëjo, ir prie to fakto turi priprasti ðio leidi-
nio prieðai. Antra, ji tokia nekalta, kad sunku bus
prie  jos prisikabinti. Ir logiðka bus laukti toli-
mesniø ðios serijos tomø, kol ateis gi pagaliau
diena, kai pasaulá iðvys smûtkeliai�, � raðë P.
Galaunei J. Tornau.16
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57

SUKAKTYS

Atsargumo dëlei leidykla atsisakë P. Galaunës pateik-
to ávado pirmajai �Skulptûros� knygai.17  Já paraðë áþymus
to meto skulptorius TSRS Dailës akademijos narys ko-
respondentas, TSRS liaudies dailininkas Juozas Mikënas
(1901�1964).

Kà tik apþiûrëjæs signaliná �Skulptûros� egzemplioriø, J.
Tornau dþiaugdamasis raðë sudarytojui: �Malonu toká lei-
diná ir á rankas paimti. O pradëjus já skaityti, sunku atsitraukti.
Kaskart randi, þmogus, vis naujø detaliø, naujø ðedevrø.
Jûs minite mane, tarytum bûèiau kuo nors prisidëjæs, já pa-
ruoðiant spaudai. Deja, ðiuo atveju að nieko dëtas, nors
bûtø didelë garbë net ir raides surinkti tokiam leidiniui. Lei-
dimo rûpesèiai atiteko drg. Èekiui ir drg. Maldoniui, kurie
su dideliu atkaklumu ir supratimu pabaigë gerai pradëtà
darbà. Vartydamas leidiná, galvojau, koká didelá dþiaugsmà
jis suteiks Tamstai, nes èia jau apèiuopiami rezultatai to
milþiniðko darbo, kurá Tamstai reikëjo atlikti. Dabar jau kiek-
vienas pripaþins, kad antro tokio didelio specialisto Lietu-
voje nëra. Deja, tas pripaþinimas toks pavëluotas. Baisiai
dþiaugiuosi, kad tokie milþiniðki lietuviø liaudies turtai atsi-
skleis prieð visà pasaulá, tarytum kokioje pasakoje. Netgi
jei atsirastø labai protingø þmoniø, kurie norëtø leidiná su-
laikyti arba ðiaip suniekinti, jau perniek � faktas ávyko, leidi-
nys iðëjo. Tai didelis laimëjimas, ir todël leiskite nuoðirdþiai
pasveikinti Tamstà � tikràjá leidinio autoriø�.18

Kiek teko girdëti, leidykla uþ ðá albumà nebuvo paglosty-
ta. Vis dëlto 1965 m. pasirodë antroji �Skulptûros� knyga.

�Lietuviø liaudies meno� antrosios dalies pasirodymas
buvo maloni staigmena. Kaip puiku, kad pagaliau pavyko
uþbaigti ðá didelá Tamstos darbà, kuris vël atkreips dau-
gelio dëmesá á mûsø liaudies dvasiná turtingumà. Ið visa
ko atrodo, kad dabar palanki atmosfera ir raiþiniams bei
tapybai. Ar tik nepavyks ir tà leidiná parodyti pasauliui?
Kaþkodël pradedu tikëti, kad tai darosi visiðkai realu. O
gal todël, kad atitrûkau nuo leidybiniø reikalø.19 Bet ne,
raiþiniø knyga yra per daug vertinga, kad jà lauþytø ávai-
rûs vëjai. Þmonës (valdininkai) tampa kultûringesni ir, nu-
vertæ �kukurûziná juokdará�, atviriau reiðkia savo pagarbà
kultûrai, nors ir ne visada jà suvokia�, � raðë J. Tornau P.
Galaunei.20

Prisimindamas �Lietuviø liaudies meno� albumø su-
darymà, P. Galaunë pasakojo: �1924 m., pradëjæs vado-
vauti M. K. Èiurlionio galerijai ir rûpintis ne tik profesiona-
liosios dailës, bet ir liaudies meno kaupimu, turëjau pro-
gos artimiau susipaþinti su mûsø liaudies raiþiniais. Savo
istorinëmis ir estetinëmis savybëmis ði liaudies meno ða-
ka man tapo itin artima, ir jau nuo to laiko að pradëjau
rinkti medþiagà, tikëdamas ateityje parengti platesnæ stu-
dijà ðia tema. Tad 1959 m., renkant liaudies skulptûros
albumams medþiagà, kilo mintis pasiûlyti leidyklai atskiru
leidiniu iðleisti grafikà, prijungiant prie jos ir negausius ið-
likusius paveikslinës tapybos pavyzdþius. Leidykla ðiam
sumanymui pritarë. Tapybos pavyzdþiais leidiná papildyti
padëjo mano mokinë, tuometinë LTSR kultûros ministeri-
jos Mokslinës metodinës kultûros paminklø apsaugos ta-

rybos Dailës grupës vadovë Zita Þemaitytë, pateikdama
bûdingesniø kûriniø nuotraukas. 1968 m. leidinys buvo
pateiktas meno mylëtojams. Tai buvo drauge ðeðtasis �
paskutinis ið mano parengtø �Lietuviø liaudies meno� al-
bumø serijos, kurià toliau jau tæsë kiti autoriai�.21

Taigi Pauliaus Galaunës pradëtas darbas iðaugo á dau-
giatomæ aðtuoniolikos �Lietuviø liaudies meno� albumø
serijà, kurios treèdalá parengë jos pradininkas.
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To the 110th anniversary of the birth
of Paulius Galaunë (1890�1988)

Having been in search for
the roots of folk art

Kazimiera GALAUNIENË

This article provides a survey of the life of the famous
Lithuanian representative  of the museum profession, and
of the art historian and teacher Paulius Galaunë together
with his investigations in his favourite field of Lithuanian
folk art. The interest taken in folk art in his early youth later
continued on and until P. Galaunë became director of M.
K. Èiurlionis Gallery and the Museum of Culture, Vytauti
Magni (1924�1949). At this period he organized the col-
lection of items of folk art and popularised them by putting
them on the displays and exhibitions of the museum and
by publishing articles throughout Lithuania and in other
countries. Besides, he was the author of the studies �Lithua-
nian Folk Art�, Kaunas, 1930; �Problems of Lithuanian Folk
Sculpture�, Kaunas, 1932; �L�art Lithuanien�, Malmo, 1934.
In 1956�1963 P. Galaunë compiled six comprehensive al-
bums of Lithuanian folk wood carvings, ceramics, sculp-
ture, woodcuts and painting.
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1999 metais pasirodë didþiulë Balio Buraèo fotografijø
knyga-albumas �Kryþdirbystë Lietuvoje�. Tai ið tiesø savo
apimtimi ir informacijos gausa áspûdingas leidinys. Kny-
gà-albumà iðleido Seimo leidykla. Sudarytojai � Antanas
Buraèas ir Antanas Stravinskas. Dailininkas � Alvydas La-
dyga. Áþanginá þodá skaitytojams paraðë Kauno arkivysku-
pas metropolitas Sigitas Tamkevièius, baigiamàjá straipsná
�Gyvoji kryþdirbystës tradicija� � Algirdas Gaiþutis. 640 pus-
lapiø knygoje publikuojama apie 1200 fotografijø ið iðliku-
sio B. Buraèo etnografinio archyvo ir jo rankraðtinë me-
dþiaga bei jau publikuoti straipsniai apie dievdirbius ir kryþ-
dirbius, jø dirbtus paminklus. Leidinio pabaigoje prideda-
ma pagrindiniø B. Buraèo gyvenimo ir veiklos datø sàra-
ðas, rinktinë bibliografija, Lietuvos þemëlapis, administra-
cinë ir abëcëlinë vietovardþiø rodyklës, asmenvardþiø ro-
dyklë, santrumpos penkiomis uþsienio kalbomis.

Balys Buraèas (1897�1972) � þymus kraðtotyrininkas,
vienas ið etnografinës fotografijos pradininkø, domëjæsis
Lietuvos kaimo paproèiais, dievdirbiø gyvenimu ir kûry-
ba. Prieð Antràjá pasauliná karà fotografijas ir kraðtotyri-
nius straipsnius bei straipsnelius spausdino daugelyje lie-
tuviðkø laikraðèiø ir þurnalø: �XX amþius�, �Gimtasai krað-
tas�, �Naujoji Romuva�, �Sekmadienis�, �Ûkininko pata-
rëjas�, �Ateitis� ir kt. Tiek jo straipsneliø, tiek nuotraukø
temos labai ávairios: piliakalniai, kaimo architektûra, kapi-
nës, kryþiai, stogastulpiai, koplytstulpiai, koplytëlës, ama-
tininkai, dievdirbiai ir kryþdirbiai, muzikantai, þemës dar-
bai, buitis, turgûs, gyventojø tipai, liaudies dailë, kalen-
dorinës ir ðeimos ðventës, tautosakos pateikëjai.

B. Buraèas fotografuoti pradëjo 1915 m. Pragyveni-
mui uþsidirbdavo mokytojaudamas, o laisvà laikà skyrë
kraðtotyrai. Iki Antrojo pasaulinio karo dviraèiu apvaþiavo
ir pësèiomis apvaikðèiojo visas Lietuvos apskritis. Pagal
paties B. Buraèo uþraðus, iki 1941 m. jis buvo sukaupæs
18 200 fotonegatyvø ir apie 35�36 tûkstanèius pozityvø.
Muziejams perdavë daugiau kaip 2 000 ávairiø buities, liau-
dies meno eksponatø. Karo metais dalá rinkiniø iðveþiojo
po kaimus, dalá slëpë bute Kaune, taèiau didelës dalies
rinkiniø iðsaugoti vis dëlto nepavyko. Po karo mokytojau-
damas Karmëlavoje (Kauno r.) vël ëmë keliauti po apylin-
kes ir fotografuoti. 1954 m. iðëjæs á pensijà, atsidëjo tik
kraðtotyrai. Vël keliavo po Aukðtaitijà, Vilniaus kraðtà, Þe-
maitijà, Dzûkijà, stengdamasis atkurti karo metais praras-
tus negatyvus. Vienoje ið autobiografijø B. Buraèas raðë:
��atsisveikinæs su mokytojavimu nei dienos nepailsëjæs
iðkeliavau fotografuoti, kas dar iðsilikæ ádomaus po karo

Balys Buraèas � kryþdirbystës
metraðtininkas

nesunaikinta. Ir vis dar tebekeliauju, nors randu jau iðny-
kusius arba labai apgadintus sodþius, senus pastatus, ar-
chitektûros paminklus�1.

1978 m. vykdant autoriaus norà fotonegatyvø kolekci-
ja padovanota Vytauto Didþiojo karo muziejui Kaune. Kita
B. Buraèo rinkiniø dalis pateko á Valstybiná Kauno M. K.
Èiurlionio dailës, Ðiauliø �Auðros� ir kitus muziejus, taip
pat á Lietuvos valstybiná vaizdo ir garso archyvà, á Vilniaus
universiteto bibliotekos rankraðtynà ir privaèiø asmenø ko-
lekcijas. Ið privaèiø rinkiniø daugiausia ir sudaryta iliustra-
cinë knygos dalis.

Ið gausaus B. Buraèo palikimo kol kas atskleista tik
maþa dalis: 1963 m. iðleista B. Buraèo fotografijø knyga,
parengta V. Juodakio,2 1998 m. pasirodë A. Macijausko
parengtas B. Buraèo fotografijø meninis albumas.3 Kny-
gose �Lietuvos kaimo paproèiai�,4 �Pasakojimai ir pada-
vimai�5 skelbiama B. Buraèo surinkta tautosaka ir etno-
grafinë medþiaga. Todël labai dþiugu, kad dabar ði kny-
ga-albumas ið gausaus B. Buraèo palikimo iðkelia dar vie-
nà temà: pristato visuomenei maþosios architektûros pa-
minklus bei jø kûrëjus � kryþdirbius ir dievdirbius.

Áþangà visam leidiniui paraðë vienas ið sudarytojø �
Antanas Stravinskas. Jis raðo, jog leidinyje bandoma de-
rinti B. Buraèo tekstus ir jo nuotraukas, tæsiant jo paties
sumanymà �suformuoti kiek ámanoma vientisesná Lietu-
vos dievdirbystës ir kryþdirbystës vaizdà� (p. 9). Áþangoje
pateikiama ir trumpa B. Buraèo biografija, paaiðkinami kny-
gos sudarymo principai. Spausdinama autobiografijos, ra-
ðytos 1965 m., faksimilë.

Knyga sudaryta ið dviejø stambiø daliø, skirstomø á
smulkesnius poskyrius. Prie stambesniø poskyriø yra áva-
diniai A. Stravinsko straipsneliai, trumpai apibûdinantys
èia pavaizduotus paminklus, nurodantys, kas buvo B. Bu-
raèui svarbiausia, juos fotografuojant.

Pirmojoje dalyje � �Kryþdirbiai ir dievdirbiai� � skelbia-
mi B. Buraèo straipsniai apie paminklø bei skulptûrëliø
kûrëjus, portretinës paèiø meistrø bei jø sukurtø skulptû-
rø nuotraukos. Kai kurie straipsneliai buvo skelbti ketvir-
tojo ir penktojo deðimtmeèio periodinëje spaudoje bei pa-
teko á knygà �Lietuvos kaimo paproèiai�.6 Maþosios ar-
chitektûros paminklai ir juos kûræ meistrai B. Buraèà do-
mino nuo jaunystës. Savo poþiûrá á dievdirbius jis nusakë
1939 m. raðytame straipsnyje apie Vincà Svirská: �Mûsø
dievdirbiai ir kryþdirbiai tikrai yra verti didþios pagarbos,
kaip ir mûsø knygneðiai ar senieji kaimo daraktoriai. Jie,
puoðdami mûsø ðalá lietuviðkais meno paminklais � kry-
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þiais, saugojo jà nuo svetimybiø ir padarë garsia kryþiø
ðalimi� (p. 23). Kaip nurodo A. Stravinskas, pats B. Bura-
èas yra minëjæs, jog uþraðë 76 medþiagas apie dievdir-
bius. Taèiau, sudarytojo nuomone, ávairiuose uþraðuose
B. Buraèas jø bus paminëjæs arti ðimto.

Knygoje meistrø biografijos iðdëstytos abëcëlës tvar-
ka. Iðimtis � tik þymiausio Lietuvos liaudies skulptoriaus
Vinco Svirskio gyvenimo apraðymas ir jo darbø nuotrau-
kos, pateiktos pirmiausia. B. Buraèui pavyko uþfiksuoti vos

ne pusæ ið 200 Svirskio sukurtø paminklø! Knygoje prista-
toma nemaþa Svirskio darbø ið 1888�1909 m. laikotarpio,
ávairiapusiðkai atspindinèiø jo kûrybà. Ið viso skelbiama
per 60 nuotraukø. Svarbu tai, kad B. Buraèas dvipusius
ar keturpusius paminklus fotografavo ið keliø pusiø, taip
áamþindamas iðsamø Svirskio paminklø vaizdà. Ne veltui
tyrinëtojai pabrëþia B. Buraèo fotografijø dokumentalumà.
Dauguma Svirskio paminklø jau sunykæ, taèiau ðiø foto-
grafijø dëka galima ne tik groþëtis, bet ir tyrinëti ðio turbût
garsiausio ir talentingiausio Lietuvos dievdirbio kûrybà.
Daugiausia albume pavaizduotø Svirskio paminklø yra ið
Surviliðkio apylinkiø, kur jis dirbo paskutinájá XIX a. deðimt-
metá. Apie pastaruosius paminklus Svirskio kûrybos tyri-
nëtoja Irena Kostkevièiûtë raðo: �Tai jo kûrybingumo vir-
ðûnë. Skulptorius tuo metu sukûrë plaèiausios apimties
darbus. Didþiai iðlavëjusi forma, rafinuota ir turtinga, ji ið-
siskleidë visu savo puoðnumu�.7

Ið viso pateikiamos 24 ilgesnës ar trumpesnës diev-
dirbiø biografijos. Besidomintys ras medþiagos apie to-
kius garsius meistrus kaip Ignas Bieliauskas, Stasys Bur-
neika, Nikodemas Mockus, Jonas ir Kazys Orvidai, Au-
gustinas Potockis, Jonas Valys. Paþymëtina, kad B. Bu-
raèas aplankë nemaþai dar gyvø dievdirbiø ir juos kalbi-
no, tiesiogiai bendravo su paèiais meistrais arba jø gimi-
nëmis. Taip jis uþraðë daug autentiðkos medþiagos. Su-
darytojai ðalia jau skelbtø B. Buraèo straipsniø ádëjo dar
niekur neskelbtus straipsnelius apie Vincà Braslauskà,
Juozà Dzidavecká8, Juzumà Ainingá9, Kazá Petkevièiø, Vla-
dà Þilinskà ir kt. Be to, dievdirbiø biografijø skaièiø papil-

do ir apraðymai, iðlikæ prie kai kuriø negatyvø numeraci-
jos jø registravimo knygose. Tai tikrai vertinga, dar niekur
neskelbta medþiaga. B. Buraèas labai mëgo fotografuoti
dirbanèius dievdirbius. Todël yra iðlikusiø unikaliø repor-
taþiniø nuotraukø, atspindinèiø kûrëjø darbo aplinkà, kû-
rybos procesà ar net vidinæ meistro nuotaikà. Labai ge-
rai, kad sudarytojai ðalia dievdirbiø biografijø ádëjo ir jø
darbø nuotraukas. Skaitytojas lengviau susidarys iðsames-
ná dievdirbio gyvenimo ir kûrybos vaizdà, o tyrinëtojui tai
padës identifikuoti vieno ar kito autoriaus darbus.

Didþiausia knygoje-albume yra antroji dalis � �XVIII�
XX a. sakraliniai liaudies paminklai�. Èia sudëti B. Buraèo
straipsniai apie ávairius maþosios architektûros paminklus,
jø statymo, puoðimo paproèius bei gausybë paèiø pamin-
klø nuotraukø. Nuotraukos grupuojamos pagal paminklø
rûðis (stogastulpiai, koplytstulpiai, koplytëlës, kryþiai). Pa-
minklai fotografuoti ávairiose Lietuvos apskrityse, atspin-
dimi visi regionai.

B. Buraèas nufotografavo palyginti nedaug stogastul-
piø � apie pusðimtá, nes tuo metu jie jau nyko. Ðiame al-
bume yra daugiau nei 40 stogastulpiø nuotraukø. Kur kas
daugiau B. Buraèas nufotografavo koplytstulpiø. Paþymë-
tina, kad jo nufotografuota keletas itin senø paminklø � tai
Peliðiø k. (Ðimoniø vls., Panevëþio aps.) stogastulpis, sta-
tytas apie 1798 m. (p. 150), Luokës ðventoriaus koplyt-
stulpis, statytas 1782 m. (p. 268).

Ypaè daug kryþiø nuotraukø. Jie be galo ávairûs. Tai ir
palyginti kukliai, daugiausia augaliniais ornamentais puoðti
gana aukðti mediniai kryþminiai, ir kryþiai su koplytëlëmis,
taip pat su �karûnomis� arba sauliniai. Savaimingi kryþiai,
kur pavaizduoti Kristaus kankinimo ánagiai ir priemonës.
Paminëtini ir daugiakryþmiai kryþiai. Ðalia XIX a. kryþiø pa-
matysime ir naujesniø, statytø XX a. treèiàjá deðimtmetá.
Kryþiø statymas labai pagyvëjo 1928 m., ðvenèiant Lietu-
vos nepriklausomybës 10-metá. B. Buraèas savo straips-
niuose pasidþiaugdavo statomais kryþiais, taèiau buvo nu-
sivylæs, kad jie daþnai be papuoðimø. Jis ragino statyti
puoðnius kryþius (p. 451). Keletas puslapiø skirta Kryþiø
kalno (Ðiauliø aps.) kryþiams. Jie palyginti labai kuklûs,
menkai puoðti. Todël B. Buraèas juos fotografuodamas pa-
rinkdavo atitinkamà laikà, apðvietimà, laukdavo audros de-
besø � dramatiðko fono, norëdamas paryðkinti kryþiø silu-
etus, formà. Ið Rytø Lietuvos regiono kryþiø iðsiskiria ma-
syvûs, gausiai droþiniais puoðti garsaus Utenos apylinkiø
meistro Antano Deveikio (1818�1929) dirbti (gaila, kad met-
rikose nenurodoma meistro pavardë) � ið Kuktiðkiø baþ-
nyèios ðventoriaus (p. 515, BBKK 70), Antalgës k. (p. 517,
BBKK 78), Grybeliø k. (p. 517, BBKK 80; p. 518, BBKK 83).
Albume rasime ir kito þymaus Utenos apylinkiø meistro
Adolfo Ivanausko (knygoje klaidingai nurodomas jo var-
das) dirbtø kryþiø nuotraukø � Kaboriðkiø k. (p. 514), �Pa-
vasario� sàjungos Utenoje (p. 522, BBKK 90, knygoje au-
torius neávardytas). Iðskirtini ir Dzûkijos kryþiai su specifi-
nëmis tam kraðtui detalëmis � Kristaus kankinimo árankiais.
Nors kitur tokiø kryþiø bûta labai maþai, bet B. Buraèui pa-
vyko vienà kità uþfiksuoti ir Þemaitijoje (Kurmaièiø k., p.

Balys Buraèas 1922 m. prie Piktoniø k.,
ðalia kelio á Ðiaulënus (Þemaitija).
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551; Pagramanèio kapinëse, p. 551, 553), Vidurio Lietuvo-
je (Pernaravos k., p. 550).

Knygos pabaigoje ádëta krikðtø, kuriuos B. Buraèas
fotografavo Nidoje ir Vainute, bei nemaþa geleþiniø kryþiø
nuotraukø. A. Stravinskas raðo (p. 567), kad B. Buraèas
yra nufotografavæs apie 100 geleþiniø kapø kryþiø. Ðiame
knygos skyriuje rasime apie 60 antkapiniø geleþiniø kry-
þiø ir tik vienos kitos virðûnës nuotraukø. Iðskirtinas Bars-
tyèiø kryþius, ámontuotas stambiame aukojimo (aukuro)
akmenyje (1788 m., p. 10), bei kryþiai, puoðti polichro-
muotais skardos vainikais (p. 594, 596). Paskutinis skyre-
lis � �Akmeniniai antkapiai�. Kaip raðo A. Stravinskas, �ði
knyga-albumas pradëta áþymaus Lietuvos skulptoriaus V.
Svirskio gyvenimu bei jo kûryba, o baigiama kito ne ma-
þiau ádomaus ir originalaus Ðiaulënø kraðto menininko ak-
mentaðio ir tokio pat �keistuolio� Juozapo Gedmin(i)o
(~1830�1913) darbais� (p. 601).

B. Buraèas uþfiksavo ne tik paèius paminklus, bet uþ-
raðë ir jø statymo bei ðventinimo paproèius. Nuotraukos
ne tik etnografinës, bet ir istorinës. Pavyzdþiui, p. 355
spausdinamoje nuotraukoje matome pavasarininkus po
kryþiaus áðventinimo apeigø (1934 m., Paeþeriø k., Alvito
vls., Vilkaviðkio aps.), p. 419 esanèioje nuotraukoje áam-
þintas Liepiðkiø k. (Ðiaulënø vls., Ðiauliø aps.) kryþiaus
ðventinimas. Uþfiksuota ir papuoðtø paminklø. Vieni jø bû-
davo puoðiami visàlaik � daþniausiai tai stebuklingais lai-
komi, kaip, sakysime, Giriðkiø miðko (Ðaukënø vls., Ðiau-
liø aps.) koplytëlë (p. 350). Kitus puoðdavo tik tam tikro-
mis progomis, per religines ðventes (koplytstulpiai p. 237,
255, kryþiai p. 469, 516 ir kt.).

B. Buraèas autentiðkai ir tiksliai fiksavo tikrovæ, todël
jo nuotraukos dokumentalios ir informatyvios. Kai kurioms
jo nuotraukoms bûdingas reportaþiðkumas. Ið B. Buraèo
fotografijø galime spræsti ne tik apie paminklø konstrukci-
jà, puoðybà, bet ir apie jø paplitimà atskiruose Lietuvos
regionuose, autentiðkà paminklø aplinkà (vieni statyti prie
sodybø, kaimuose, kiti � pakelëse, laukuose, kapinëse ir
kt.). Kai kurie paminklai fotografuoti ið arti, aiðkiai matyti
jø konstrukcija, detalës. Kiti � ið toliau, iðryðkinant jø silu-
età peizaþo fone. Dauguma fotografijø ne tik dokumenta-
lios, bet ir meniðkos. Visur subtiliai komponuojamas kad-
ras. Matome, kaip graþiai dera paminklai aplinkoje, kaip
dangaus fone iðryðkëja grakðèios kaimo kalviø nukaltos
virðûnës, o koplytëlëse rymo ávairûs ðventieji. Taip viena-
me paminkle áamþinami skirtingø meistrø � dailidës, skulp-
toriaus ir kalvio darbai.

Norëèiau pateikti keletà pastabø dël antrosios dalies
nuotraukø iðdëstymo. Albumo ávade (p. 10) teigiama, jog
nuotraukos grupuojamos pagal du principus: 1) pagal pa-
minklø rûðis ir tipus; 2) pagal regionus (vietoves). Taèiau
ne visur nuosekliai ðiø principø laikomasi. Pavyzdþiui, po-
skyryje �Koplytstulpiai� rasime ir ne vienà stogastulpio
nuotraukà (p. 182, KBB 31, 34; p. 191, KBB 49, 50, 51; p.
194, KBB 58 ir kt.). O skyriuje �Daugiapakopiai koplyt-
stulpiai� beveik visose nuotraukose matome dviaukðèius
ir triaukðèius stogastulpius. A. Stravinsko straipsnis �Kop-

lytëlës ir koplytëlës-koplytstulpiai�(p. 211) ir rubrika �Kop-
lytëlës�  tarsi nurodo, jog poskyryje bus koplytëliø vaiz-
dai. Taèiau èia sudëtos iðimtinai koplytstulpiø nuotraukos,
tiesa, matome ir vienà kità stogastulpá (p. 288, KKBB 175;
p. 289, KKBB 171 ir kt.). Ir tik nuo B. Buraèo straipsnio
�Kà rûpintojëliai pasakoja� (p. 297) prasideda koplytëliø
nuotraukos, nors ir èia pasimaiðo koplytstulpiø. Kadangi
principas neiðlaikomas, gal vertëjo metrikose ávardyti kiek-
vienà paminklà, juk ne visi þino ir atskiria jø tipus.

Nuotraukas dëstant pagal apskritis, nesilaikoma abë-
cëlës, nors autoriai skelbia pasirinkæ bûtent toká principà.
Sakysime, poskyris �Stogastulpiai� pradedamas Kretingos
apskritimi, paskui eina Kauno, Panevëþio(!), Këdainiø, vël
Kretingos, vël Panevëþio, Raseiniø, Rokiðkio, vël Raseiniø,
vël Rokiðkio, Ðiauliø, Tauragës, Telðiø, vël Tauragës, vël
Telðiø, vël Ðiauliø, vël Telðiø, Utenos, Ukmergës, vël Rasei-
niø(!), vël Ukmergës, vël Utenos apskritis ir baigiama, kaip
priklauso, Zarasø apskritimi. Panaðiai atsitiko ir su koplyt-
stulpiais. Nuosekliau iðdëstytos koplytëliø ir kai kuriø kry-
þiø nuotraukos, nors ir èia neiðvengta maiðaties. Manyèiau,
jog tikslingiau buvo iðdëstyti nuotraukas pagal etnografi-
nes sritis ir tada grupuoti pagal apskritis, valsèius, kaimus.
Kiekviename Lietuvos etnografiniame regione esama tam
kraðtui bûdingø paminklø, tas pat pasakytina apie dekora-
tyvinius motyvus. Tai priklauso nuo vietoje susiklosèiusiø
tradicijø bei meistrø individualiø sugebëjimø. Taip dëstant
nuotraukas iðryðkëtø paminklø regioniniai savitumai, iðsi-
skirtø konkreèiø kryþdirbiø kûriniai.

Neaiðkumø kyla ir dël kai kuriø terminø. Straipsnelyje
�Stogastulpiai ir koplytëlës� (p. 147) A. Stravinskas raðo,
jog �koplytstulpiø B. Buraèas nufotografavo apie 100, o jø
giminaièiø � koplytëliø-koplytstulpiø dar daugiau (apie
200)�. Atrodytø, jog sudarytojas skiria �koplytstulpius� ir
�koplytëles-koplytstulpius�, taèiau nei èia, nei straipsnyje
�Koplytëlës ir koplytëlës-koplytstulpiai� (p. 211) nepaaiðki-
na, kuo koplytstulpiai skiriasi nuo �koplytëliø-koplytstulpiø�.
Anot sudarytojø, buvo remtasi �dar 1930 m. P. Galaunës ir
vëliau kitø menotyrininkø liaudies architektûros tyrinëtojø
(F. Bielinskio, K. Èerbulëno, K. Ðeðelgio ir kitø) priimta liau-
dies architektûros maþøjø formø tipizacija� (p.10). Tiesa, P.
Galaunë atskiru tipu laiko koplytëles, stovinèias ant stiebø-
kolonø.10 Taèiau pastaruoju metu visur remiamasi K. Èer-
bulëno klasifikacija, nes jis paminklus sugrupavo konstruk-
tyviausiai ir detaliausiai.11 K. Èerbulënas neiðskiria P. Ga-
launës minimo tipo � koplytëliø ant stiebø-kolonø, nes tai
yra þemas koplytstulpis. Matyt, sudarytojai, remdamiesi P.
Galaune, ðá tipà ir vadina �koplytëlëmis-koplytstulpiais�. Ta-
èiau tai reikëjo paaiðkinti ávadiniuose straipsneliuose.

Nelabai aiðkus ir �kryþiø su karûnomis� terminas. Turi-
nys skelbia, kad tai �kryþiai su karûnomis (saulutëmis, kry-
þeliais ir kt. virðûnëmis)� (pabr. mano � S. U.). Taèiau straips-
nyje �Kryþiai Lietuvos kraðtovaizdyje� A. Stravinskas aiðki-
na, jog �tai kryþiai, kuriø visà kryþmos erdvæ (centrà) uþima
geometriniai arba augaliniai ornamentai ir jie suformuoja
didesná ar maþesná �saulës ratà� (p. 354). Ðiame knygos
poskyryje daugiausia taip apibûdintø kryþiø nuotraukø, bet
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pamatysime ir kitoms grupëms priskiriamø kryþiø. Taèiau
visi èia pavaizduoti kryþiai uþbaigti kalviø kaltomis virðûnë-
mis. Tad vis dëlto � kas tie �kryþiai su karûnomis�?

Knygoje pasitaiko vienas kitas netikslumas, todël no-
rëèiau kai kà patikslinti. Pavyzdþiui, turinyje ne visur tiks-
lûs skyriø pavadinimai (nurodytame puslapyje jie ðiek tiek
skirtingi) ir puslapiø numeracija. Kai kurie B. Buraèo
straipsniai visai neátraukti á turiná: �B. Buraèas apie Vincà
Svirská�, �Krikðtai�, �Akmeniniai Nirtaièiø senkapiø pamin-
klai�. Manau, jog perspausdinant B. Buraèo straipsnius
vertëjo palikti originalius pavadinimus, kokie jie buvo ket-
virtojo�penktojo deðimtmeèio periodinëje spaudoje: �Nir-
taièiø senkapiai�,12 �Kryþdirbys Vincas Svirskis�.13 O
straipsnis apie krikðtus vadinosi �Maþosios Lietuvos kry-
þiai�14 (ið pastarojo pavadinimo matyti, jog B. Buraèas Ma-
þosios Lietuvos paminklus vadino �kryþiais�, o ne �krikð-
tais�). Straipsnio �Þemaièiø dievdirbiai ir kryþdirbiai� ori-
ginalus pavadinimas � �Þemaièiø dievdirbiai�.15

Knygoje (p. 93) minimo dievdirbio Skurdelio vardas
buvo Antanas.16 Jis gyveno Paþiurþmoèio k. (Ðilutës vls.,
Tauragës aps.), o ne Paþuoþmiø k., kaip nurodoma. Kryþ-
dirbio Blaþio, minimo p. 441, 443, vardas � Petras.17 Jo

darbo kryþius dar matome p. 441 (BBK 201) ir p. 478 (BBK
200). Abejoniø kelia puslapinë dievdirbio nuotrauka su
prieraðu �Dievdirbys Vytautas Bièiûnas� (p. 48). Gaila, kad
nuotrauka neryðki (beje, tai turbût priekaiðtas dailininkui:
ne viena puslapinë nuotrauka bûtø labai informatyvi, jei
bûtø ryðkesnë). Taèiau ið paties dievdirbio iðvaizdos (�ro-
þanèiais ir ðkaplieriais apsikarstæs�18), ið skulptûrø, laiko-
mø rankose ir stovinèiø ðalia (ypaè bûdingai traktuojamas
ðv. Jono Nepomuko siuþetas), spræsèiau, jog nufotogra-
fuotas dievdirbys Antanas Deveikis. Apie ðá dievdirbá raðë
Vytautas Bièiûnas (!) 1928 m.19 Prie minëto autoriaus
straipsnio buvo iðspausdinta ir labai panaði á ðià nuotrau-
ka (fotografas nenurodytas). Þinant, kad B. Buraèas tuo
metu spausdino savo nuotraukas ávairiuose leidiniuose ir,
kaip pats nurodë, yra padaræs ne vienà to paties dievdir-
bio ar kryþdirbio nuotraukà, galima manyti, jog V. Bièiûno
straipsniui buvo panaudota viena ið B. Buraèo nuotrau-
kø. A. Stravinskas paþymi (p.601), jog Juozo Gedmino
tikslios gimimo ir mirties datos nenustatytos. Taèiau A. Ðir-
mulis, remdamasis archyviniais dokumentais, yra nuro-
dæs tikslià meistro gimimo datà � 1838 m. balandþio 18
d.20 Beje, albume dvejopai raðoma ðio meistro pavardë:
p. 600 � Gedminas, kitur � Gedminis.

Skulptûra p. 56 (Ðvè. Mergelës Marijos su Kûdikiu ant
rankø siuþetas) sukurta tikrai ne Igno Bieliausko, kaip nu-
rodyta metrikoje, o greièiausiai Vinco Braslausko. Pietos
skulptûros (p. 86) autorius yra ne Pranas Perminas, kaip
raðoma, o Augustinas Potockis. Jono Valio droþtas Rû-
pintojëlis (p. 101) ávardytas �Pieta�(!), kaip ir dar vienas
(p. 106) Rûpintojëlis (BBSK 1).

Norisi patikslinti ir kai kuriø siuþetø pavadinimø raðy-
bà. Dievo Motina, Dievo Motina su Kûdikiu, Dievas Tëvas,
Nukryþiuotasis, Rûpintojëlis, ðv. Jonas Krikðtytojas turi bûti
raðomi didþiosiomis raidëmis.

Nemaloniai nuteikia begalës korektûros ar spaudos
klaidø. Tokiø klaidø visuomet pasitaiko, ypaè stambiuose
leidiniuose. Taèiau ðákart stebina jø gausa. Susidaro áspû-
dis, jog knygos rankraðèio niekas atidþiau neskaitë.

Ávairuoja vietovardþiø raðyba. Atrodo, jog remtasi 1923
m. þinynu, kada vietovardþiø raðyba dar nebuvo nusistovë-
jusi. Todël Kavarskas knygoje yra Kovarskas (p. 201), Vieð-
tovënai � Vieðtavënai (p. 218), Svëdasai � Svedasai (p.
237) ir kt. O Leliûnai raðomi dvejopai: Lieliûnai (p. 288) ir
Leliûnai (p. 515). Vietovardþiai turëtø bûti raðomi pagal da-
bartinæ raðybà, laikantis tø laikø administracinio suskirsty-
mo. Kai kuriuose vietovardþiuose ásivëlusios aiðkios korek-
tûros klaidos: taip Krakiø vls. tapo Krekiø vls. (p. 22), Ðiaulë-
nø vls. � Ðliaulënø vls. (p. 54), Àþuolø Rûda raðoma Aþuolø
Rûda (p. 87), Kraþiø vls. � kraþiø vls. (p. 82) ir kt. Vietoj
Þemaièiø Kalvarijos atsiranda Þemutinë Kalvarija (p. 590).

Kadangi laikomasi ankstesnio administracinio suskirs-
tymo, tai turi bûti nurodomos apskritys, valsèiai, kaimai
(miesteliai), o dabar kai kur prie apskrities vietoj valsèiaus
atsiranda apylinkë, prie valsèiaus vietoj apskrities � apy-
linkë. Kai kur santrumpos praleidþiamos, ir vietovës nuo-
roda tampa tokia: �Plûgø k., Viekðniai, Maþeikiø ap.� (p.

Balys Buraèas 1962 m. ekspedicijoje Raseiniø r. Bernotø k.
Fotografavo Vytautas Bortkevièius. Lietuvos nacionalinis

muziejus, E 15860.
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227). Kartais nurodoma tik apskritis ir kaimas, valsèius
praleidþiamas, kartais neáraðoma apskritis. Nevienodai pa-
teikiamos ir santrumpos: �kaimas� trumpinamas �k.� ir
�km.�, �apskritis� � �apskr.� ir �ap.�, �vienkiemis� � �vnk.�
ir �vnkm�. Pasigedau santrumpø sàraðo. Teko pasukti gal-
và, kà gi reiðkia �b. v.�, �b. m.�? Tik ið angliðko vertimo
paaiðkëjo, jog �b. v.� reiðkia �be vietovës�, o �b. m.� � �be
metrikos�. Galvà sukau ir dël to, kà reiðkia keisti ðifrai,
esantys prie kiekvienos nuotraukos. Ir tik paèioje pabai-
goje (p. 607) visai atsitiktinai uþtikau sakiná, paaiðkinantá,
jog tie mistiniai ðifrai � tai kodai, kurie nurodo nuotraukø
adresus kompiuterinëse laikmenose!

Netikslios ir kai kurios literatûros nuorodos: p. 601 turi
bûti �Gimtasai kraðtas�. V. Vaitkevièiaus knyga vadinasi �Se-
nosios Lietuvos ðventvietës. Þemaitija� (p. 623). Nenuro-
dyta, ið kur paimtas straipsnis �Kà rûpintojëliai pasakoja�.21

Turbût per apsirikimà atsiranda ir tokie áraðai, kaip p. 583
�Kaltinis kryþius ðalia dvikryþmio medinio stalo� (nuotraukoje
ðalia geleþinio kryþiaus stovi medinis dvikryþmis kryþius!)
arba p. 218 �Trijø koplytëliø ant stogastulpiø grupë� (pabr.
mano � S. U.).  Nuotraukoje matome tris koplytstulpius.

Stebina ir tai, kad yra nemaþai pasikartojanèiø nuotrau-
kø. Tokiais atvejais paprastai viena bûna maþo formato, o
kita � po keliø ar keliasdeðimties puslapiø � jau didelë, pus-
lapinë, kartais neryðki. Daþnai ir metrikos ðiek tiek skiriasi.
Kokiu tikslu tai daryta? Ar tai neapsiþiûrëjimas? Pastebë-
tos pasikartojanèios nuotraukos: p. 11 ir 600 � J. Gedmi-
no akmens skulptûra Nirtaièiø kapinëse; p. 18 ir 283 � tas
pats koplytstulpis tik skirtingomis metrikomis (antrosios ðif-
ras KKBB 162); p. 20 ir 39 � V. Svirskio kryþius Bakainiø k.
(abiejø ðifras BBS 38); p. 112 � ðv. Antano su Kûdikiu Jë-
zumi ant rankø skulptûra jau buvo p. 86, tik vienur áraðyta
ir autoriaus pavardë � Jonas Petrikas, o kitur jau nemini-
ma; p. 102 ir 299 � ta pati koplytëlës su Rûpintojëlio skulp-
tûra nuotrauka, tik antruoju atveju nenurodytas autorius
(V. Þilinskas); p. 126 ir 138 � ta pati Pietos skulptûra ið
Kurðënø kapiniø (BBSK 52); p. 146, 151, 173 � stogastul-
pis ir koplytstulpis Kuliø kapinëse (dviejø pirmøjø ðifrai SBB
4, KBB 16); p. 157 ir 191 � stogastulpis Plungës kapinëse
(SBB 24, KBB 50); p. 166 ir 215 � Andriaus Bairiûno darbo
koplytstulpis (KBB 6, KKBB 7); p. 197 ir 283 � koplytstulpis
Èekoniø k. (KBB 64, KKBB 160); p. 283 ir 287 � koplytstul-
pis Naujalyèios k. (abiejø ðifrai KKBB 167); p. 320 ir 388 �
kryþius ir mûrinis koplytstulpis Svëdasø kapinëse (BK 43,
BBK 80); p. 361 ir 483 �kryþius Èekiðkëje (BBK 12, BBKK
5); p. 422 ir 472 � tas pats kryþius, bet skirtingomis metri-
komis (BBK 156, BBKS 7); p. 481 ir 498 � kryþius Iciûnø k.
(abiejø ðifrai BBKK 42; pirmojoje nuotraukoje klaidingai nu-
rodomas kaimo pavadinimas); p. 481 ir 503 � kryþius Gruz-
dþiø kapinëse (abiejø ðifrai BBKK 48).

Nepaisant paminëtø netikslumø ir trûkumø, tai ið tiesø
vertingas leidinys. B. Buraèo fotografijos teikia daug in-
formacijos apie praeities ávykius, kultûros ir istorijos reið-
kinius. Áamþinta tai, kas negráþtamai dingo. Dauguma èia
uþfiksuotø paminklø jau neegzistuoja. Á muziejus perkel-
tos tik ðiø paminklø dalys � skulptûros ir geleþinës kalviø

kaltos virðûnës. O fotografijose áamþinti dievdirbiai ir kryþ-
dirbiai, jø sukurti paminklai tarsi iðsaugo mûsø ryðá su pra-
eitimi. Tikëkimës, kad ateityje iðvysime dar ne vienà B.
Buraèo fotografijø albumà. Tada jo sukauptas palikimas
taptø prieinamas ávairiø srièiø specialistams bei visiems
besidomintiems Lietuvos kultûros istorija.
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Redakcijos prieraðas. Mûsø þiniomis, ði didelës vertës B. Buraèo
palikimo knyga ið tiesø buvo iðleista ypatingai � be rengimo spau-
dai subtilumus iðmananèio redaktoriaus. Iniciatoriai pristigo lëðø net
bûtiniausiems darbams. Taèiau akademikas Antanas Buraèas su gru-
pe þymiø etnologø ir kitø specialistø nenuleidþia rankø ir rengiasi
iðtisai aðtuoniø tomø Balio Buraèo palikimo serijai. Pirmàjá jau turi-
me. Antrasis bûtø skirtas lietuviø ðventëms ir tradicijoms, treèiasis �
darbams ir paproèiams, ketvirtasis � audimui, penktasis � piliakal-
niams, ðeðtasis � liaudies architektûrai, septintasis � Lietuvos tauti-
niø maþumø kultûrai, aðtuntasis � smulkiems liaudiðkiems dirbi-
niams. Rengëjai tebeieðko rëmëjø.

BOOKS

Balys Buraèas, a chronicler of wood-carving

The album book �Sacred Arts in  Lithuania� (Vilnius, 1999)
is reviewed by Skaidrë Urbonienë. Balys Buraèas (1897�1972)
was famous for his activity as a regional ethnographer, he
was one of the originators of the ethnographical photograph.
At present the valuable heritage accumulated by him will be
accessible to the specialists from diverse fields. Mistakes and
inaccuracies are also pointed out by the reviewer.
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Kultûrologijos mokslo teorinis
pagrindimas neoevoliucionistinëje

L. White�o koncepcijoje

Pirmoje XX a. pusëje JAV kultûros antropologijoje vieð-
patavusi F. Boaso �istorinio partikuliarizmo� mokykla nu-
kreipia mokslininkø dëmesá á empirinës medþiagos rinki-
mà, nykstanèios indënø kultûros faktø iðsaugojimà. Taip
sukaupiama gausybë empirinës medþiagos, kuriai nere-
tai trûksta sistemingo teorinio apibendrinimo. Ilgainiui JAV
kultûros antropologijos tradicijoje bræsta reakcija prieð
perdëtà�Boaso mokyklos empirizmà ir ima ryðkëti apma-
tai tokios bendros kultûros teorijos, kuri integruotø ávai-
riø socialiniø ir humanitariniø mokslø patirtá.

Po ilgos evoliucionizmo krizës 5-ajame deðimtmetyje
palaipsniui atgimsta neoevoliucionizmo idëjos ir dëme-
sys sistemingiems lyginamiesiems kultûros tyrinëjimams.
JAV kultûros antropologijos posûkis nuo Boaso mokyk-
los skelbiamo besàlygiðko empirizmo prie teorinio màs-
tymo principø ryðkëja pagrindiniuose neoevoliucionizmo
sklaidos þidiniuose � ðeðtajame deðimtmetyje iðkilusio-
se Kolumbijos ir Mièigano universitetø kultûros antropo-
logijos katedrose. Empirizmo teorinis ir metodologinis be-
jëgiðkumas skatina neoevoliucionizmo ðalininkø gretose
(L. White�as, V. Childe�as, R. Rapoportas, J. H. Stewar-
das, M. Harris, R. Carneiro) universalistiniø antropologi-
jos ambicijø atgimimà. Kitaip sakant, neoevoliucionistai
siekia antropologijai sugràþinti tà statusà, kurá ji turëjo
evoliucionizmo klasikø veikaluose, kai ðis mokslas tyri-
nëjo ne tik paskirus kultûros elementus, bet ir visos þmo-
giðkosios civilizacijos evoliucijos dinamikà ir bendriau-
sius dësningumus.

Neoevoliucionistai kritiðkai perþiûri pamatines klasiki-
nio evoliucionizmo teorijas, koreguoja jø perlenkimus, klai-
das, reabilituoja pozityvø indëlá á kultûros mokslø istorijà.
Papildydami evoliucionizmo teorijas paskirais funkciona-
lizmo ir difuzionizmo elementais, jie iðkelia integruojanèio
kultûros mokslo bûtinybës idëjà, aukðtina lyginamosios
metodologijos galimybes, plëtoja teorijas apie kultûros
evoliucijos procesø atsparumà iðoriniams veiksniams.

Trys XX a. pirmosios pusës kultûros
antropologijos þingsniai

Antanas ANDRIJAUSKAS

Ðios naujos kultûros antropologijos tendencijos pa-
grindinis ideologas � maiðtingas Boaso mokinys Lesli
White�as (1900�1975). Jis mokësi Luizianos Kolumbijos
ir Mièigano universitetuose, kur specializavosi filosofijos,
psichologijos, sociologijos, istorijos, antropologijos sri-
tyse. Vëliau dalyvavo pueblo genèiø indënø kultûros lau-
ko tyrimuose. 1927 m. apgynæs daktaro disertacijà, pra-
dëjo dëstytojauti Bufalo universitete, o 1930 m. pereina á
Mièigano universitetà, kuriame beveik 40 m., iki pat pen-
sijos, ëjo profesoriaus pareigas. Èia White�as suburia vie-
nà stipriausiø pasaulyje kultûros antropologijos katedrø.

Jau savo darbo Mièigano universitete pradþioje, stu-
dijuodamas Morgano tekstus, White�as suabejoja savo
mokytojo antievoliucionistiniø poþiûriø teisingumu ir at-
siriboja nuo tuo metu vieðpatavusios Boaso mokyklos.
Atvirai gindamas anuo metu nepopuliarias evoliucioniz-
mo teorijas ir reikðdamasis kaip aktyvus socialdemokra-
tinio darbininkø judëjimo ðalininkas, antiklerikalas, sim-
patizuojantis marksizmui, White�as pasmerkia save aut-
saiderio likimui ir mokslinei izoliacijai. Já kritikuoja buvæ
kolegos, arðiai puola konservatyvûs politikai ir religiniai
veikëjai, taèiau jis, áveikdamas pasiprieðinimà, nors ir sun-
kiai, vis dëlto kopia akademinës karjeros laiptais.

Subrendusio White�o tyrinëjimø patosas yra nukreip-
tas prieð Boaso mokyklos empiriðkumà ir tendencingà
klasikinio evoliucionizmo teorijø interpretacijà. White�as
þvelgia á þmoniø giminæ kaip á vieningà visumà, jungian-
èià savyje daugybæ skirtingø kultûros tendencijø, kurias
galima nuosekliai rekonstruoti nuo iðtakø iki nûdienos.
Jis, kaip ir klasikinio evoliucionizmo ðalininkai, pripaþásta
esant tikslinga civilizacijos istorijos tyrinëjimams taikyti
biologinës evoliucijos principus. Jo nuomone, þmoniø ci-
vilizacijos istorijoje, kaip ir biologinëje evoliucijoje, kiek-
viena civilizacijos pakopa atsiranda ir plëtojasi remda-
masi ankstesnës pakopos laimëjimais. Ðá poþiûrá jis skel-
bia pamatiniu civilizacinës komparatyvistikos ir civilizaci-
jos istorijos procesø paþinimo principu.

Pagrindinë tendencingo klasikinio evoliucionizmo te-
orijø vertinimo prieþastis, White�o nuomone, buvo ne tik
reakcija á paèius abstrakèius teorinio màstymo principus,
bet ir klaidingas poþiûris á civilizacijos procesus bei jø
interpretacijos bûdus. Civilizacijoje, jo nuomone, lygia-(Pabaiga, pradþia �LK� 99/5)
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greèiai skleidþiasi trys pagrindiniai procesai, nulemian-
tys skirtingus jø integracijos bûdus: 1) laikinis, atspindin-
tis chronologinæ ávykiø kaità, já tyrinëja istorija; 2) forma-
lusis, atskleidþiantis struktûrinius ir funkcinius morfologi-
nius kultûros aspektus; ir 3) formalusis�laikinis, atspin-
dintis laikinæ kultûros formø kaità. Visos trys � istorinë,
funkcinë ir evoliucionistinë � metodologijos, anot Whi-
te�o, yra skirtingi, taèiau vienodai svarbûs kultûros inter-
pretacijos bûdai.

XX a. pradþios kultûrinës ir socialinës antropologijos
mokyklø ðalininkai, nukreipæ savo kritikos strëles á klasi-
kinio evoliucionizmo teorijà, rëmësi prielaida, kad áma-
nomi tik du civilizacijos interpretavimo bûdai: istorinis ir
mokslinis. Todël aiðkiai neskirdami artimø savo pavida-
lu, taèiau skirtingø savo esme istorijos ir evoliucijos pro-
cesø, jie skelbia apie evoliucionizmo teorijà tendencin-
gas ir pernelyg toli siekianèias iðvadas.

Sukilæs prieð savo mokytojo Boaso ir jo ðalininkø tyri-
nëjimø perdëtà empirinæ orientacijà, White�as jø metolo-
gines nuostatas pavadina esant �antimoksliðkomis�. Jo
nuomone, �be teorijos ir filosofinio sisteminio poþiûrio në-
ra mokslo�. Mokslininkas nuolatos pabrëþia, kad teori-
jos ir praktikos neskiria neáveikiama praraja, kad be te-
orijos faktas yra miræs, beprasmis, nes bûtent teorinis
màstymas yra mokslo gyvybë.

1959 m. paskelbtas fundamentalus veikalas The Evo-
lution of Culture (�Kultûros evoliucija�) pralauþia White�o
idëjø ignoravimo sienà ir stato já á þymiausiø ano meto
kultûros antropologø gretà. Viename 1959 m. paskelbta-
me straipsnyje jis konstatuoja, kad �ryðkëja paskiri poþy-
miai, liudijantys artëjant antievoliucionizmo epochos kul-
tûros antropologijoje pabaigà. Tai panaðu á iðëjimà ið tam-
saus tunelio arba prabudimà ið koðmariðko sapno. Daug
brangaus laiko prarasta prieðtaraujant ðiai vaisingai moks-
linei koncepcijai, taèiau evoliucionizmas vël atgims ir áro-
dys savo reikðmingumà kultûros antropologijoje, kaip tai
jau ávyko kitose mokslo srityse�.24

1964 m. White�as iðrenkamas JAV antropologø aso-
ciacijos prezidentu. Taèiau tik po mirties White�o idëjos
ágauna pasauliná pripaþinimà, padariusá já vienu átakingiau-
siø nûdienos kultûrologø.

White�o neoevoliucionistinës koncepcijos centre yra
pagrindinë kultûros antropologijos sàvoka � �kultûra�, ku-
rià jis, remdamasis savo pirmtakø idëjø kritine analize,
aiðkina gana originaliai. Apþvelgdamas ankstesnæ kultû-
ros tyrinëjimø istorijà, mokslininkas pastebi, kad ðios sà-
vokos interpretacijos pasiþymi stulbinanèia ávairove, pai-
niava, nes daugelis teoretikø ðá terminà supranta savaip.
Vieniems kultûra � iðmokstamas elgesys, kitiems � ne
elgesys, o jo abstrakcija. Dar kitiems � tai patys akmeni-
niai kirviai, keramikos dirbiniai, apèiuopiami iðorinio pa-
saulio daiktai arba, prieðingai, tam tikros idëjos. �Kai ku-
rie antropologai, � raðo White�as, � aiðkina kultûrà kaip
idëjø visumà, taèiau ginèijasi tarpusavyje apie ðiø idëjø

kilmæ: vieni mano jas ið tikrøjø glûdint tyrinëjamø þmoniø
sàmonëjæ, kiti � paèiø etnologø galvose. Toliau eina kul-
tûros kaip apsauginio mechanizmo, kultûros kaip suda-
rytos ið n skirtingø socialiniø signalø, kuriuos atitinka m
skirtingø atsakymø, sampratos, o toliau jau visiðka pai-
niava. Ádomu, kaip elgtøsi fizikai, jei bûtø tiek skirtingø
poþiûriø á energijà�.25 Kita vertus, tai, kà Tyloras ir Boa-
sas vadina �kultûra�, sociologinës orientacijos màstyto-
jai (Comte, Spenceris, Durkheimas, M. Weberis) neretai
vadina �visuomene�, nors ir vieni, ir kiti turi omenyje tuos
paèius þmogiðkosios veiklos ir elgesio aspektus. Tyrinë-
jant þmoniø elgesá visoje jo pilnatvëje ir ávairovëje neáma-
noma nepastebëti ávairiø civilizacijø, tautø paproèiuose,
tradicijose, þmoniø fizinëje kûno sandaroje fundamenta-
liø juos siejanèiø bruoþø. White�as þmogø aiðkina kaip
nekintamà konstantà, o kultûrà � kaip kintantá veiksná. Ðis
kultûros fenomeno paslankumas, daugiabriauniðkumas
sàlygoja ir jo interpretacijø ávairovæ.

Siekdamas atskleisti kultûros fenomeno esmæ, Whi-
te�as sistemingai ir ávairiapusiðkai já analizuoja, aiðkinasi,
kas iðskiria þmogø, kaip specifinio kultûros pasaulio kû-
rëjà, ið gyvûnø pasaulio. Ðios problemos sprendimo rak-
tà jis áþvelgia tik þmoniø visuomenei bûdingame simboli-
niame elgesyje. Jis klausia, kodël artimoms þmoniø gi-
minaitëms beþdþionëms svetima bent jau materiali kul-
tûra, ir atsako, kad þmogus yra vienintelis gyvûnø pa-
saulio atstovas, sukûræs ir iðplëtojæs ypatingà þenklinæ
simbolinæ kalbà, pajëgianèià kaupti, saugoti ir perduoti
vëlesnëms kartoms kolektyvinæ patirtá.

Þmogaus elgesys èia tiesiogiai siejamas su iðvystyta
simboliø kalba, simbolinës prasmës suteikimu mintims,
veiksmams, objektams ir sugebëjimu suvokti simbolius.
Todël simbolis sudaro paèià kultûros esmæ. Simbolinæ
prasmæ turintiems kultûros reiðkiniams mokslininkas pri-
skiria idëjas, tikëjimus, santykius, jausmus, veiksmus, el-
gesio modelius, paproèius, ástatymus, institutus, meno
kûrinius ir formas, kalbà, ornamentus, darbo árankius, me-
chanizmus ir t.t. Ðiø simboliniø objektø ir reiðkiniø visu-
mà jis vadina kultûra, o juos tyrinëjantá mokslà � kultûro-
logija. �Vadinasi, � reziumuoja White�as, � kultûra yra to-
kia objektø ir reiðkiniø klasë, kuri priklauso nuo þmogui
bûdingo sugebëjimo simbolizuoti; ji tyrinëjama ekstra-
somatiniame kontekste. Ðis apibrëþimas iðvaduoja kul-
tûros antropologijà nuo sunkiai suvokiamø, neapèiuopia-
mø ir neturinèiø ontologinio pamato abstrakcijø, suteikia
jai tikroviðkà, materialø, paþástamà tyrimo objektà. Kartu
jis brëþia gilø rëþá tarp elgesio ir kultûros; tarp psicholo-
gijos mokslo ir mokslo apie kultûrà�. Aiðkiai atribodamas
þmogaus elgesio ir kultûros sritis, White�as pirmàjà su-
sieja su psichologijos, o antràjà su naujo kultûrologijos
mokslo sfera.

Kultûros evoliucijà, remdamasis W. Ostwaldo idëjo-
mis, White�as sieja su technologine þmogiðkosios civili-
zacijos raida ir energijos akumuliavimu. Skirtingai nei vi-
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satoje, kurioje vyrauja entropiniai termodinamikos dës-
niai, tolygiai iðsklaidantys energijà erdvëje, � kultûroje,
kaip ir gyvûnø pasaulyje, ðis procesas vyksta prieðinga
kryptimi. Kultûra èia iðkyla kaip sudëtingas energijos aku-
muliavimo mechanizmas, telkiantis energijà gyvybiniø
þmoniø poreikiø patenkinimui. Visoje þmoniø civilizaci-
jos evoliucijos istorijoje �þmogiðkosios� ir antrinës, �ne-
þmogiðkosios� energijos panaudojimo santykis nuolatos
keièiasi, pirmajai tolydþio augant antrosios sàskaita.

Aiðkindamas kultûrà kaip integruotà sistemà, White�as
iðskiria joje tris pagrindines posistemes: technologinæ,
socialinæ ir ideologinæ, kurios visoje civilizacijos istorijoje
tarpusavyje glaudþiai susijusios ir be paliovos veikia vie-
na kità. Ðiø trijø posistemiø sàveikoje besàlygiðkas pri-
oritetas tenka technologijai, kadangi technologinë paþan-
ga, darbo árankiø tobulëjimas, gyvûnø prijaukinimas, þem-
dirbystës kultivavimas, naujø energetiniø ðaltiniø ásisavi-
nimas suteikia galimybæ þmogui, ið prigimties biologinei
esybei, ásitvirtinti já supanèioje gamtinëje aplinkoje, efek-
tyviai apsirûpinti maistu, apranga, bûstu, apsisaugoti nuo
gamtos stichijø, prieðø ir kurti sudëtingà kultûros formø
ir simboliø pasaulá. Technologinë raida èia iðkyla kaip pa-
grindinis evoliucijos proceso stûmoklis, nulemiantis vi-
sus kitus socialinius, ekonominius, politinius, religinius,
meninius civilizacijos aspektus. Kita vertus, White�as kal-
ba ir apie gráþtamàjá �socialiniø sistemø� poveiká techno-
logijai. Nors socialinei ir ideologinei posistemëms èia pri-
skiriamas tik antraeilis pagalbinis vaidmuo ir jos aiðkina-
mos kaip pagalbinës funkcijos.

Vadinasi, kultûros, kaip dinamiðkos sistemos, funk-
cionavimas yra sàlygojamas energetiniø resursø vartoji-
mo, kuris �yra pagrindinis jos raidos ir pokyèiø variklis�.26

Ið èia plaukia poþiûris á kultûrà kaip sudëtingà besiplëto-
janèià termodinaminæ sistemà. Technologija yra tas in-
strumentas, kuris padeda iðgauti energijà, jà akumuliuo-
ti, o paskui ir vartoti visuomenës poreikiams. Todël kul-
tûros raidos ir dinamikos procesus mokslininkas tiesio-
giai sieja su kiekvieno þmogaus suvartojama energija.
Remdamasis ðia teze, jis formuluoja pagrindiná civilizaci-
jos evoliucijos dësná, vadinamàjá White�o dësná.

White�as, savitai interpretuodamas klasikinio evoliu-
cionizmo kûrëjø teorijas, siekia iðryðkinti jose slypinèias
gyvybingas idëjas ir atskleisti daugelio joms metamø kal-
tinimø nepagrástumà. Pavyzdþiui, istorinio partikuliarizmo,
difuzionizmo ir funkcionalizmo ðalininkø kritikos strëlës
pirmiausia krypo á evoliucionistiniø teorijø �vienalinijiðku-
mà�, teigiant, kad vienos kylanèios linijos civilizacijos te-
orija yra klaidinga ir antimoksliðka. Ið tiesø Morganas tei-
gë, kad kultûra visuose pasaulio regionuose plëtojasi vie-
nodais keliais dël vienodø jà veikianèiø veiksniø, o taipo-
gi visiems þmonëms bûdingos vienodos psichikos. Ðios
dvi pamatinës Morgano ir apskritai klasikinio evoliucio-
nizmo aksiomos teoriðkai grindþia izoliuotø kultûros re-
gionø evoliucijos panaðumus, kurie aiðkinami kaip ne-

priklausomos lygiagreèios raidos, paklûstanèios tiems pa-
tiems evoliucijos dësniams, pasekmë. Polemizuodamas
su evoliucionistais, Boasas teigia, kad vienalinijinës evo-
liucionistinës teorijos iðkreipia ir supaprastina tikrovëje
labai ávairius kultûros raidos kelius. Vietoje vienos kylan-
èios evoliucijos linijos Boasas kultûros istorijoje regi �dau-
gybæ ávairiø susisiejanèiø ir iðsiskirianèiø linijø.�27 Cituo-
damas ir komentuodamas konkreèius Spencerio ir Tylo-
ro tekstus, White�as atmeta Boaso kaltinimus ir sako, kad
minëtø evoliucionizmo klasikø veikaluose regimos dau-
gialinijinës evoliucijos teorijos uþuomazgos. Analizuoda-
mas skirtingas evoliucijos formas, White�as atkreipia dë-
mesá á tai, kad nëra esminio prieðtaravimo tarp vienaliniji-
nës ir daugialinijinës evoliucijos, kadangi ðios dvi vienin-
gos evoliucijos proceso sudëtinës dalys papildo viena
kità. �Kultûra, kaip ir þmogus, � raðo jis, � gali bûti trak-
tuojama kaip vienas sudëtinis darinys. Taip galime ap-
rëpti visà þmonijos kultûrà apskritai. To pavyzdþiu gali
bûti Morgano ir Tyloro pasiûlytos laukiniðkumo, barbary-
bës ir civilizuotumo pakopos. Galime taip pat tyrinëti kul-
tûros raidos linijas skirtinguose pasaulio regionuose, pa-
vyzdþiui, Naujàjá pasaulá palyginti su Senuoju, arba kreiptis
á smulkesnius erdvës ir laiko vienetus, kaip kad bronzos
amþiaus, þemës ûkio revoliucijos laikotarpio Egiptas, Me-
sopotamija, Indija ir Kinija.�28

Norëdami aiðkiau suvokti neoevoliucionizmo teorijos
esmæ, trumpam apsistokime ties itin svarbiu mus domi-
nanèiu aspektu, ðioje kryptyje iðryðkëjusia vidine polemi-
ka. Kitas átakingas neoevoliucionizmo ðalininkas, White�o
bendraþygis J. H. Stewardas, analizuodamas evoliucio-
nistø teorijø raidà, iðskiria jose tris ið principo skirtingas
koncepcijas: 1) tiesinæ arba vienalinijinæ, 2) universaliàjà
ir 3) daugialinijinæ. Pirmosios esmë � teiginys, kad visos
visuomenës pereina vienodas raidos pakopas; antroji �
patobulinta vienalinijinës evoliucijos schemos atmaina,
taèiau ji daugiau siejasi su kultûra kaip visuma nei atski-
romis jos formomis; o treèioji, daugialinijinë evoliucijos
teorija orientuojasi á konkreèiø kultûros raidos modeliø
istorinæ rekonstrukcijà, ji remiasi teorine prielaida, kad
konkretûs baziniai kultûros tipai civilizacijos istorijoje
�identiðkomis aplinkybëmis gali reikðtis vienodai, taèiau
tik nedaugelis konkreèiø fenomeno aspektø iðryðkëja vi-
sose þmonijos grupëse tuo paèiu nuoseklumu�.29

Kritikuodamas vienalinijinës ir universalios evoliucijos
modelius, Stewardas daugialinijinës evoliucijos schemoje
regi patikimà civilizacijos istorijos raidoje iðryðkëjusiø
þmonijos kultûros formø paþinimo isntrumentà ir tà �pa-
matà�, kuriuo remiantis galima rekonstruoti þmogiðko-
sios kultûros evoliucijos istorijà. V. Childe�à ir White�à Ste-
wardas skelbia dviejø pirmøjø evoliucijos modeliø ðali-
ninkais ir kaltina juos evoliucijos procesø supaprastini-
mu. Jei visos þmonijos civilizacijos istorijà sudaranèios
kultûros neevoliucionuoja nuosekliai, pereidamos tas pa-
èias istorinës raidos pakopas, vadinasi, reziumuoja jis,
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universalûs evoliucijos dësniai negali paaiðkinti individu-
aliø konkreèiø kultûrø bruoþø.

White�as Stewardo kritikoje savo ruoþtu áþvelgia ne-
nuoseklumà, kuris iðplaukia ið nesugebëjimo aiðkiai at-
skirti esmiðkai skirtingus istorinius ir evoliucinius proce-
sus, ið kuriø pirmieji konkretizuoja, o antrieji apibendri-
na. Jis savo neoevoliucionistinëje teorijoje siekia perþengti
ir linijinës, ir daugialinijinës evoliucijos teorijø vienpusið-
kumus ir skelbia, kad vienybë ir skirtumai neneigia vie-
nas kito, o organiðkai jungia savyje daugelá skirtingø vie-
ningo reiðkinio tipø, kadangi civilizacijos raidos proce-
sai, bûdami savo konkreèiomis apraiðkomis didþiai skir-
tingi, kartu yra vieningi aukðtesniame lygmenyje.

Atmesdamas plintanèias civilizacijos teorijoje visokias
�mozaikines�, �daugialinijinës evoliucijos�, �kultûros mo-
deliø�, �kultûrinio augimo konfigûracijø� ir kitas teorijas,
kuriose pasaulinës kultûros istorija skyla á daugybæ sudë-
tiniø daliø ar gausybæ iðsiðakojusiø civilizacijos kamieno
evoliucijos ðakø, White�as, kaip ir klasikinio evoliucioniz-
mo ðalininkai, plëtoja vieningo evoliucijos srauto idëjà. Ið
èia kyla poþiûris á þmoniø giminæ kaip á vieningà visumà,
kurià vertinant galima kalbëti tik apie kiekybinius, o ne
kokybinius skirtumus. Ði civilizaciniø ir, maþesniu mastu,
valstybiniø, etniniø sociokultûriniø organizmø visuma jun-
gia savyje daugybæ skirtingø kultûros tradicijø, kurias ga-
lima, pasitelkiant kompleksinës kultûrologinës analizës
principus, nuosekliai atsekti nuo iðtakø iki nûdienos.

Remdamasis kultûros, kaip ypatingos reiðkiniø kla-
sës, pasiþyminèios simbolinëmis prasmëmis ir bûdingos
tik þmoniø giminei, teorija, White�as pirmasis anglosak-
sø literatûroje nuosekliai grindþia savarankiðko integruo-
janèio kultûros mokslo � �kultûrologijos� idëjà. Jo pro-
graminis veikalas The Science of Culture (�Kultûros moks-
las�, 1949) tapo savotiðku kultûrologijos manifestu, ryð-
kiai iðsiskirianèiu anglosaksø kultûros antropologijos fo-
ne savo átaigumu ir ávairiapuse jo bûtinybës moksline ar-
gumentacija. Átvirtindamas kultûrologijos mokslo statu-
sà, White�as pasuko tuo paèiu keliu, kurá Vokietijoje tiesë
W. Ostwaldas, o Prancûzijoje � Durkheimo ir �Analø� mo-
kyklø teoretikai.

Kultûrologijos mokslas, anot White�o, turi bûti vertina-
mas ne tiek konkreèiø kultûros problemø gvildenimo ly-
giu ar teoriniø konstrukcijø iðbaigtumu, o visø pirma jo
vaidmeniu kitø mokslø, tyrinëjanèiø kultûrà, sistemoje ir
sugebëjimu aprëpti savo specifinæ kultûros problemø sri-
tá. Siekdamas aiðkiai apibrëþti kultûrologijos struktûrà, da-
lykinæ sritá ir pagrindiniø problemø tyrinëjimo laukà, jis aið-
kinasi ðio mokslo santykius su giminiðkais mokslais. Ant-
ropologija, nepaprastai iðplëtusi savo tyrinëjimo objektà
� nuo kaukoliø matavimo, keramikos ðukiø lipdymo iki psi-
choanalitinio iðtisø civilizacijø tyrinëjimo, � jo nuomone,
jau nepajëgia atlikti visuminio integruojanèio kultûros
mokslo funkcijos. �Socialinë antropologija, � sako jis, �
praktiðkai neatskiriama nuo sociologijos. Kas gi tuomet

yra mokslas apie kultûrà, jei ne kultûrologija. [...] Naujas
þodis yra bûtinas naujiems santykiams iðryðkinti, ir ðis þo-
dis bus vaisingas. Tai, þinoma, þodis kultûrologija�.30

Átvirtindamas kultûrologijos mokslo statusà, jam bû-
dingà visuminá poþiûrá á kultûrà, White�as toliau aiðkinosi
jos santykius su psichologija ir sociologija. Psichologi-
jos poþiûrio á kultûrà specifiðkumas èia siejamas su or-
ganizmo reakcijø á iðorinius dirgiklius tyrinëjimu, o es-
mingiausias trûkumas � nesugebëjimas aiðkiai iðskirti kul-
tûros veiksniø ið visø kitø.

Sociologinio poþiûrio ribotumà White�as áþvelgia ne-
pagrástame kultûros ir socialiniø aspektø suartinime. So-
ciologija tyrinëja kultûrà tik kaip ðalutiná socialinës sàvei-
kos aspektà, nors ið tikrøjø visuomenë pati tëra kultûros
funkcija.31

Vertinant White�o nuopelnus tenka konstatuoti, kad
jis neabejotinai yra vienas ávairiapusiðkiausiø ir koncep-
tualiausiø XX a. anglosaksø ðaliø kultûros teoretikø, pa-
likusiø ryðkø pëdsakà kultûrologiniø idëjø sklaidoje. Whi-
te�as ávedë á anglosaksø ðaliø literatûrà �kultûrologijos�
mokslo terminà ir teoriðkai pagrindë ðio visuotinio, kitø
kultûros mokslø laimëjimus integruojanèio mokslo per-
spektyvumà ir svarbà. Jo universalaus kultûros mokslo
�sistemingos kompleksinës kultûros analizës� idëjos pa-
sirodë besanèios didþiai vaisingos. White�as taipogi átvir-
tino simbolinæ kultûros interpretacijà ir pritaikë jà civili-
zacijos tyrinëjimui. Mokslininko màstysenai svetimas
dogmatiðkumas. Jis nëra aklas klasikinio evoliucioniz-
mo teorijø ðalininkas. Kruopðèiai analizuodamas evo-
liucionizmo klasikø tekstus, gindamas jø idëjas nuo per-
dëm vulgariø interpretacijø, koreguodamas ir pritaiky-
damas nûdienos poreikiams, White�as sugebëjo ne tik
po ilgos uþmarðties atgaivinti evoliucionizmà moderni-
zuotu neoevoliucionizmo pavidalu, bet ir praturtinti já
funkcionalizmo, Durkheimo, �Analø� mokyklø idëjomis.
Mokslininkas árodinëja, kad �evoliucijos� sàvoka skiria-
si nuo �paþangos� tuo, kad ji nebûtinai þymi civilizaci-
jos raidà kultûros formø sudëtingumo kryptimi. White�o
dëka JAV kultûros antropologijoje palaipsniui ásitvirtino
metodologinis pliuralizmas.
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Dvasinis Tibeto vadovas, Nobelio taikos premijos laurea-
tas, XIV Dalai Lama Tenzin Gyatso kartà iðsitarë, jog jei jis ir
turás kokiø nors dorybiø, tai tik Ðantidevos filosofinës poemos
�Nuðvitimo kelio vadovas� (Bodhièaryâvatâra) dëka.1 Kas tai
per kûrinys? Kas yra jo autorius? Ir kodël jam suteikiama tokia
reikðmë? Prieð atsakant á ðiuos, pravartu glaustai aptarti daþ-
nai keliamà kità klausimà � kas gi yra buddhizmas? Religija,
metafizinë filosofija, psichologinës lavybos sistema ar grynai
etinis mokymas?

Paþvelgæ á daugybæ istorijoje egzistavusiø buddhizmo mo-
kyklø, matome, jog bemaþ visø jø iðeities taðkas yra tam tikra
pamatiniais buddhizmo principais grindþiama pasaulëþiûrinë
schema ir ið jos iðplaukianti savita soteriologinë metodika. Juk
neatsitiktinai  aðtuonialypis Buddhos skelbtas iðsivadavimo ke-
lias pradedamas bûtent nuo teisingo poþiûrio (samma di¦¦hi).
Taèiau teisingas poþiûris skiriasi nuo áprasto poþiûrio.

Buddhizmas skiria tris paþinimo lygmenis. Pirmasis lygmuo
apibûdinamas kaip �poþiûris� (di¦¦hi), asmeniniais troðkimais
ir jausmais, iðgyvenimais besiremiantis màstymo bûdas ar pa-
saulëþiûra. Antrasis lygmuo grindþiamas samprotavimais ir
mentaline savirefleksija (vitarka-vicâra) bei veda á filosofinio
paþinimo (ñâna) sferà. Treèiasis paþinimo lygmuo vadinamas
bodhi, nuðvitimu. Jis pasiekiamas pasitelkus deramà màstymà
(pañnindriya), iðkuopiantá proto namus (citta nagara), ir grin-
dþiamas meditacija (bhâvana) bei intuityvia sàmonës áþvalga
(jhâna), �kurioje paþástantis protas susitapatina su paþinimo
objektu, ir tikrovë regima tokia, kokia ji yra�.2

Taigi teisingas poþiûris pranoksta asmeniná poþiûrá á pasau-
lá ar netgi tam tikrø doktrininiø principø bei moraliniø nuosta-
tø pripaþinimà. Tai � nuolatinis pabudimo siekis (boddhicitta),
lydintis uþ dualizmo ribø ir individualaus ego suformuoto vien-
pusio asmeninio poþiûrio. Teisingas poþiûris � tai skaidraus ma-
tymo ir nesuinteresuoto, atviro màstymo ugdymas. Ir toks po-
þiûris yra mahajanos buddhizmo teorijos pagrindas bei prakti-
kos siekiamybë. I. Kantas logiðkai pagrindþia racionalaus paþi-
nimo ribas ir parodo, kaip su jusliniu gyvenimu susijusio màs-
tymo ribose grynasis protas yra nepajëgus mums atskleisti, kas
yra tikrovë giliàja þodþio prasme, o Buddha ir buddhizmas prak-
tiðkai moko, kokiu keliu þengiant gali bûti áveiktos ðios ribos ir
kaip, perþengus jusliná ar konceptualø màstymà, atverti gilesná
paþinimà. Todël buddhizmo psichologijoje ir filosofijoje neat-
siejamai susijæ paþinimo procesas ir konceptualus to, kas  jau
paþinta, áforminimas. Èia lemiamas vaidmuo tenka sàmonës
lavinimui kaip sàmonës plëtimo, jos perkeitimo ir atitinkamai
gilesnio paþinimo pagrindiniam veiksniui. Juk, anot Buddhos,
esminë egzistenciniø kentëjimø prieþastis � nesibaigiantys troð-
kimai (t�©Ëâ) ar, kitaip tariant, þmogiðkas egoizmas, paèia gi-
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liausia psichologine ir ontologine ðio þodþio prasme. Tradicija
� tai ankstesniø kartø vaduojantis ið ego sukaupto patyrimo ir
jo filosofinio apibendrinimo sankaupa, kiekvienam individui pa-
dedanti formuoti naujo patyrimo kontûrus, kuriø pagrindu áma-
nomas teorinis asmeninës patirties apmàstymas.

Buddhizmas kaip doktrina, iðdëstyta religiniais, filosofiniais,
epistemologiniais ar psichologiniais terminais, neabejotinai yra
metafizinë sistema, kaip bet kokia kita þiniø ar mokslo sritis,
kuri visø pirma reikalauja pasitikëjimo (sâddha), t.y. tikëjimo
to, kas pasakyta, teisingumu, kitaip tariant, reikalauja teisingo
poþiûrio ar nuostatos, ne dogmatiðkai reglamentuojanèios, bet
suteikianèios tam tikro asmeninio patyrimo galimybæ. Svarbus
ne tiek tikëjimas dogmomis, �tiesomis�, kiek pasitikëjimas me-
todu kaip patyrimo ir sàmonës erdvæ keièianèia vidinio veiki-
mo priemone. Tad, þvelgiant ið ðalies, buddhizmas yra metafi-
zinë sistema, taèiau, kaip asmeninë tikrovës iðgyvenimo ir pa-
þinimo forma, jis yra grynas empirizmas. Tokiu bûdu empiriz-
mas transformuojamas á metafizikà, kurios epistemologiniai
principai savo ruoþtu sàlygoja patyrimo erdvæ, ir ðitaip metafi-
zika virsta empirika. Buddhistinë egzistencinë pragmatika at-
meta ne konceptualø patyrimo áforminimà, bet patyrimo pa-
kaitalà � scholastinæ, grynai spekuliatyvià metafizikà, ir tai pa-
aiðkina skeptiðkà buddhizmo nuostatà bet kokiø patyrimu ne-
paremtø konceptualiø filosofiniø ar religiniø schemø atþvilgiu.

Todël  á  klausimà, kas yra buddhizmas, atsakyti galima maþ-
daug taip: kaip asmeninis iðgyvenimas ir soteriologinis meto-
das, buddhizmas yra religija; kaip konceptuali iðgyvenimo for-
muluotë ir jo loginis pagrindimas � filosofija; kaip sistemingos
savistabos ir savikeitos  procesas � psichologija; o kaip ið viso
ðito iðvedama elgesio normatyvø sistema, buddhizmas vadina-
mas etiniu mokymu. Ir tai tinka visoms buddhizmo mokykloms.

Anksèiau buvo manoma, kad mahajanos (sansk. �didþioji
vaþiuoklë�) buddhizmas gimë kaip reakcija á suformalëjusá se-
nàjá theravados (�vyresniøjø mokymas�) arba, kitaip, hinaja-
nos (�maþoji vaþiuoklë�) buddhizmà, kuris, sureikðminæs vie-
nuolystës institucijà ir vienuoliðkà disciplinà, tapo elitinis. Ta-
èiau pastaraisiais deðimtmeèiais daugelis mokslininkø yra lin-
kæ manyti, kad jau nuo paties Buddhos Gautamos laikø dhar-
ma, buddhistinis mokymas, buvo daugiasluoksnis.3 Tai siejama
su paties Buddhos �terapiniu� siekiu kiekvienà ligà gydyti kon-
kreèiais vaistais, kitaip tariant, su kiekvienu þmogumi apie iðsi-
vadavimo ið kanèiø metodus kalbëti atsiþvelgiant á jo sàmonæ,
jo kalba, vengiant abstrakèiø, nuo gyvos situacijos atitrauktø
dvasinës savigydos metodø postulavimo. Todël jau nuo tada tai,
kas dabar vadinama buddhizmu, faktiðkai buvo daugybës ávai-
riausiø saviugdos ir savikeitos metodø  sistema, kurià jungë ben-
dri filosofiniai,  psichologiniai ir kosmologiniai principai. Ir ma-



68

KITOS KULTÛROS

hajana, kaip tam tikrais principais grindþiamø metodø sistema,
egzistavo nuo pat Buddhos laikø, o netrukus, nuo I-II mûsø
eros amþiø, ëmë plisti visoje Azijoje: Tibete, Mongolijoje, Ki-
nijoje, Japonijoje, Korëjoje, iðstumdama theravados mokyklà á
regiono periferijà: Ðri Lankà, Tailandà, Birmà, Kambodþà, kur
ji klesti lig ðiol.

Esminë takoskyra tarp theravados ir mahajanos mokyklø re-
gima buddhistinio idealo sampratoje, senàjá theravados idealà,
arhatà, kurio pastangos yra nukreiptos á asmeniná iðsivadavimà,
pakeièiant kur kas universalesniu, visiems, ir vienuoliams, ir pa-
saulieèiams atviru bodhisattvos idealu. Bodhisattva siekia nu-
ðvitimo ar �Budystës� (buddhattvam) sistemingai praktikuoda-
mas ir savy ugdydamas tobulybes (pâramitâs), taèiau atsisako
áþengti á Nirvanà, kol nebus iðgelbëtos visos bûtybës. Lemiamas
tokio jo apsisprendimo veiksnys � atjauta (karu�â), paremta gi-
lia áþvalga ir iðmintimi (prâjña). Bodhisattva imasi aktyvios pa-
galbos ir yra pasiryþæs prisiimti kitø kanèias, jiems atiduodamas
savo sukauptas karmines dorybes. Bodhisattvos kelias praside-
da suþadinus savy nuðvitimo intencijà (bodhicitta) ir priimant bod-
hisattvos áþadus (pra�idhâna). Puoselëdamas tobulybes, jis laips-
niðkai áveikia deðimt bodhisattvos kelio pakopø (daúabhûmi), kol
priartëja prie galutinio, Buddhos prabudimo.

Áprastinë arhato etimologija yra arahant � �vertasis�, taèiau
pali egzegetika ðià sàvokà daþniau kildina ið dviejø þodþiø � ari
�prieðas� ir han �sunaikinti� � jungties, tad theravados idealas
arhatas yra tas, kas, pasitelkæs grieþtà vidinio gyvenimo discipli-
nà, naikina savo prieðus, tai yra aistras ir troðkimus. Bodhisat-
tvos sàvoka aptinkama jau theravados pali rinkiniuose Dþata-
kose (Jâtaka), kur ji minima istorinio Buddhos Gautamos anks-
tesniø gyvenimø kontekste. Pali ir sanskrito kalbose bodhisattva
reiðkia �nuðvitusi bûtybë� ar �tas, kurio esmë yra nuðvitimas�
(bodhi). Indø leksikografai daugiaprasmæ sàvokà sattva (�bûty-
bë�, �esmë�, �prigimtis�, �skaidra�) aiðkina ir kaip citta (�pro-
tas, sàmonë�) sinonimà, todël bodhisattva neretai apibûdinamas
kaip bodhicittos personifikacija. Nepaisant ðios sàvokos pirmi-
nës  semantikos, bodhicitta nëra vien minèiø apie nuðvitimo ga-
limybæ puoselëjimas, kaip daþniausiai interpretuojama; visø pir-
miausia tai totalus apsisprendimas, atsivërimas ar nuolatinis eg-
zistencinis atsigræþimas á tikràjà tyrà Buddhos prigimtá savyje.
Kaip taikliai yra pastebëjæs Lama Anagarika Govinda, �bodhi-
citta � tai gilioji sàmonës kibirkðtis, kuri nuðvitimo kelyje ið la-
tentinës virsta aktyvia, visa persmelkianèia, spindinèia jëga. Ligi
ðio paþadinimo mûsø egzistencija yra it beprasmis sukimasis ra-
tu, o kadangi mes negalime nieko prasmingo aptikti savy, tokia
pat beprasmybe mums dvelkia ir iðorinis pasaulis�.4 Visuotine
prasme bodhicitta yra kvazi-universalus kosminis nuðvitæs pro-
tas, Buddhos teikiama malonë (buddhanugrâha), ar, pasak la-
koniðkos Haribhadros formuluotës, �tuðtumos ir atjautos ásèios�5.
Tad nors arhato ir bodhisattvos  tikslas yra tas pats � nuðvitimas,
skiriasi jø santykis su pasauliu: arhatas yra nuo pasaulio atsi-
traukæs, sakytume, intravertiðkas ðventasis, o bodhisattva � á pa-
saulio skausmus pasinëræs, ekstravertiðkas þmonijos gelbëtojas.
Todël ir Jëzø Kristø dël jo pasiaukojanèios þmonijai veiklos ma-
hajanos buddhistai vadina bodhisattva.

Mahajanoje bodhisattvos idealas grindþiamas tikëjimu bûsi-
mais ateities Buddhomis, kurie ilgà laikà ligi to gyvena kaip bod-
hisattvos. Skiriamos dvi bodhisattvø kategorijos: þemiðki ir trans-
cendentiniai. Þemiðki bodhisattvos � tai asmenys, kurie ið kitø

bûtybiø iðsiskiria savo atjauta, altruizmu ir nuðvitimo siekiu.
Transcendentiniai bodhisattvos pilnai iðskleidþia savy tobulybes
ir, galëdami tapti Buddhomis, vis dëlto pasilieka, idant padëtø
kitoms kenèianèioms bûtybëms pasiekti kità samsaros krantà.
Tuo tikslu jie ávairiais pavidalais apsireiðkia ir ásikûnija tarp þmo-
niø: kaip þymûs mokytojai, religiniai reformatoriai, ðventieji. Ið
tekstuose minimø daugybës bodhisattvø þymiausi ir visoje Azi-
joje itin gerbiami yra keli: Maitrëja, kuriam pirmam skirta tapti
Buddha, Avalokiteðvara, itin garbinamas Tibete, iðminties val-
dovas Mandþiuðris, Samantabhadra, Akaðagarbha ir kt.

Skirtingai nuo theravados buddhizmo, kuris nirvanà suprie-
ðina su samsara arba jà laiko transcendentiðka fenomenaliosios
egzistencijos atþvilgiu, mahajanos filosofams samsara yra ima-
nentiðka nirvanai, pirmàjà traktuojant kaip akcidentiðkà, laiki-
nà pastarosios tarðà. Esmiðkai buddhizmas nereikalauja nieko
atmesti nei sukurti kà nors naujo. Pasak garsaus Maitrëjos Abhi-
samaya-ala�kâra posmo, �nëra nieko, kas turëtø bûti paðalinta
[ið tikrosios bûties], ir nëra nieko, kas turëtø bûti pridëta. Terei-
kia atvirai paþvelgti tikrovën, ir tikrovæ iðvydæs tampa laisvas.�6

Tikroji Buddhos prigimtis (tathatâ) yra kiekvieno þmogaus duo-
tybë, amþina esamybë. Tik teisingas poþiûris (yoniúaª pratipâd) á
mûsø emocinæ ir mentalinæ prigimtis, o ne ko nors uþgniauþi-
mas ar atmetimas, gali iðvaduoti mus nuo nepageidaujamø, tik-
ràjà sàmonës prigimtá niaukianèiø terðalø ir neiðmanymo. Todël
mahajanos buddhistø poþiûriu, nirvana � tai iðsivadavimas ið nuo-
lat iðorën projektuojamo emociniais terðalais (kleúas) nuspalvinto
subjektyvaus vaizdijimo (akalpa prâpta) ir matymas reiðkiniø to-
kiø, kokie jie yra ið tikrøjø (yathâ bhûta). Taip mahajanos bud-
dhizme uþ istoriná Buddhà svarbesnë tampa visose bûtybëse sly-
pinti imanentinë Buddhos uþuomazga (tathâgatagarbha), kurià
paþinti kvieèia paskutiniai, prieðmirtiniai Buddhos Gautamos þo-
dþiai: �Visi kûriniai laikini, todël siekite nubusti�.7

Ypatingas vaidmuo bodhisattvos kelyje tenka vadinamo-
sioms tobulybëms. Sàvoka pâramitâ (sansk. paþodþiui �tai, kas
perkelia á kità krantà�, tib. pha rol tu phyin pa), daþniausiai ver-
èiama kaip �tobulybë�, buddhizmo filosofijos  ir praktikos kon-
tekste reiðkia bodhisattvos ligi tobulybës iðlavintas psichoeti-
nes vertybes ir saviugdos principus. Daþniausiai minimos ðe-
ðios pagrindinës tobulybës: dosnumo, doros, pakantumo, ryþ-
to, meditacijos ir áþvalgos. Buddhistinëje literatûroje  ðioms to-
bulybëms suteikiami ávairûs iðkilûs epitetai: �visø bûtybiø tëvas
ir motina�, �mokytojas, kelias ir ðviesa�, �prieglobstis, skydas,
ramstis�, ir netgi patys Buddhos yra vadinami �paramitø vai-
kais�. Apie kà byloja ðios ðeðios tobulybës?

Dosnumo (dâna) tobulybës esmë � pasiaukojantis materia-
lus ir dvasinis dosnumas visoms gyvoms bûtybëms, siekiant ne-
prisiriðimo prie bet kokiø nuosavybës formø. Doros (úila) to-
bulybë susideda ið teisingos kasdienës elgsenos ir tyro santykio
su kitais, pasitelkus tam tikrà gyvenimo disciplinà ir áveikiant
puikybæ, aistras, melà bei kitas ydas.  Pakantumo (k©ânti) tobu-
lybë kvieèia ugdyti savy nuolankumà, atlaidumà ir pakantumà,
suvokus visø reiðkiniø giluminio prieþastingumo dësná. Ryþto
(vîrya) tobulybë � kryptingos pastangos, nepalenkiamas apsi-
sprendimas þengti bodhisattvos keliu ligi pat nuðvitimo. Medi-
tacijos (dhyâna) tobulybë � tai sàmonës nukreiptumo, sutelk-
tumo ir valdymo sistemos kultivavimas, iðvaduojantis ið ego iliu-
zijø, sukelianèiø klaidingà atskirumo nuo kitø bûtybiø pojûtá.
Galiausiai áþvalgos (prâjña) tobulybë � tai tyra, nuo egocentrið-
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kumo iðlaisvinta skaidri regmë visuose buitiniuose ir dvasiniuose
gyvenimo reikaluose. Vëliau tobulybiø kanonas buvo papildy-
tas dar keturiomis: sugebëjimo tobulai perduoti mokymà,  atsi-
þvelgiant á konkreèias aplinkybes, tobulybë (upâya kau©alya);
lankstaus áþadø laikymosi tobulybë (pra�idhâna); deðimties galiø
paþadinimo ir tikslingo jø panaudojimo tobulybë (daúbala); ir
teisingo bûties reiðkiniø paþinimo tobulybë (jñâna). Ðios tobu-
lybës yra skirtos toliau bodhisattvos kelyje paþengusiems.8

Svarbu atkreipti dëmesá á tai, jog esminis visø paramitø bruo-
þas � jø nukreiptumas ne á iðorinæ, formaliai apeiginæ religinio
gyvenimo sritá, bet á mentalinæ nuostatà, ypaè pabrëþiant egzis-
tencinës motyvacijos ir situatyvaus intencionalumo (ab-
hiprâyika) svarbà. Tai paaiðkina ir paradoksaløjá mahajanos bud-
dhizmo etikos principà � suvokti, kada ir kodël, siekiant padëti
gyvoms bûtybëms, gali ar netgi privalo bûti paþeidþiamas vie-
nas ar kitas áþadas. Buddhistinëse didaktinëse istorijose daþnai
minimas atvejis, kai pilnus áþadus priëmæs vienuolis syká atliko
neregëtà nusikaltimà � nuþudë ðalá uþvaldþiusá ir gyventojus
þiauriai kankinusá tironà. Taèiau kadangi jo motyvuose ir veiks-
muose nebuvo në menkiausio savanaudiðkumo � juos lëmë at-
jautos kupinas noras padëti kenèiantiems þmonëms, o kartu
sustabdyti paèiam tironui tolydþio sunkëjanèios karmos naðtà,
� anot legendø, kitame gyvenime, atkentëjæs uþ ðià þmogþudys-
tæ, jis iðkart tapo nuðvitusiu bodhisattva. Tokia gili buvo jo pasi-
aukojanèios kitiems tarnystës dvasia.

Buddhistiná bodhisattvos idealà literatûriðkai apibendrino
ir plaèiau nei sausi filosofø traktatai visoje Azijoje iðpopuliari-
no þymi Ðantidevos poema �Nuðvitimo kelio vadovas�. Apie
patá  poetà, filosofà, mistikà Ðantidevà (650�750 m.) yra þino-
ma palyginti nedaug. Pagrindinis jo biografijos ðaltinis yra tibe-
tiðkoji hagiografija.9 Gimæs vietinio karaliaus ðeimoje Vakarø
Indijoje, Ðantideva nuo vaikystës jautë iðminties bodhisattvos
Mandþiuðrio globà. Vëliau tapæs vienuoliu ir priklausydamas
garsiajam vienuoliðkam Nalandos buddhistø universitetui, jis
ne tik gavo visapusiðkà scholastiná iðsilavinimà, bet toli paþen-
gë ir buddhistiniø meditacijø praktikos srityje. Kiek leidþia
spræsti gausios ávairiø ðaltiniø bei autoriø citatos jo kûriniuose,
Ðantideva buvo puikiai susipaþinæs su visais svarbiausiais ano
meto buddhistø tekstais. Savo darbuose siekæs suderinti dvi di-
dþiàsias mahajanos intelektualines mokyklas � madhjamikà ir
jogaèiarà, jis tapo vienu þymiausiø buddhizmo màstytojø. Ðan-
tideva tesë garsaus indø pandito Èandrakirèio atstovaujamà
Prasangika madhjamika mokyklos filosofijà, kuri, buddhizmui
sunykus Indijoje (XII a.), tapo  átakingiausia buddhizmo filo-
sofija Tibete, Mongolijoje, Buriatijoje ir oficialia Dalai Lamos
vadovaujamø �geltonkepuriø� (bge lug pa) lamø  ideologija.

Tradicija jam priskiria du kûrinius, kurie ið karto tapo bud-
dhizmo etikos vadovëliais ir buvo iðversti á tibeto bei mongo-
lø kalbas: tai �Pamokymø rinktinë� (Úik©a samuccaya) ir �Nu-
ðvitimo kelio vadovas� (Bodhièaryâvatâra) ar, kaip dar ðis kû-
rinys vadinamas Tibete, �Bodhisattvos kelio principai� (tib.
Byang chub esms dpa�i spyod pa la �jug pa�i). Pastaràjame kûri-
nyje glaustai, nuoðirdþiai ir visiems suprantama poetine as-
meniniø meditacijø forma iðdëstomos pamatinës buddhizmo
psichologijos, etikos ir filosofijos idëjos bei praktiniai iðsiva-
davimo kelio principai. Puikiai suderindamas mokslininko
màstysenà ir jogo dvasinæ áþvalgà su poetinës homiletikos sti-
liumi ir kreipdamasis á plaèià, ne vien buddhistinæ auditorijà,

Ðantideva meniðkai iðskleidþia bodhisattvos kelio etinës sa-
viugdos principus, ðeðiø tobulybiø puoselëjimo metodikà. Jo
kûrinyje aptinkame sklandþiai derant  filosofijos, religijos, psi-
chologijos ir etikos elementus. Neatsitiktinai lyrinëmis aspira-
cijomis, religine verte ir dvasine tematika �Nuðvitimo kelio va-
dovas�  uþima iðskirtinæ vietà visame mahajanos buddhizmo
regione ir savo reikðme prilygsta krikðèioniðkiems Ignacijaus
Lojolos Exercitia spiritualia  ar Tomo Kempieèio Imitatio Chris-
ti, Bhagavadgytai hinduizme ir Dhammapadai theravados bud-
dhizme. Tai liudija ir gausûs ðio kûrinio vertimai á bemaþ visas
ðiuolaikines Europos kalbas. Senojoje, buddhistinëje Indijoje
jam buvo paraðyta daug komentarø, ið kuriø mûsø laikus pasie-
kë tik vienas sanskrito kalba, Pradþniakramaèio Pañjikâ. Ypa-
tingo dëmesio ðis tekstas susilaukë tibetiðkajame buddhizme,
kur jis ligi pat ðiø dienø ádëmiai studijuojamas visuose lamaisti-
niuose vienuolynuose, já atmintinai mokosi jauni vienuoliai, juo
nuolat remiamasi scholastiniuose debatuose, jis visada cituoja-
mas didaktiniuose mokytojø pamoksluose.

O ávairiø mahajanos buddhizmo mokyklø ir atðakø vienuo-
liai, vienuolës bei pasaulieèiai dar ir ðiandien kasdienes medi-
tacijas pradeda tradiciniais bodhisattvos priesakais:

�Gyvos bûtybës nesuskaièiuojamos,
Prisiekiame iðgelbët jas visas;
Aistros nesibaigianèios,
Prisiekiame uþgesinti jas visas;
Buddhø mokymø � begalybë,
Prisiekiame paþint jø esmæ;
Nuðvitimo kelias nesuprantamas,
Prisiekiame áveikti já.�
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1. Prieðiðkumas  greit sunaikina
Per amþius sukauptas
Dorybes, dosnumà
Ir nuðvitusiø Buddhø pagarbà1.

2. Nëra didesnio blogio uþ neapykantà,
Nëra didesnës dorybës uþ pakantumà.
Todël atkakliai ir kaip tik gali
Bûk pakantus.2

3. Nei proto ramybë, nei meilës dþiaugsmai,
Nei saldus miegas ar pusiausvyra
Neaplanko neðiojanèio
Neapykantos strëlæ ðirdy.

4. Net jei valdovas jiems meilus ir atidus,
Net jeigu jie yra paklusnûs,
Vis vien norës pakenkti jam,
Jeigu jis turi ydà neapykantos.

5. Netgi draugai jo vengs,
Dovanomis nesuviliojami,
Nebus laimingas tas,
Kas pyktyje gyvena.

6. Pyktis, prieðas didþiausias �
Visø kanèiø ðaltinis,
Bet kas áveiks já pagaliau, tas
Ðiapus ir anapus dþiaugsis laime.

7. Ydingi mano siekiai
Ir nepatenkinti troðkimai
Augina neapykantà, kuri apninka
Protà ir iðëda.3

8. Todël verèiau nebemaitinsiu
Ðio pikto prieðo savyje.
Juk jis teturi vienà tikslà �
Sukelti skausmà ir kanèias.

9. Net ir iðbandymai baisiausi
Nebesudrums mano beribio dþiaugsmo,4

Nes proto sumaiðtis � ydinga,5

Ji trokðtamas dorybes griauna.

10. Kam proto sumaiðtá kentëti,
Juk prieðnuodis6 yra!
O jei ir jis nebepadës,
Kokia tuomet iðvis prasmë liûdëti?

11. Nelinkime juk skausmo,
Kanèiø, paþeminimo, paniekos
Nei sau, nei savo artimiesiems,
Kodël  su prieðais elgiamës kitaip?

12. Patirti laimæ taip sunku,
O kanèios � begalinës.
Taèiau á laisvæ veda tik kanèia,7

Tad bûki tvirtas, mano prote.

NUÐVITIMO KELIO VADOVAS
Ðantideva
Ðeð ta s  sky r iu s

PAKANTUMO TOBULYBË

13. Durgos garbintojai karnatakai8

Dël jos kanèias didþiausias kenèia �
Beprasmá deginimàsi, þalojimàsi,
Kodël gi að iðsivadavimo kely
turëèiau bût bailys?

14. Pasauly nëra nieko,
Ko neáveiktumei atkaklumu.9

Iðkæsdamas maþus skausmus,
Pakelt iðmoksi didþià kanèià.

15. Juk neimu á galvà tø skausmø,
Kuriuos man kelia blakës, vabalai
Ar alkis, troðkulys,
Ir kantriai pakeliu nieþus.

16. Nebûk iðtiþæs ðaltyje ir karðty,
Ir lietui, vëtroms plakant,
Kelionëje, kalëjime ir muðamas,
Antraip kanèiø tik padaugës.

17. Vieni, iðvydæ savo kraujo laðà,
Uþsiplieskia narsa,
Kitiems net svetimas kraujas
Atima þadà ir pakerta kojas.

18. Tvirtybæ nuo baikðtumo
Skiria vien proto tramda.
Todël, paniekinæs baimæ,
Nepasiduok kanèioms.

19. Net bëdose sunkiausiose
Nuðvitusieji lieka ramûs.
Gyvenimas � tai karas su aistrom,10

O karà visad kanèios lydi.

20. Didvyris tikras � tas, kas
Slegiantá krûtinæ prieðà
Be baimës nukerta.
Kiti �dràsuoliai� maità tekapoja.

21. Kanèia nëra visai bevertë,
Ji liûdesiu puikybæ tirpdo
Ir atjautà suþadina visoms bûtybëms,
Ir gerbti Nugalëjusá11 iðmoko.

22. Nerûstauju, karðèiuojant kûnui,12

Nors tai ir sukelia kanèias.
Kodël gi ant kitø vis pykstu,
Juk jie nëra laisvi!13

23. Nelauktos, nepraðytos
Apsilanko ligos,
Taip mus nepasiruoðusius uþklumpa
Ir netikëtas pyktis.

24. Net pagalvojæs �nesupyksiu�,
Þmogus vis vien lengvai sudirgsta,
O kitàsyk, kad ir norëdamas,
Nesugeba supykti.14

25. Supraskime: bet kokios skriaudos
Ir bet kokie pikti darbai �
Ne savarankiðki jie, anaiptol!
Juos lemia tam tikri veiksniai.15

26. Regëdamas visus  ðiuos
Pyktá lemianèius veiksnius,
Negalvoki �dabar jau þinau!�
Nes regimybë neatskleidþia vidinës
prieþasties.

27. Nei tai, kas laikoma materija,16

Nei kas vadinama siela
Neatsiranda ið niekur,
Vien tarus sau �Að gimsiu�.

28. Kas dar nepasireiðkë, to � nëra,
Kaip gali tai kà nors sukelti?
O pasinërus á jausmus,
Kaip galima nurimti víltis?17

29. Jei atmanas � tarsi dangus
Amþinai tyras ir nekintantis,
Kaip gali veikti jis,
Tas, kuris pats nekinta?18

30. Kaip gi su juo susijæs veiksmas,
Jeigu jis neveikia net veikdamas?
Kas juodu sieja, kai sakau:
�Tai atmano veikla�?19

31. Viskas tarpusavy susijæ,
Ir tai, kas nesusijæ regis.
Tad kam gi pykti
Dël nesuvaldomø nerealiø jausmø?

32. Manai, nëra prasmës kovoti, �
Kà ginti ir nuo ko?
Taèiau jei pakanta áveikia kanèià,
Tai pergalë tikra.

33. Matydamas draugus ar prieðus
Elgiantis nederamai,
Iðlik ramus,
Suvokæs jø veiklos prieþastingumà.20

34. Jei visa, kà bûtybës patiria,
Vien valioje jø bûtø,
Ar jas kanèia netrokðtama
Ið viso beuþkluptø?

35. Neapdairûs, neatsargûs
Vieni kitus kamuoja þmonës
Aðtriais dygliais, apakinti aistrø,
Moters ar turtø uþsigeidæ.

36. Kiti save kankina patys
Kabindamiesi ar nupuldami,
Ápratæ prie nuodø ar prasto maisto,
Ar elgdamiesi nedorai.

37. Jeigu apakinti aistrø
Jie þudo patys savo sielas,
Ar galima ið jø tikëtis atjautos
Kitø kanèioms ir skausmui?

38. Tegalima atjausti juos,
Aistrø svaiginamus
Ir þudanèius save beproèius.
Ar verta pykt ant jø?21

39. Tamsuoliø prigimtis tokia �
Kitiems pakenkti.
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Kokia prasmë jais piktintis �
Lyg ugnimi dël jos liepsnø.

40. Bet jeigu ydos laikinos,
O prigimtis � dora,
Beprasmiðka rûstauti juolab �
Lyg ant dangaus dël debesø.

41. Á sprandà gavæs su lazda,
Að pykstu ant skriaudëjo savo,
Taèiau já vedë neapykanta,
Todël reiktø ir pykt ant jos paèios.

42. Praeityje22 sukëliau daug kanèiø
Kitoms gyvoms bûtybëms,
Tad dabartinës mano kanèios �
Tiktai skolø gràþinimas.

43. Prieðo ginklai ir mano kûnas �
Abu yra kanèios veiksniai.
Jis turi ginklà, o að � kûnà,
Ant ko tad pykti?

44. Ðis kûnas it pritvinkæs pûlinys,
Nepalieèiamas, toks skausmingas.
Apakintam troðkimø ir aistrø, �
Ant ko gi pykti?

45. Nors nenorëdamas, kanèias
Pats kaip kvailys vaikausi.
Bet jei kanèios ðaltinis manyje,
Ant ko gi pykti?

46. Ir aðtrûs girios lapø aðmenys,
Ir baisûs pragaro sparnuoèiai �
Vien mano karmos padarai.
Ant ko gi pykti?

47. Mano paties blogoji karma
Privertë juos mane pulti,
O jie uþ tai eis pragaran.
Vadinasi, tai að juos praþudþiau!

48. Að pats, atleisdamas kankintojams,
Galiu sunaikint savo blogà karmà,
O jie, kankintojai, vis tiek
Liks kæsti pragaro juodas kanèias.23

49.Tad ið tiesø � að jø kankintojas,
O jie � mano geradariai.
Kodël gi tu, pagedæs prote,
Pyksti, nesugebëdamas tiesos
áþvelgti?

50. Að pragaro kanèiø iðvengsiu
Dël savo pakantos,
Bet kas kitiems ið to,
Jei vien save iðsaugosiu?

51. Atseikëjæs piktu uþ piktà,
Kitems að nepadëèiau
Ir, savo áþadus pamynæs,
Tik þûèiau pats kaip vargðai ðie.

52. Protas neturi kûno, o todël
Jo niekas niekaip sunaikint negali,24

Taèiau prie kûno prisiriðæs,
Jis kenèia skausmà.

53. Paþeminimas, panieka,
Áþeidûs þodþiai �
Jie nekamuoja kûno.
Kodël tuomet ðirsti tu, prote!

54. Ar prieðiðkumas, panieka
Pakenkti gali mano kûnui
Ðiame ar kitame gyvenime?
Kodël að ðito taip bijau?

55. Bijodamas, kad jø paþeminimai
Mane nuo tikslo atgrasinti gali,
Greit pats visus laimëjimus prarasiu,
O nuodëmës iðliks ilgam.

56. Verèiau greita mirtis
Nei ilgas nuodëmingas gyvaliojimas,
Nes ir ilgai saldþiai gyvenæs
Mirties patirt turësiu lëtà kanèià.

57. Ir kas pabunda ið sapnø
Po ðimto metø saldaus miego,
Ir kas pabunda vos
Akimirkai sudëjæs bluostà,

58. Abiems nubudusiems nutrûksta lygiai
Miego malonumas.
Tas pat abiejø laukia ir mirties metu �
Ilgai ar vos tepagyvenus.

59. Nors daug turtø sukaupæs bûèiau,
Visø gyvenimo dþiaugsmø ragavæs,
Paliksiu ðá pasaulá tarsi apiplëðtas �
Tuðèiomis rankomis ir plikas.

60. Tad jau verèiau ydas naikinsiu
Ir puoselësiu dorybes.
Nes dël turtø á pyktá puolæs,
Prarasèiau viskà, kà turëjau doro.

61. Gyvenimo prasmës netekus,
Visi darbai prarastø vertæ.
Ko vertas pykèiui, blogiui
Iðmestas gyvenimas?

62. Jei ðmeiþiamas að ánirðtu,
Esà �tai skaudina gyvas bûtybes�,
Kodël tuomet nesupykstu,
Kai ðmeiþiami kiti?

63. Man juk pakanka atlaidumo
Tiems, kas kitus skaudina,
Bet kurgi jis pradingsta,
Vos áþeistas að pats?

64. Neverta pykti ir ant tø, kas naikina
Tyrosios Dharmos atvaizdus ir
stupas,25

Nes Buddhai ir kitiems nuðvitusiems
Tai nesuþadina kanèiø.

65. Sutramdyti derëtø pyktá ir tuomet,
Kai mokytojai puolami, giminës,
artimieji,
Supratus, jog tikroji prieþastis
Ðiø poelgiø � skausminga praeitis.26

66. Kentët viskam, kas gyva, lemta
Tiek nuo gyvø bûtybiø, tiek be jø,
Todël ar verta pykti ant gyvøjø,27

Uþuot atleidus jiems uþ patirtas
kanèias?

67. Vienas dël neiðmanymo nusiþengia,
Kitas dël neiðmanymo supyksta,
Kurá gi ið dviejø laikyt kaltu,
Kurá � pateisinti?

68. Kodël að taip elgiausi praeity,
Kad skriaudþiamas dabar esu kitø?
Bet viskas karmos valioje,
Kas að, kad jà pakeist galëèiau?

69. Supratæs tai turëèiau stengtis
Aplinkui skleisti gërá
Ir skatinti visus
Tarpusavio gerumui.

70. Apëmus gaisrui namà
Ir liepsnai persimetant ant kitø,
Laiku svarbiausia spëti
Paðalint ðiaudus nuo stogø.

71. O protui uþsiplieskus
Neapykantos gaisru,
Juo skubiau já gesinti derëtø,
Kad neprapultø visa, kas gera.

72. Argi ne laimë pasmerktam myriop,
Jeigu paleidþia já, nukirtæ rankà?
Argi ne laimë, jei gyvenimo skausmai
Nuo pragaro iðgelbsti?

73. Jei nebepakeliu jau
Ðiandienos kanèiø,
Ar nesuskubus man iðrauti savo pykèio,
Amþino pragaro ðaknies?

74. Kiek kartø jau dël savo pykèio
Kentëjau pragaro kanèias,
Nors man nei kam kitam
Tai nedavë jokios naudos.

75. Taèiau visas kanèias iðkæsti lengva
Dël didþio tikslo:28

Visas  bûtybes nuo kanèiø iðgelbëti
savo kanèia �
Juk tikras dþiaugsmas!

76. Jeigu kitø þmoniø dorybes girti �
Tikrai dþiugu ir gera,
Kodël gi, mano prote,
Tau nesidþiaugus, iðkeliant kitus?

77. Nepeiktinas kitø dorybiø aukðtinimas,
Nes mielas kiekvienam.
Ðá dþiaugsmà leidþia tobulieji,
Pritraukiantá visus.

78. Bet jeigu tau matyt nemiela,
Kaip giriamas kas kitas,
Gali nebemokëti mokesèiø,
nebegràþint skolø,
Vis vien prarasi viskà � ir èia, ir ateity.

79. Trokðti, kad dþiûgautø visi,
Kai ðlovinami tavo privalumai,
Taèiau nusimeni aplinkiniams
Kà kità ðlovinant, o ne tave.

80. Patyræs nuðvitimo sieká29

Ir trokðdamas padët viskam, kas gyva,
Kodël dabar pyksti,
Kai dþiûgauja kiti laimingi?

81. Jei tapti Buddha kiekvienam linki
Ir bûti ðlovinamam trijuose
pasauliuos,30

Kodël tavy ásiplieskia pavydas,
Iðvydus laikinà jo ðlovæ?
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82. Kas pasirûpina taviðkiais,
Tas ið tikrøjø padeda ir tau.
Bet artimiesiems radus paramà svetur,
Uþuot dëkojæs, kam pyksti?

83. Kaip pavydët gali gyvoms bûtybëms,
Jeigu linki joms nuðvitimo?
Kur tavo nuðvitimo siekis,
Jei piktina tave kitø sëkmë?

84. Ar gauna dovanà kas nors,
Ar dovanotojas apsigalvojæs jos
neduoda,
Kas darbo tau?
Bet kuriuo atveju ji vis tiek ne tavo.

85. Ar verta dël pavydo dorybes
Prarasti uþtarnautas?
Kodël nepyksti ant savæs tada,
Kai netenki, kas skirta bûtent tau?

86. Uþuot paþvelgæs atidþiai
Á savo blogus darbus,
Varþytis ketini perniek
Su nuopelnais kitø.

87. Kam dþiûgauji piktai,
Nedraugà nesëkmei iðtikus?
Vien tavo norø nepakanka
Pagilint jo kanèioms.

88. Taèiau jei iðsipildys tavo norai,
Ar bus tau malonu?
Jei  kito skausmas � tavo dþiaugsmas,
Kas gali bût baisiau?

89. Uþkibæs ant grësmingo kablio,
Uþmesto aistros, pateksi
Pragare á katilà,
Kur virs tave mirties tarnai.

90. Juk liaupsës, gyrius ir ðlovë
Nei daugina dorybes,
nei gyvenimo metus,
Nei suteikia sveikatos ar stiprybës
Tavo kûnui, nei þvalumo.

91. Jei tikslà tai pasiekt padëtø,31

Galima bûtø atsiduot
Visa ðirdim tokiems dþiaugsmams
Kaip girtuoklystë ar loðimas.

92. Vaikydamies tuðèios ðlovës
Iððvaisto jie turtus ir nusiþudo.
Bet gyvo nepasotins liaupsës
Ir nepradþiugins po mirties.

93. Kaip veltui vaikas rëkia,
Sugriuvus smëlio piliai,
Taip pat ir mano protas,
Netekæs liaupsiø ir ðlovës.

94. Bet þodþiai � negyvi ir patys
Liaupsinti negali.
Tatai mintis, kad jie kitiems
Verti, mane vilioja.

95. Taèiau argi svarbu tada,
Kas giriamas � ar að, ar kitas?
Juk girianèiajam tenka tikras
dþiaugsmas,
O man iðties � në kiek.

96. Jeigu kitø sëkmë man teiktø
dþiaugsmà,
Að visuomet galëèiau bût laimingas.
Kodël tad lieku abejingas tam,
Kas dþiugina kitus?

97. Mintis �ðtai giriamas esu�
Savimeilæ saldþiai paglosto,
Taèiau tai kvailio dþiaugsmas,
Nematanèio kitø.

98. Ðlovë sutrikdo proto rimtá,
Stelbia pasiðlykðtëjimà sansara,
Taip randasi pavydas dël dorybiø
Ir pyktis dël kitø sëkmës.

99. Kas prieð mane sukyla,
Sumenkinti panûdæs mano vardà,
Tas ið tiesø mane tiktai apsaugo
Nuo nuopuolio skaudaus.

100. Jei mano tikslas � nuðvitimas,
Tai turtas ir ðlovë man � panèiai.
Kodël turiu nekæsti to,
Kas padeda ið jø iðsivaduot?

101. Kaip að galëèiau nekæsti
Buddhos ákvëptø þmoniø,
Uþsklendusiø kanèios vartus,
Pro kuriuos jau ketinau áþengti?

 102. Netinka pykti ant kitø, neva
�Jie trukdo man doros keliu þygiuoti�.
Joks þygdarbis32 nelygsta
pakantumui �
Ðtai tau kasdienës galimybës.

103. Ugdyti pakantumà trukdo
Vien mano gausios ydos,
Ir atsiradus palankiausioms
aplinkybëms,
Að pats susikuriu kliûtis.

104. Be ko neatsiranda pasekmë
Arba per kà ji atsiranda,
Vadinama prieþastimi.
Kaip galima tai kliûtimi vadinti?33

105. Ir elgeta, pabeldæs netikëtai,
Tikrai nëra kliûtis dosnumui;
Ir áþadø metu uþklydæs atsiskyrëlis
Áðventinimo nesutrukdo.

106. Daugybë elgetø pasauly �
Piktadariø tarp jø nedaug.
Todël, jei pats kitiems nekenksiu,
Nekenks ir man kiti.

107. Prieðus iðsivadavimo kely
Laikyti reiktø padëjëjais.
Jie � tarsi lobis,
Aptiktas namie.34

108. Tada abu � ir að, ir mano prieðas
Skinsime pakantos vaisius.
Bet jis � mano kantrybës prieþastis,
Todël didesnë jam dalis priklauso.

109. Jeigu manai, kad prieðo gerbti nevalia,
Nes pakantumas juk nëra jo tikslas,
Kaip tada gerbsi Dharmà tauriàjà,
kuri �

Net ir nesàmoningo tobulumo
prieþastis?35

110. Jei jo negerbti skatina mintis,
Esà jis tik pakenkti tau ketina,
Ið kur gi semsies pakantumo pats,
Prisiekæs tarsi gydytojas rûpintis
kitais?

111. Tik susidûrus su piktais ketinimais
Tegali rastis pakantumas.
Tad bûtent blogis � pakantumo
prieþastis,
Todël turiu já gerbt kaip paèià Dharmà.

112. Bûtybiø ávairiø pasaulis � nuðvitimo
laukas,36

Taip mokë mus iðminèius Buddha;
Ne vienas tobulybæ pasiekë
Pluðëdamas kitø vardan.

113. Nes nuðvitimà þadina tiek Buddhos,
Tiek kiekviena gyva bûtybë;
Kas tai per mokymas, kuris vien
Buddhas,
O ne gyvas  bûtybes gerbtø?37

114. Nors skirias ðiuodviejø dorybës,
Taèiau aukðèiausias tikslas � vienas,
Reikðmë gyvenime lygi jø,
Ir apskritai todël jie � lygûs.38

115. Tikra reikðmë gyvø bûtybiø
Atsiskleidþia draugystëje ir meilëje,
O Buddhø teikiamos malonës
Atskleidþia tikrà Buddhø reikðmæ.

116. Ir Nugalëjusiems bûtybës lygios
Kaip tos paèios Dharmos kruopelës,
Antraip jos negalëtø augti á tà paèià
Beribæ tobulumo erdvæ.

117. Jei bent laðelis Buddhos tobulumo
Spindi kiekvienoje bûtybëje,
Tai per maþai jai
Net ir trijø pasauliø pagarbos.

118. Nes Buddhos nuðvitimo sëkla
Slypi kiekvienoje bûtybëje,
Todël jos visos vertos
Giliausios pagarbos.

119. Kaipgi kitaip gràþinsiu milþiniðkà
savo skolà
Geradariams � Buddhoms ir
bodhisattvoms
Uþ jø beribá man gerumà,
Jei ne visas gyvas bûtybes
dþiugindamas pats?

120. Padëdami kitiems, gràþinam skolà
Þengusiems á pragarà dël mûsø.
Todël net jei kiti pakenkti
man norëtø,
Vis vien tik gero jiems linkiu.

121. Jei mano mokytojai dël kitø
Net savo kûnà paaukoja,
Kodël gi að, uþuot jais
nuolankiausiai sekæs,
Apie save galvoju kaip kvailys?
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122. Iðminèiai dþiaugias, kai kiti laimingi,
Ir liûdi, kai jie kenèia;
Todël þmogø pradþiuginæs,
pradþiugini ir juos,
O skaudindamas � suþeidi.

123. Kai þmogus skendi gaisro liepsnose,
Në motais jam paguodos þodþiai.
Taip liûdi gailestingieji,
Jeigu nors vienas kenèia.

124. Visas skriaudas, kurias kitiems esu
padaræs,
Kartu áskaudindamas gailestingus
Buddhas,
Dabar prisipaþástu ir praðau
Áskaudintuosius man atleisti.

125. Norëdamas pradþiugint Tathagatø39

ðirdis,
Nuo ðiol pasaulio tarnas bûsiu,
Te minios trypia man per galvà,
muða, þudo �

Neatsakysiu, dþiaugsis vieðpaèiai
manim.40

126. Visa kûrinija, be abejoniø,
Priklauso gailestingiesiems,41

Visos bûtybës � tik jø apraiðkos,
Kaipgi negerbti jø?

127. Jas gerbdamas, pradþiuginsiu ir
Buddhas,
Ir tobulumo siekyje pasistûmësiu,
Ir þemëje pamaþinsiu kanèiø �
Tebus tai mano amþinoji priesaika.

128. Jeigu pavaldinys valdovo pikto
Liaudá skriaudþia, iðmintingiausieji
Ið nukentëjusiø nepuls,
Net ir galëdami, jam prieðintis jëga.

129. Nesgi pavaldinys � ne pats,
Uþ jo piktas valdovas stovi.
Todël nesmerk net tikro niekadëjo,
Skaudþiai nuskriaudusio tave.

130. Ne vien tik pragaro sargai
Uþ jo, bet ir gailestingieji Buddhos.
Todël gerbti turiu kiekvienà,
Net jei jis piktojo pavaldinys.

131. Taèiau kankindamas kitus tokiems
Save pasmerksi pragaro siaubams,
Kokiø tu nesulauksi
Net ið pasiutusio valdovo.

132. Ir net valdovui ásiteikæs,
Tokiø maloniø niekad nesulauksi,
Kaip bodhisattvos nuopelnai,
Pasiaukojimu pelnyti.

133. Tad ar nesupratai dar,
Jog nuðvitimas bûsimas ir laimë,
Pasisekimas ir ðlovë dar ðiapus
Pasiekiami tik atsidavimu kitiems?

134. Ðiame samsaros permainø pasauly
Tik lavinantys pakantumà gali
Pasaulio vieðpaties42 sveikatos, groþio,
Amþiaus ir turtø sulaukt.

VERTËJO PAAIÐKINIMAI:

1. Prieðiðkumas (pratigha)... � kitos galimos reikðmës: neapykanta, pyktis,
þiaurumas, panieka. Anot buddhistø, Gautama Ðakjamunis nebuvo pir-
mas ir vienintelis nuðvitimà patyræs Buddha. Kaip byloja senosios pali
kronikos BuddhavaÇsa, anksèiau jau yra gyvenæ ðeði Buddhos: Vipað-
janas, Ðikinas, Viðvabhus, Krakuèhanda, Konagamana ir Kaðjapa. Kiti
tekstai mini trylika  Buddhø, ið kuriø garsiausias buvæs Dipankara.

2. Pakantumas (k©ânti) � tai treèioji ið ðeðiø didþiøjø tobulybiø. Faktið-
kai pakantumas ar atlaidumas � tai ne kas kita kaip absoliuti toleran-
cija, nukreipta prieð bet kokias prieðiðkumo ir neapykantos apraið-
kas. Anot �Nuðvitimo kelio vadovo� komentatoriaus Pradþniakarma-
èio, atlaidumas � dràsiøjø puoðmena (k©amâ  vîrasya bhûúanam). Ki-
tame reikðmingame mahajanos buddhizmo kûrinyje, Asangos
�Mahâyânasûtra ala�kâra�, pakantumas apibûdinamas kaip pykèio
(krodha), neapykantos (dve©a), prieðiðkumo (pratigha) ir þiaurumo
(vyâpâda) prieðybë. Jogaèiaros buddhistø praktikos kompendiumas
�Bodhisattva bhûmi� (76a 4) pakantumà apibrëþia kaip áþeidumo (ako-
panâ) ir dirglumo (ak©obhanatâ) nebuvimà bei sugebëjimà visiems ir
visada atleisti  nuoskaudas ir áþeidimus (parâpakârasya mar©a�am).
Ðalia ðiø pagrindiniø sàvokos k©ânti reikðmiø kita senoji mahajanos
budizmo sûtra �Daúabhûmika sûtra� prideda dar dvi papildomas reikð-
mes: 1) kantrumas, pakeliant gyvenimo kanèias ir iðbandymus (duªkha
âdhivâsana), ir 2) romus paklusnumas ar priëmimas su tikëjimu reli-
giniø mokymø bei principø (dharma nidhyânâdhimukti).

3. Buddhizmo filosofija mini dvejopà karmà:  siektina karma (î©¦akar-
ma) � sau ir kitiems dþiaugsmà teikianti veikla; vengtina karma
(ani©¦akarma) � sau ir kitiems kanèià sukeliantys veiksmai. Kitaip ta-
riant, ðios dvi karmos apibûdina dvejopà galimà elgesio motyvacijà ir
atitinkamus jos rezultatus. Taèiau, kaip pastebi Pradþniakarmatis, ne
tik kanèià sukeliantys veiksmai gilina prieðiðkumà � neágyvendinti dori
siekiai ar nepatenkinti kilnûs troðkimai irgi sukelia frustraciná pyktá.

4. Dþiaugsmas (muditâ) � tai viena ið keturiø pozityviø sàmonës nuosta-
tø, �dieviðkumo buveiniø� (brahmavihâra), kurios savyje suþadina-
mos meditacijos eigoje. Tai beribis meilumas ar bièiulystë (maitri) vi-
soms gyvoms bûtybëms, beribis dþiugesys (muditâ) dël galimybës pa-
dëti visiems iðsivaduoti, beribë atjauta (karu�a) visiems kenèiantiems
ir beribë lygiaþiûrybë (upek©â) á prieðus ir draugus. Mahajanos bud-
dhizmas dieviðkumo buveines priskiria prie tobulybiø ( pâramitâs).
Ak©ayamati sûtra ðitaip apibûdina dþiugesá: �Kas yra dþiugesys? Tai
dþiaugsmà, meilæ ir palaimà teikiantis bûvis, kylantis prisiminus Bud-
dhos ástatymà, iðlaisvinantis protà nuo átampø, paðalinantis kentëji-
mus ir skausmus, neleidþiantis prisiriðti prie bet kokiø darbø ir þadi-
nantis meilæ bet kokiam tikëjimui (dharma). Tai proto rimtis ir kûno

atilsis, ðirdies atsiskleidimas ir tobulas pasiðventimas�. Ðias brahma
vihâra  mini ne tik buddhizmas, bet ir hinduizmas, pvz., klasikinë Pa-
tandþialio Yoga sûtra  teigia, jog ðios keturios savybës ðalina sàmonës
sumaiðtá ir formuoja skaidrià karmà (I.33).

5. Proto sumaiðtis (daurmanasya)... � neviltis, prislëgtumas ar despera-
cija. Trokðtamos dorybës (kuúala karma) � nuðvitimui palankios sà-
monës ypatybës ir atitinkami darbai.

6. Prieðnuodis (pratîkâri)... � medicinine prasme, tai vaistai, o moraline
prasme � �prieðveiksmis�, prieðinga blogiui veikla.

7. �Tik priëmæs kanèià kaip samsariðko gyvenimo neiðvengiamybæ pa-
versi jà  iðsilaisvinimo priemone�, sako Pradþniakarmatis.

8. Durga � kovingoji, grësmingoji hinduizmo deivë, simbolizuojanti Ma-
hamajà � pasaulinæ iliuzijà. Jos garbintojai karnatakai, asketai ið Pie-
tø Indijos, Durgai skirto Èhandi ar Mahanavami festivalio metu  ávai-
rias bûdais save kankindavo, idant permaldautø Deivæ iðvaduoti juos
ið samsaros panèiø. Kodël tuomet, klausia Pradþniakarmatis, bodhi-
sattvos etinë praktika, kurios tikslas Budystë (Buddhatvam), turëtø
mus bauginti?

9. Atkaklumu (abhyasât)... � tai nepaliaujama veikla ar dvasinës praty-
bos, padedanèios suvokti savo ir kitø þmoniø kanèios prasmæ. Taip be
atvangos áveikdamas skausmà bodhisattva pasiekia sarva dharma
sukhâkrânta samâdhi, kurá Pitâputrasamâgama sûtra apibûdina taip:
�tai samadhis, kuriame bodhisattva nejauèia kanèios agonijos, bet,
prieðingai, patiria kentëjimo dþiaugsmà�. Kanèios kontempliacija yra
sudëtinë atjautos ugdymo praktikos dalis. Apie nepaliaujamà veiklà
Patandþialis savo Yoga sûtra (II.13) sako: �Praktika � tai nuolatinës
pastangos átvirtinti proto rimtá�.

10. Aistros (kleúas) � sàmonës terðalø ar skauduliø sankaupos, esminës
emocinës ir motyvacinës sàmonës jëgos, kurios, temdydamos ar ri-
bodamos þmogaus tikrosios esmës raiðkà, sukelia egzistencines frust-
racijas ir kartu lemia naujà karmà.

11. Nugalëjusysis (jîna) � buddhizme Buddhos, dþainizme Vardhamanos
ir kitø nuðvitusiøjø epitetas Indijoje.

12. Èia turimos omenyje tradicinës indø medicinos minimos trys orga-
nizmo tendencijos ar biologiniai polinkiai, artimi viduramþiø Gale-
no tipologijai. Biologinis �oro polinkis� vadinamas vata (vëjuotas) ir
valdo visus kûno dinaminius judesius, pradedant smegenø ir baigiant
nervø veikla. Biologinis �ugnies polinkis� pitta (kaitra) siejamas su
visomis kûno medþiagø transformacijomis, o �vandens polinkis� kap-
ha (drëgmë) � su sekrecijø veikla. Ðiø trijø tendencijø vienoks ar
kitoks santykis sukelia atitinkamus psichofiziologinius kûno sutriki-
mus ir skatina atitinkamà þmogaus veiklà.
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13. Jie nëra laisvi (pratyayakopitâª)... � t.y. visos bûtybës supanèiotos
ankstesnës karmos, kuri lemia jø santyká su kitais. Antra vertus, èia
pabrëþiama, jog bet koks kitø bûtybiø sukeltas kentëjimas nëra atsi-
tiktinis.

14. Anot Pradþniakarmaèio, neapykanta ir pyktis kyla prieð mûsø valià,
todël suprasdami, jog jø ðaltinis � kleðos, o ne sàmoninga valia, tu-
rëtume �neapkæsti paèios neapykantos, o ne nekenèiamo asmens�.
Taip pabrëþiamas visoms buddhizmo mokykloms bendras savaran-
kiðko, nekintamo subjekto nepripaþinimas.

15. Lemia tam tikri veiksniai (pratyayabalât)... � kitaip tariant, þmoniø
trûkumus, ydas ar blogá lemia pasàmoninës karminës tendencijos
(vâsanâs).

16. Kas laikoma materija (pradhânam)... � èia Ðantideva kritikuoja orto-
doksalios sankhja-jogos mokyklos atstovaujamà prieþastingumo sam-
pratà. Tiek pirmapradë materija, tiek ásivaizduojama visuotinë siela
(puru©a), tiek jødviejø jungtis yra amþinos ir nekintanèios, taèiau
nëra kanèiø prieþastis. Madhjamika-prasangika mokykla, kuriai at-
stovauja ir Ðantideva, nepripaþásta ðiødviejø, o laiko jas vaizduotës
pramanu, nes amþina siela tokiu atveju bûtø vienalytë ir nekintanti.

17. Ðis posmas apeliuoja á ortodoksalià njajos-vaiðeðikos mokyklà, anot
kurios, skirtingai nuo sankhja-jogos ir vedantos poþiûriø, permanen-
tinë savastis (âtman) skiriasi nuo proto ir gali bûti paþini, t.y. tai
veikiau sàmonës objektas, o ne subjektas. Manoma, kad ji tik tapati-
nasi su protu ir taip iðgyvena jo patyrimus.

18. Ðiame ir kitame posmuose Ðantideva kritikuoja vedantiðkàjà amþi-
nos ir nekintamos savasties (âtman) sampratà.

19. Kas juodu sieja (tasya sa�bandhe)... � atmanà ir veiklà (kriyâ), nes
negali bûti jokio ryðio tarp to, kas amþina, ir to, kas tëra pasekmë
(hetuphala).

20. T.y. �suvokdamas, kad kiekvienas veiksmas yra lemtas karminio prie-
þastingumo, ypaè psichinæ veiklà sàlygojanèiø prieþastingumo gran-
diniø (pratîtya samutpâda), neleiski savyje sukilti prieðiðkumui�, pa-
sak Pradþniakarmaèio.

21. Saviþudybë buddhizme laikoma þmogaus valià pavergianèiø piktø
demonø (pisacas) apsëdimu ar átaka.

22. Praeityje (pûravam)... � reiðkia ankstesniame gyvenime (purva-
jañmâhs). Skolø gràþinimà Pradþniakarmatis vadina �atlygio teisin-
gumu� (rîna parisodhan nyâya).

23. Buddhistinë psichokosmologija mini ðeðiolika pragarø (naraka), ku-
rie, kaip ir rojus, suprantami ne kaip vietos, o kaip skausmingi paty-
rimai, subjektyvios proto bûsenos. Iðsekus gyvenime sukauptai ne-
gatyviai karmai, vël gimstama þmoniø pasaulyje.

24. Pasak Pradþniakarmaèio, kanèios yra dvejopos: kûniðkos (kâyika) ir
proto (mânasika). Pastaroji kenksmingesnë dvasinei sveikatai, nes
atima pusiausvyrà. Taèiau protas kenèia tik empirinës tikrovës lyg-
menyje (samv�tti satyâ), o transcendentinës tikrovës poþiûriu (pa-
ramârtha satyâ), jis amþinai tyras ir nepaþeidþiamas, nes yra pati be-
formë Buddhos prigimtis, Nuðvitimo uþuomazga (tathâgatagarbha).

25. Stupos � ðventas relikvijas saugantys ir ðventøjø kremacijos ar istori-
nes atmintinas vietas þymintys buddhistø paminklai.

26. Praeities prieþastingumo ir santykiø sàlygota karma.
27. Ant gyvøjø (cetana)... � ðis þodis reiðkia ir gyvà bûtybæ, ir sàmoningu-

mà apskritai, todël galimas kitas ðio posmo skaitymas: �Kentët vis-
kam, kas gyva, lemta / Tiek nuo sàmoningo, tiek nuo nesàmoningo
skausmo�.

28. Didysis tikslas (mahârtha)... � mahajanos buddhizme tai bodhisat-
tvos kelio priesakas: puoselëjant savy atjautà (karu�a) ir ugdant drau-
giðkumà (maitri), iðgelbëti nuo kentëjimø visas gyvas bûtybes. Pra-
dþniakarmaèio didysis tikslas apibûdinamas kaip �þengimas á nuðvi-
timà vedanèiu keliu visø gyvø bûtybiø labui (sarva sattvahita)�.

29. Nuðvitimo siekis (bodhicitta)... � viena ið pamatiniø mahajanos bud-
dhizmo sàvokø, reiðkianti, visø pirma, beribës atjautos suþadinamà
intencijà ir sieká patirti nuðvitimà vardan visø bûtybiø iðgelbëjimo, o
antra, � faktiðkà áþengimà á meditacijà, siekiant parengti savo sàmo-
næ nuðvitimui. Tantrinë tradicija nuðvitimo siekio sàvokà iðplëtojo
ligi tam tikro bioorganinio darinio, kuris meditacijoje gali bûti maþ-
ne fiziðkai patiriamas.

30. Trijuose pasauliuos (trailokya)... � buddhizmo psichokosmologijoje
minimos trys bûties sferos (dhâtus): þmogiðkasis troðkimø ir aistrø
pasaulis (kâmadhâtu), dievø ir dvasiø pasaulis (rûpadhâtu), befor-
mis meditacijos ar nuðvitusiø bûtybiø pasaulis (arûpyadhâtu). Hin-
duizmo kultûroje trys pasauliai reiðkia dangø, þemæ ir tarpinæ sritá.

31. Kitaip tariant, proto ramybës neámanoma patirti trokðtant liaupsiø,
gyriaus ar ðlovës.

32. Þygdarbis (tapas)... � daugiaprasmë hinduizmo ir buddhizmo tradi-
cijø sàvoka, reiðkianti dvasiná þygdarbá, uþsidegimà, vidinæ kaitrà,
pasiryþimà, pasiaukojamà savæs iðsiþadëjimà. Semantiðkai ðis sans-
krito þodis sietinas su per¸jimu, su ilgalaikëmis, nuolatinëmis pa-
stangomis. Bendra prasme, hinduizme tai kryptingos asketinës pra-
tybos, o buddhizme � iðmintingas vidurio kelio principø laikymasis.

33. Tai kliûtimi (katham vighña)... � kitaip tariant, tai reiðkia, jog visi
gyvenimo reiðkiniai yra susijæ prieþastingumo (hetu phala) grandi-
ne. Todël net ir prieðai gali bûti veiksmingiausia atlaidumo ar pa-
kantumo ugdymo dingstimi, �prieþastimi�.

34. Pradþniakarmatis teigia dar radikaliau: norëdami þengti iðsivadavi-
mo keliu savo prieðus privalome laikyti tiesiog draugais ar bendra-
þygiais (kalyâ�amitra).

35. Èia Ðantideva atsako á galimà oponento pastabà, kad prieðo nederë-
tø gerbti, nes jis anaiptol neturi tikslo pagelbëti. Ðantidevos nuomo-
ne, prieðas tëra nesàmoningas árankis, kuris, kaip  ir pats Buddhos
mokymas, Dharma, veda mus á tobulybiø (pâramitâs) iðsipildymà.

36. Nuðvitimo laukas (jînak©etra)... � teigiama, jog visas pasaulis yra Bud-
dhø ir bodhisattvø dvasiniø aspiracijø reiðkimosi erdvë, todël bud-
dhizmas kiekvienà gyvà bûtybæ laiko potencialia �nuðvitimo dirva�
(sansk. k©etra �laukas�, �dirva�, �pagrindas�).

37. Kitaip tariant, ir nuðvitusiøjø Mokytojø pamokymai, ir pamokos, gau-
tos bendraujant su visomis gyvomis bûtybëmis, vienodai vertingos
þengiant Buddhos keliu.

38. Gyvos bûtybës ir Nugalëjusieji yra lygûs (samam) ne esama dvasine
padëtimi ar gyvenimo tobulumu (mahâtamya), o vidiniu dvasinës
prigimties impulsu, kuris per skausmingas gyvenimo pamokas krei-
pia nuðvitimo link (Pradþniakarmatis).

39. Tathagata (tathâgata) � taip vadinami nuðvitæ Buddhos,  iðsivadavæ ið
egocentriðkos egzistencijos. Ðis þodis interpretuojamas dvejopai: 1)
tathâ gata �taip nuëjæs�, t.y. taip, ðitokiu bûdu pasiekæs nuðvitimà;
2) tathâ agata �atëjæs á tokybæ�. Tokybë  (tathatâ) � jokiø fenomena-
liø bûties apraiðkø nesàlygojama Bûties Esmë, Atjautos Pilnatvë.
Mahajanos buddhizmo tekstuose tokybë daþnai pavartojama kaip
Tuðtumos (úûnyatâ)  ir Áþvalgos (prâjña) sinonimas. (Plaèiau apie
tathatâ ir tathâgata þr: Edgerton F. Buddhist Sanskrit Hybrid Dictio-
nary and Grammar. � Delhi: Motilal Banarsidas, 1992. � Vol.II. � P.
248; The Shambhala Dictionary of Buddhism and Zen. � Boston,
1991. � P. 220)

40. Þinoma, pasaulio dvasinius vieðpaèius (lokanâthaª) Buddhas dþiugi-
na ne galimi minios þiaurumai, bet matymas, jog visi iðbandymai
nesukelia tarnystei pasiðventusio ðirdyje kerðto ar prieðiðkumo, o vien
beribá atlaidumà.

41. Priklauso gailestingiesiems (âtmîk�tam) � anot Pradþniakarmaèio,
Buddhø atjautos ir gailestingumo sfera aprëpia visà pasaulá, todël
jie gali tapatintis su visomis bûtybëmis (sarva satva samatâpâdanâ).

42. Pasaulio vieðpats (cakravartin) � nuo karaliaus Aðokos valdymo laikø
(IV-III a. pr. Kr.) visoje Indijoje plaèiai paplitæs doro, átakingo ir bud-
dhizmo principais besivadovaujanèio monarcho idealas. Giliai ásismel-
kæs á klasikiná indø menà bei literatûrà, ðis idealas siejamas su anks-
tesniais Buddhos Gautamos karaliðkais ásikûnijimais. Anot buddho-
logo H. Nakamuros, èiakravartinø mitologija atspindi istoriná Mauri-
jø dinastijos valdovø asmenybës tipà (Nakamura H. Indian Buddhism:
A Survey with Bibliographical Notes. � Delhi, 1996. � P. 89)

Versta ið: Úântideva�s Bodhicaryâvatâra and Commentary
Pañjikâ by Prâjñakarmati / sanskrit text edited by P.L. Vaidya //

Buddhist Sanskrit Texts. � Darbhanga Mithila, 1960.

Ið sanskrito kalbos vertë Audrius BEINORIUS.
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Dabartiniai Vilnijos kraðto
kalëdautojai
Juozas ÐORYS

Reèiau su tradicine liaudiðkàja kultûra susiduriantis þmo-
gus tokiu pavadinimu gali ir nusistebëti: �Kà, ir tokiø dar yra?
Matyt, tie Vilniaus kraðto lenkiðkai kalbantys �vietiniai� þmo-
nës labai dievoti, jei juos iki ðiol parapijos klebono kalëdoto-
jø grupë lanko!�

Kad susivoktume realijose, kiek pasiaiðkinkime. Tarpu-
kario metais (ir anksèiau) visoje Lietuvoje buvo ásigalëjæs kas-
metinis pokalëdinis katalikø dvasininko apsilankymas pas
parapijonis. Tiesa, kartais baþnyèios tarnai apeidavo kaimus
ir iki Kalëdø, apdalydavo (arba liepdavo nusipirkti) kalëdai-
èiais (�plotkelëmis�), bet daþniausiai ið anksto jie arba kuni-
gas ið sakyklos paskelbdavo, kada klebonijos arklidëse ge-
rai áðerti obuolmuðiai atitemps ðlajukes su kunigëliu bei vals-
tieèiø duoklei (�deðimtinei�) sukrauti tempiamà vaþá su zak-
ristijonu, vargonininku ir kt. Kunigo ir jo palydos apsilanky-
mas tradicinei kaimo bendruomenei buvo svarbus dievobai-
mingumo, doros, vaiðingumo iðbandymas, kurstæs ir senes-
nës kilmës etnokultûros vertybiø palaikymà. Pasak Juozo
Kudirkos, �kalëdojimas, arba �kalenda�� tai kunigo su baþ-
nyèios tarnais lankymasis pas parapijieèius, patikrinant tiky-
bos þinias ir surenkant metinæ rinkliavà pinigais bei produk-
tais baþnyèios tarnams. (...) Panevëþio vyskupijoj po Visø
Ðventø, o Kaiðiadoriø ir Vilniaus � po Naujøjø metø eina va-
dinamosios kalendos. Turtingesnieji ir ðaunesnieji ûkininkai
stengiasi kalëdininkus (kunigà, vargoninin-
kà, zakristijonà, marðalkà) uþimt � duot
jiems pietus bei vakarienæ. Á tokias vaiðes
daþnai kvieèiami ðeimininko giminës, drau-
gai, geri kaimynai, kurie vaiðinami, �myli-
mi� ir kalëdininkams iðvaþiavus. (...) Kalë-
dojimu buvo vadinama ir kalëdinis kaimy-
nø lankymas. Eidami kalëdoti þmonës per-
sirengdavo ávairiais �navatnais� rûbais, kau-
këmis, sveikino ir linkëjo gero savo kaimy-
nams� (�Lietuviðkos Kûèios ir Kalëdos�. �
Vilnius: Vaga, 1993. � P. 227�228).

Anot Igno Konèiaus, Þemaitijoje, Kontau-
èiø apylinkëje, kaimieèiai � kalëdautojai �pa-
valgæ vakarienæ, þaisdavo: þiedà dalydavo,
þiuþá muðdavo, visokius juokus krësdavo:
vaikðèiojo gerve � apsimauna iðvirkðèiais
kailiniais, o per rankovæ prakiða ið anksto
paruoðtà ðakà, staèiu kampu nuaugusià �
tai snapas. Þmogus, susitûpæs po kailiniais,
vaikðèioja kraipydamasis, o su snapu, kas

nepatinka, kapoja kojas. Þydais vaikðèiodavo su kaukëmis�
(�Þemaièio ðnekos�. � Vilnius: Vaga, 1996. � P. 222.).

Kaip þinia, sovietmeèiu panaðûs kalëdojimo paproèiai val-
dþios buvo bandomi grubiai nutraukti, visaip varþomi. Tik prieð
pat Atgimimà pirmieji dràsesni kunigai vël ëmë rengti kalëdo-
jimus ir tokiu bûdu siekti artimesnio bendradarbiavimo su tikin-
èiaisiais; tokio kalëdojimo praktika palaikytina, nes ji paprastai
apipinama ávairiais þiemos laikotarpio kalendoriniø ðvenèiø
paproèiø elementais, pastaraisiais metais ji vis labiau ásigali,
galbût ilgainiui jà galësime pavadinti vël atgijusia tradicija.

Vis tik tenka pripaþinti, kad toks kalëdojimo bûdas Lietu-
voje yra ne vienintelis ir toli graþu ne seniausias bei juolab ne
autentiðkiausias. Daugelis lietuviø etnologijos, folkloristikos,
mitologijos ir senosios religijos bei kitø humanitariniø mokslø
disciplinø duomenø rodo, kad þiemos saulëgráþos ðventë, il-
gainiui pagal anksèiau bizantiðkuoju bûdu apkrikðtytø balta-
rusiø (vakariniø slavø � buvusiame baltø areale) atneðtà pa-
vadinimà ávardyta kaip Kalëdos, buvo vienas ið keturiø svar-
biausiø metinio kalendorinio ciklo taðkø. Savaime aiðku, kad
ir ðios ðventës, ir viso kalëdinio laikotarpio (tarpuðvenèio, prasi-
dedanèio Kalëdomis, apimanèio Naujuosius metus ir pasibai-
gianèio Trimis karaliais) �gyvasis kraujas� yra þmonës � kalë-
dotojai. Sveikindami sulaukus Saulës (prilygintos  vienai ið
svarbiausiø baltø dievybiø) gràþos (vëliau � Kristaus gimimo),
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blaðkydami þmonëms, jø pasëliams, gyvu-
liams kenkianèias piktàsias dvasias, savo
apsilankymu laimindami namus ir jø ðeimi-
ninkus, linkëdami þmogiðkosios ir ûkinës
sëkmës, trumpai sakant, jie buvo svarbi
apeiginio � ritualinio vyksmo dalis.

Kaip þinia, Lietuvoje ávairiais jos istorinës
raidos tarpsniais buvo sutinkamos kelios ka-
lëdautojø atmainos: kelmà (ràstà, trinkà,
pliauskà) velkantys, tabalus muðantys, kai-
mynus ritualiðkai lankantys blukvilkiai; persi-
rengëliai �èigonautojai�, �þydai� bei kiti vadi-
namieji svetimieji; �ðyvio� ðokdintojai; �Ber-
nelio� (tokios giesmës) giedotojai � �berne-
liai�, �piemenëliai�; Trijø karaliø vaikðtyniø
dalyviai; tiesiog ðventiðkai nusiteikusiø (kar-
tais kaukëtø, iðsidaþiusiø veidus), kaimynus
lankanèiø kaimieèiø grupës. Kai kur sutinka-
mi ávairûs sinkretiðkai persipynæ ðiø grupiø
deriniai, galimos netikëtos jø kombinacijos.

Kaip ðiame trumpai apþvelgtame kon-
tekste atrodo, kiek yra iðlaikæ tradicijà ðiuo metu dar kai kur
natûraliai savo vietovëse veikiantys (daþnai, deja, tik sceno-
je pasirodantys) Vilnijos kraðto kalëdautojai? Kuo jie ádomûs,
saviti, kaip atliepia bendralietuviðkà (ir kartu, aiðku, bendra-
europinæ) kalëdinio laikotarpio paproèiø sampratà?

Á ðiuos klausimus padeda atsakyti  1999 metø sausio 16
d. Vilniaus rajone, Rudaminos vidurinës mokyklos salëje su-
rengta tarprajoninë kalëdotojø ir kalëdiniø programø apþiû-
ra. Pasak pagrindinio renginio organizatoriaus, Vilniaus ra-
jono  savivaldybës Kultûros ir meno skyriaus vedëjo Edmun-
do Ðoto, tokia ðio kraðto tradicinei kultûrai skirta apþiûra jau
aðtuntoji. Stengiamasi, kad ði ðventë vyktø vis kitame ðio ra-
jono miestelyje, gyvenvietëje. Á jà paprastai kvieèiamos  ne
tik Vilniaus rajono kalëdautojø grupës, meno saviveiklos ko-
lektyvai, folkloro grupës, bet ir apskritai kûrybiniai sambûriai
ið Ðalèininkø rajono bei ið viso lenkiðkai, baltarusiðkai (arba
�po prostu�), rusiðkai, lietuviðkai kalbanèio Vilnijos kraðto.
Ðiemetinës apþiûros naujovë ir akcentas tas, kad pirmàkart
dalyvavo ir lietuviðkas Buivydiðkiø folkloro ansamblis �Ver-
denë�. Anot rengëjø, bandyta pasikviesti ir vadinamøjø gar-
bës sveèiø � kalëdautojø grupiø ið kitø Lietuvos regionø, tik
ðie neþinia kodël neatsiliepë... Svarstytina, ar to apskritai rei-
kia, ar tikslinga, metodiðka taip vaþinëti? Ðio reiðkinio, þino-
ma, bûtø du lazdos galai: viena, turint gerus vadovus, pro-
tingai keièiantis patirtimi auga dalykinis iðmanymas, meist-
riðkumas, gerëja formos ir turinio suderinamumas, antra ver-
tus, kartais  imama mechaniðkai, nekritiðkai ið kitø regionø
liaudiðkosios kultûros patirties �skolintis� atskirus programø
fragmentus, �dël graþumo� ásivesdinëti personaþus, kuriø vie-
tinë tradicija arba iðvis neþinojo, arba yra uþmirðusi prieð ke-
lis ðimtmeèius. Þinoma, liûdnokas pats ðiø visai Lietuvai se-
niau bûdingø reiðkiniø savotiðko tradicijos degradavimo ið-
ryðkinimas, nes kalbama apskritai apie ið esmës kritiðkai ver-
tintinus scenoje vykstanèius pasirodymus, kurie, ðiaip ar taip
þvelgtum, vis tiek yra daromi, �rodomi�, todël vis maþiau na-
turalûs, vis labiau dirbtiniai, vis labiau prarandantys paèià
kalëdojimo paproèiø autentiðkà raiðkà. Tenka guostis bent

tuo, kad lipimas á scenà su vietiniø paproèiø programomis
yra nepalyginti maþesnë blogybë uþ tà, kuri iðtiktø (ir nuolat
iðtinka!), jei ðios paprotinës medþiagos nebûtø visai kam uþ-
fiksuoti, perimti, apdoroti, parengti scenai ir atlikti.

Pagal Edmundo Ðoto ir neseniai Varðuvoje meno ir archi-
tektûros studijas baigusios, uþ etninæ kultûrà Vilniaus rajone
atsakingos Marijos Chmelevskos parengtus apþiûros nuosta-
tus, joje galëjo dalyvauti �kultûros centruose veikiantys më-
gëjiðki ansambliai, pastoviai kalëdaujantys savo apylinkëse,
ir kolektyvai, kurie parengia programà apþiûrai pagal uþra-
ðus, protëviø iðsaugotà tradicijà ir paproèius�. Nuostatuose
teigiama, kad �pagrindiniai vertinimo kriterijai: repertuaras ir
jo suderinamumas su ansamblio galimybëmis, atlikimo me-
ninis lygis, artistiðkumas, vaidyba ir sceninë laikysena, kalba,
kultûra, scenografija (rekvizitai, dekoracijos, kostiumai)�.

1999 m. ðventëje dalyvauti panoro 12 kalëdautojø gru-
piø. Þinoma, vertinant be nuolaidø, në pusë ið jø neatitiko
tradicines vertybes vieðai rodantiems kolektyvams keliamø
reikalavimø. Kai kurie ið jø labiau priminë agitbrigadas, pilie-
tinio disputo klubus, ðou  grupes, teatralizuoto reginio atli-
këjus. Matyt, tai kiek sàlygojo ir apþiûros nuostatø reikalavi-
mø neapibrëþtumas � vienodoje �svorio kategorijoje� varþë-
si ir, tarkim, tradicinës Kalveliø (Kenos) �Anciuty� senutës, ir
roku griaudëjantys Ðumsko jaunuoliai. Tradicijø suðiuolaiki-
nimas, kûrybiðkas jø perkûrimas laikantis tam tikrø reikalavi-
mø galëtø bûti ir sveikintinas, bet bûtø buvæ geriau bent for-
maliai skelti renginá pusiau � á tradiciniø kalëdautojø �blokà�
ir apskritai su Kalëdomis, jø ðiuolaikine atributika, raiðka ir
simbolika susijusià dalá. Juk stengtis dalyvavusiems bûta dël
ko: �Lenkø bendrijai� (�Spolnóta Polska� (Oddziaù Podlas-
ki)) atstovaujantis profesorius Zigmuntas Ciesielskis ið Balt-
stogës (Biaùystoko) kvietësi á bûsimà festivalá Lenkijoje dvi
geriausias, dar ten anksèiau nebuvusias grupes; Lenkijos
konsulas Vilniuje Meèislovas Jackevièius premijoms skyrë
1000 Lt, o patys organizatoriai ir jø rëmëjai nieko neiðleido
namo be vertingos dovanos, be to,  Rytø Lietuvos kultûrinës
veiklos centro direktorë Birutë Kurgonienë, kaip ir dera at-

Buivydiðkiø �Verdenë�.
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seit dvasingiems lietuviams, atveþë lietuviðkø knygø ir átei-
kë... ansamblieèiams lietuviams ið Buivydiðkiø.

Su Vilnijos kalëdautojais pirmàkart teko susidurti prieð
dvejus metus. Tada kaupdami medþiagà LLKC Liaudies kû-
rybos archyvui su filmavimo grupe apsilankëme Kalveliuose
(Kenoje) bei Siuþionyse. Ir tai labai pravertë, nes tada pa-
matëme realiai egzistuojantá kalëdiniø paproèiø gyvavimà,
persirengëliø þygá per ðiuos miestelius ir aplinkinius kaimus,
pokalëdiná kaimynø namø lankymà, apgiedojimà ðventomis
giesmëmis, geros sëkmës linkëjimus, vaiðinimàsi, savotiðkà
namø laiminimà, nesudëtingà, simboliná biblijinës kalëdinës
dramos siuþetà. Ði iðankstinë patirtis labai pasitarnavo ir ste-
bint apþiûrà Rudaminoje, nes sceninis vietiniø paproèiø pa-
teikimo variantas vis tik yra þymiai blankesnis ir maþiau in-
formatyvus, nei to norëtume sëdëdami salëje.

Pasiremdami turima informacija, stengsimës iðryðkinti,
kuo matyti pietryèiø Lietuvos kalëdautojai iðsiskiria ir kuo yra
panaðûs tarp visø mûsø kraðto ðio laikotarpio (kuris, kai ku-
riø etnologø manymu, seniau logiðkai tæsësi iki Uþgavëniø)
persirengëliø. Pirmiausia á akis krenta specifinë Vilnijos �ka-
lëdninkø� þymë � në viena jø grupë neapsieina be �trijø ka-
raliø� grupës personaþø. Apie ðià kompozicinæ struktûrà gru-
puojasi visi kiti tiek tradiciniai, tiek ir naujoviðkai suimprovi-
zuoti personaþai.

Antai dar kartà (jau Rudaminos scenoje) pamatytàjà Kal-
veliø (Kenos) uoliai tradicijos besilaikanèià grupæ �Anciuty�
(vadovë �  Janina Voicechovska) sudaro spalvinga �trijø ka-
raliø� � pagyvenusiø moterø trijulë, �þvaigþdës neðëja�, �an-
gelas� ir �piemenukas�. �Anciuty� tiesiog apvaikðèiodamos
kaimynø sodybas gieda ðventas baþnytines giesmes ið tvir-
tai nusistovëjusios, per daugelá metø nesikeièianèios savo
programos. Jos ið palengvo juda scenos erdve (arba nuo
sodybos prie kitos), neásileisdamos á savo tarpà jokiø kon-
troversiðkø nebaþnytiniø (pavyzdþiui, chtoniðkos prigimties)
veikëjø. Þinome, kad ði baþnytinës kilmës tradicija yra paly-
ginti nesena; panaðiø �trijø karaliø� vaikðèiotojø modifikaci-
jø ir kituose Lietuvos regionuose pririnktume daugybæ. Ðios

kad ir nuo amþiaus ne �barzdotos�, bet
gerbtinos tradicijos besilaikanèios moterys
elgiasi pagal principà �kaip atradom, taip
paliksim�, ir tai yra jø ið buvusiø kartø per-
imta stiprybë, aiðkiai matoma ið jø laikyse-
nos, nevaidinamos natûralios manieros.

Suþioniø kultûros centro grupë �Suþa-
nianka� (vadovë Margarita Krþiþevska) pa-
traukë brandþiu stiliaus pojûèiu, meninio
skonio ir saiko prisilaikymu. Suþioniðkiai
sceninæ erdvæ apgalvotai �suraiþo� á tris
kompozicinius � siuþetinius dëmenis: 1)
ðventoji ðeimyna prie ëdþiø (Marija su Jë-
zusiuku, Juozapas, angelas su þvaigþde);
2) �nelabøjø� ðutvë (aplinkui ávairiai besi-
duodantys velniai, raganos; 3) �trys kara-
liai�su kitø kalëdotojø palyda. Pastaroji �èe-
leda� (taip sako þemaièiai) ypaè atkreipë á
save dëmesá � gal todël, kad savo kelionæ
pradëjo ið salës gilumos, tad buvo vos ne
uþ skvernø paèiupinëjama. Jos branduolá

sudarë iðmoningai, ryðkiai apsitaisæ �trys karaliai� su iðra-
dingai parinktomis lazdomis, primenanèiomis krivûles, be-
sineðà smilkalø, miros ir kodylo. �Tris karalius� apspitæ lyg
�karaliukai� � vaikai su lazdelëmis, stilingai nekaltai (ðvie-
siai) apsigerbæ, primenà lyg beduinus, lyg sieloms dûduo-
janèius angeliukus, kitokia prasmës variacija tarsi atkarto-
jantys prie ðventosios ðeimynos budintá angelà su masyviais
baltais sparnais (ið didelio �nuobaþnumo� ar groteskiðkai?).
Áspûdinga ir kita �tris karalius� lydinti �kompanija�: giltinë su
dalgiu, èigonë su vaiku (neákyrus kiek ironiðkas ðventosios
ðeimynos atkartojimas?), kepëja (ðeimininkë) su riestainiø
vora ir kepiniø kraite. Jokio stypèiojimo, mindþikavimo lau-
kiant savo �vaidmens� eilës � visi þino, kà daryti, pavyzdþiui,
velniai paberia uþ giedanèiøjø nugaros miltø (sniego?), vë-
liau kaþkokiø þoliø pakratø (gal skirtø bûrimui?), ragana ðluota
juos varo dievotøjø link...

�Suþaniankai� profesionalumu në kiek nenusileido Ðalèi-
ninkø r. Jaðiûnø kultûros centro ansamblis �Znad Mereèanki�
(vadovai � Marija Alencinoviè, Natalija Godovðèikova, Alek-
sandras Godovðèikovas). Jaðiûniðkiai kalëdautojai scenoje
veikë pagal apgalvotà, gerai kompoziciðkai sukaltà scenari-
jø; jø personaþai ir tekstu, ir laikysena, ir su estetiðkai pagrás-
ta iðmone pasiûtais individualizuotais kostiumais buvo ypaè
charakteringi, emociðkai paveikûs. Ásiminë, aiðku, �trys kara-
liai�, þvaigþdës laikytojas su veltiniais, giltinë su dalgiu, ele-
gantiðki aptemptablauzdþiai, raudoni juodi velniai su ragais,
uodegomis, ðakëm, chtoniðkas (?) kuprius, kiðkis (ausys ið
porolono, uodegos stimburys tikras � matyt, paðauto �idëjos
brolio�), áspûdingai snapuotas gandras su �aptuotais panta-
lonais� � ironiðkai erotiðkas, daþnai klûpantys gyvuliai, regis,
oþys su oðka, �naktis� su krepðiu (sprendþiant ið skrybëlës
su mënuliu), þalia estetizuota eglë su sidabrinëm paðakëm,
geltonas katinas (matyt, atiduota duoklë rytietiðkiems metø
horoskopams � kur tada triuðis?)... Ir dar ne visi... Todël, aið-
ku, veiksmas intensyvus, nes galimos ávairiausios personaþø
elgsenos sankirtos. Pavyzdþiui, gandras (gali bûti ir gervë)
oþá snapu kedena, o velnias ûmai prisiglaudþia prie oþkos ir

Suþioniø �Suþaniankos� ðventosios ðeimynos ir angelø grupë.
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�greitoðauda� apibuèiuoja, vëliau ritualiðkai
(scenoje nelabai dera) beriami grûdai, oþys
linki, kad linai derëtø, nuogi nevaikðèiotu-
me, kad laimë mus iðtiktø... Tekstas, berods,
paèiø vadovø sukurtas, paeiliuotas.

Nors minimalistine, bet originalia, ne-
praradusia tradiciðkumo kalëdautojø trak-
tuote  nudþiugino Rukainiø parapijos teat-
ro grupë (vadovë � Helena Bakulo). Gyvai
bendraujantis su publika jaunuoliø ðeðetu-
kas be vargo, matyt, gali bûti ir tradiciðkai
po kaimus vaikðèiojanèiais persirengëliais.
Priklausomai nuo evangelinio siuþeto, ðie
modernûs kalëdautojai gali ir giedoti ðven-
tas giesmes, ir dainuoti, ir roko ar disko ma-
niera �kratytis�, ir, iðsitraukæ miniatiûrines
kaukes ið popieriaus, odos, avikailio, mik-
liai �sumesti� minidramà ið, tarkim, Erodo
piktadarysèiø, ir vël be ryðkiø �perëjimø�
gráþti á statiðkà bûsenà prie pusraèiu apsto-
tø mikrofonø (kurie, aiðku, kaip ðuniui penk-
ta koja). Rukainiðkiø sudëtis: du juodai apsirengæ vyrukai
(velniukai?), angelas su þvaigþde, �èigonaujanti� mergina,
moteris su mandolina ir dar viena... Ir neiðskaièiuosi � jø sce-
ninis ávaizdis vis kito, nelygu paèiø susikurta situacija.

Kas dar? Ogi Ðumsko kultûros centro kolektyvas �Canta-
te� (vadovë � Valentina Fedoroviè). Prieð mûsø akis pagal
gana iðmoningai sukaltà scenarijø buvo atlikta tarsi mini roko
opera. Griaudëjant roko muzikai angelai kovësi su velniais,
gimë kûdikëlis Jëzus, ëjo paskui þvaigþdæ �trys karaliai� (sve-
èiø ðaliø iðminèiai, magai). Daug veiksmo peripetijø, moder-
nios choreografijos, átaigus paèios vadovës sukurtas perso-
naþas �raguotukas�� viena ið folklorinio velnio modifikacijø.
Netradicinis tradiciðkumas baigiantis antrajam tûkstantmeèiui?

Èekoniðkiø �Cicha nowinka� (vadovë � Janina Norkûnie-
në) parodë tradicijø poþiûriu gana raðtingai parengtà pro-
gramà pagal Kûèiø vakaro paproèius, tikëjimus, burtus. �Með-
kos paslaugà� èekoniðkiams padarë  tik tai, kad teko þymiai
sutrumpinti jø paprastai valandos trukmës pasirodymà. Þi-
noma, per Kûèias nesitikëjome iðvysti kalëdautojø, tai bûtø
buvæs nonsensas, tad pirminis apþiûros nuostatø neapi-
brëþtumas (kad galima dalyvauti su �kalëdinëmis programo-
mis�) ðiam rimtai dirbanèiam kolektyvui iðëjo á naudà. Ypaè
dþiugina ta aplinkybë, kad vadovës (kilusios nuo Rûdiðkiø,
Trakø r.) pastangø dëka perteikta Vilniaus ir Trakø rajonø vie-
tinë autentiðka medþiaga (bûrimai Janinos Norkûnienës uþ-
raðyti ið motinos Rûdiðkëse). Ðiose vietose puikiai þinota ið
ankðtiniø ir grûdiniø kultûrø padaryta kûèia, per langà (�fort-
kæ�) vaiðintos namuose gyvenusiø mirusiø protëviø vëlës.
Sudomino, kad stalas prieð ritualinæ Kûèiø vakarienæ (�vigili-
ja po wilenski�) ið kraiteliø apdedamas ypatingu geriausiu
ðienu, pagerintu mëtos ðakelëmis. Ið pradþiø net rodësi, kad
tai paslaptinga pavilnës kampo liekana � apdþiovintø, bet
vis tiek þalumu tvoskianèiø ypatingø þoliø didoki kuokðtai...
Matyt, ne tik dël to �pirklys� � minëtas lenkø profesorius ið
Baltstogës � èekoniðkius itin palankiai ávertino ir uþsikvietë á
festivalá Lenkijoje (kartu su �Suþanianka�). Þinoma, visa jø
programa bûtø þymiai labiau kritusi á aká, jei ne �prisiriðimas�

prie judesius kausèiusiø mikrofonø, orientavimasis á salës
reakcijà � nukentëjo apeigiðkumas, elgsenos natûralumas.
Informacija apie tai, kas bus parodyta, buvo susakyta per
mikrofonà pasirodymo pradþioje � jei ji bûtina, reikëtø rasti
kitokià jos pateikimo formà. Liko ir keletas neaiðkiø akcentø
(gal dël prasto mano lenkø kalbos mokëjimo?): kodël ðeimi-
ninkë �ðliþikus� valgytojams beria ið drobinio maiðelio, kam
ir kodël uþ kulisø grojama dûdele, ko vaikai vëliau labiau
lauksià � Kalëdø senio, ðvento Mikalojaus (Nikolajaus, Niko-
lauso?) ar diedo Mruzo (rusiðkojo Senio Ðalèio)?

Gana originali, kûrybiðkai improvizuojanti, bet kartu ir links-
tanti á jumoro ðou, agitbrigadiðkus juokelius, dabarties aktua-
lijas (kartais lëkðtas) pasirodë Sudervës kultûros centro grupë
�Zoþa� (vadovë � Vladislava Zapolska). Tradiciðkai imama lais-
vai iðplëtota �trijø karaliø� atëjimo situacija, kuri �apauga�gana
eklektiðkais, tolimais nuo evangelinio siuþeto priedais. �Zoþos�
silpna vieta � personaþø statiðkumas, mindþikavimas sustojus
scenoje pusraèiu, kai jau pasakyta �sava� frazë ar atliktas pa-
brëþtinai teatralizuotas etiudas. Kai kurie suderviðkiø sukurti
personaþai buvo pakankamai tradiciðki (angelas, neðantis
þvaigþdæ, �trys karaliai�, drabuþiais kojas apsimuturiavæ elge-
tos, velnias, giltinë, gandras (gervë?), oþys, �seno apnaðo�
meðka, angelø bûrelis tamsiais (!) sparnais), kiti nors ir nuto-
læ nuo tradicijos, bet charakteringai iðryðkinti (pajacas, Erodas
su skeptru (ar buoþe?), lietuviðkai lyg sugedæs patefonas
gergþdþiantis riteris, aiðku, paðiepiantis valdþià (�Negalima �
leidimas!�), katinas, kupranugaris (greièiau þirafa!), treti � vi-
siðkai realûs Vilniaus rajono savivaldybës pareigûnai (minë-
tas E. Ðotas, ðvietimo skyriaus vedëja, pati merë). Dràsu, bet...
Paskutiniu atveju nueita aiðkiai per toli, nes minkytos vos ne
gamybinës temelës, kartais priartëjanèios iki asmeniðkumø
ar net koktaus vulgarumo, primityvumo. Daug kà atpirko tik
kone á visas scenas ásiverþdavæs,  majestotiðkai �Glorija� bliau-
nantis tragifarsiðkas angelas. Antistereotipas? Atrodo, niekas
ið salës dorai neþinojo, ar èia juoktis, ar èia verkti...

Bendrakalëdinio pobûdþio programà parodë Juodðiliø kul-
tûros namø antroji vaikø ansamblio �Boroveèka� grupë (va-
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dovai � Geronimas Èernis, Marija Marcinkeviè, Danuta Voitechovska). Iðspindu-
liuota nemaþa geros kalëdinës nuotaikos (neretai disneilendiðkos � su Jingle Bells
etc.), neapsieita, aiðku, be eglutës, kalëdinio stalo, Kalëdø senio su raudonu baltu
chalatu ir kepure, raudonu dovanø maiðu. Tai priminë mokykliná kaukiø karnavalà,
kuriame kuo ávairiau �iðsikvarkliuosi�, tuo geriau. Pristigta vienijanèio stiliaus pojû-
èio, kas tinka, o kas nelabai, juolab kad ir apie tradicinius �kalëdnikus�, atrodo,
viena ausim tegirdëta... Þinoma, iðmoningø personaþø irgi bûta (meðkiukas rudno-
siukas, gandras su raudonais getrais, oþkytë, velnë (mergaitë) su nebaisiais ragais
ir ðakëmis), bet jie sukosi vaikiðkai naiviame amþiaus galo civilizacijos transe.

Pirmoji �Boroveèkos� vaikø grupë parodë lëliø Betliejø. Vaikø valdomos lëlës
� miniatiûrinës, vos áþiûrimø bruoþø, ið tolëliau þiûrint � vos kruta, vos  girdëti
buvo ir artistø balsai. Ðventos giesmës, neámantrûs herojai, toks pat siuþetas ir jo
atomazga. Privalumai: funkcionalus, greit perdëliojamas rekvizitas, vaikø darbo
lëlës ir vaidinimo vienovës iðlaikymas nuo � iki. Jei ne nuoðirdþios vaikø pastan-
gos, sakytume � tik tiek?

Vëlgi energinga, iðradinga, bet perdëm eklektiðka, kartais neskoningai jun-
gianti aukðta ir þema kita (jau ir suaugusiøjø) Juodðiliø grupë �Borovianka� (va-
dovas � Geronimas Èernis). Tradicijos poþiûriu neblogi jø suðiuolaikinti velniai
(plaukai su bigudi, kaklaraiðtis ant nuogo kaklo, moka þaismingai krapyti, ið-
traukti pilstuko bakelá), èigonë, þydas, avis, giltinë...

Uþ nuoðirdþias pasirengimo pastangas verti pagyrimo ir Medininkø dramos
bûrelio vaikai (vadovë �  Jolanta Ðalkovska).

Buivydiðkiø folkloro ansamblis �Verdenë� (vadovë � Loreta Dumèiûtë) � gana
pajëgus kolektyvas, besiremiàs Vilnijos kraðte senokai nunykusiu, bet èia kaþka-
da skambëjusiu dzûkiðku, taip pat Ignalinos � Ðvenèioniø regiono repertuaru. Ru-
daminoje �Verdenës� programa pasirodë gana nelygi � pirmoji dalis labai statið-
ka, iðtæsta (ðeimininko pasakojimas uþtruko daugiau nei deðimt minuèiø, ant usla-
nø susëdusiam moterø pulkui pasyviai stebint!), o antroji, kai ateina kalëdautojai,
� apgalvota, gyva, dalykiðkai beveik nepriekaiðtinga. Ið ano kraðto sakësi atëjæs
Kalëda (su iðverstais kailiniais, lazda), jis atneða ir prausylø, ir bielylø, ir raudonà
obuolá mergoms. Kalëdos palyda (ir kiti) � judri, erzeliojanti, ðokanti, galingai dai-
nuojanti, plakanti þvangulius (þorþolus) (jie èia visai tinka triukðmui kelti); kalëdo-
tojai vyrai su þaliø puðø ðakelëmis prie skrybëliø (ðios ne itin derëjo prie �kaimið-
kos� aplinkos); prajukdo nejuokais uþsiþviegusi buèiuojama gal kokia senmergë:
�Eik peklon nesilaiþæs èia!� Visa govëda galop padaro ðvykðtæ (ar varmasà?) ir
mauna á kità gryèià: �Kas pridur man ðvykðtæ, / Einam á kità gryèià!�

Apibendrinant tenka tik pasidþiaugti, kad Vilnijos kraðte, tarp ávairiø èia gyve-
nanèiø etniniø grupiø þmoniø iðlaikoma tokia vertinga tradicija � kalëdautojø vaikð-
tynës. Mums ðiuo 1999 m. tradicijos bûklës apraðymu rûpëjo parodyti, kokiomis
raiðkos formomis ðio regiono kalëdautojai dar funkcionuoja dabarties aplinkoje.
Jos, be abejo, dar sulauks atidesnio tiek Lietuvos, tiek kitø ðaliø etnologø dëme-
sio, nes yra iðlaikiusios nemaþai iðkalbingø, tiesa, baþnytinës simbolikos uþgoþ-
tø elementø. Juk ðalia �trijø karaliø�, angelø ir kitokiø palyginti vëlyvø personaþø,
èia dar veikia ir (vëliau ávairiø konfesijø demonizuoti) raganos, giltinës, velniai ir
�þydai� bei �èigonai�, iðkalbingi iðlikusio senojo ritualinio � mitologinio konteksto
naminiai gyvuliai (oþys, avis, jautis ir kt.), miðko þvërys (vilkas, meðka), paukðèiai
(gervë, gandras).

ETHNIC ACTIVITIES IN REALITY

Contemporary Christmas walkers in the Vilnius region

Juozas ÐORYS

The custom of the Christmas walkers during the period from Christmas untill
Three Kings is reviewed in the article. This custom is very rare in our days. The
author discusses the present state of this custom in the Vilnius region where peo-
ple speak Polish, Russian and Belarussian as well as Lithuanian.  The review of the
performances of the groups introducing variable folklore interpretations as well as
the cultural gatherings of the natives in Rudamina (Vilnius district) in 1999 are con-
sidered to be the background of the article.
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Blyðkios persiko spalvos aksominë
penktos valandos arbatos
suknelë po restauravimo.

Vakarinë juoda suknelë po
restauravimo. Fragmentai.

VIRÐELIUOSE   (Þr. straipsná �Prie Rokiðkio dvarininkø rûbø...�, p.48):

Jaunuolio jojimo kostiumas po
restauravimo.

Aksesuarai � 4 dirþai, kepurë,
kaklaraiðtis, piniginë,
skrybëlë, pirðtinës.

Dariaus Rudzinsko nuotraukos


