IS 1stor1jos uky
melynuojantys kurSiai

Apie rekonstruotus I-XIV a. kursiy kostiumus su balty genciy archeologinio
ir istorinio kostiumo atkudréjomis, projekto vykdytojomis — dizainere
konstruktore, LLKC Tautodailés poskyrio vyriausigja specialiste

Danute KETURAKIENE ir archeologe, V3] ,,Vita Antiqua“ direktore dr.

Daiva STEPONAVICIENE, taip pat su lietuviy ir kursiy genciy kostiumy
demonstruotojais Dovile KETURAKYTE, Ramune STEPONAVICIUTE ir
Zygimantu LIAUSA kalbasi Juozas SORYS.

Tarp audimo stakliy ir lekaly

Kaskart uzéjus j LLKC kieme jsikirusig rekonstruoja-
my kostiumy bastine nustebina palei sieng sukabinta
vilnoniy ir kitokiy audiniy faktara, spalvy ryskumu issi-
skirianti I-XIV a. kursiy genties archeologinio ir istorinio
kostiumo (su gretimai kybanciomis lietuviy ir kity bal-
ty genciy kolekcijomis) ,,apkaba“, ant stalo - neseniai
LLKC isleistas 2013/2014 m. kalendorius ,,Kursiy kostiu-
mas [-XIV a.“. Kaip uZsimezgé Sis idéjos aiskumu ir drg-
sumu savaip unikalus ir skeptikus netgi Sokiruojantis
projektas? Besidominciuosius archeologinémis tekstili-
némis rekonstrukcijomis ypac suintrigavo Sie ir ankstes-
ni originalGs ir dabar tiesiog rankomis ap¢iuopiami jusy
pastangy Sioje specifinéje srityje rezultatai.

Danuté KETURAKIENE. LLKC yra saugoma tekstilés
specialisCiy rekonstruota XIX-XX a. pr. penkiy Lietu-
vos etnografiniy regiony liaudies drabuziy kolekcija.
Siuo metu jg sudaro daugiau kaip 90 tautinio kostiumo
komplekty ir papildomy jo daliy. Pirma karta sukurtoji
kolekcija buvo pristatyta 2003 m. dainy Sventéje. Labai
norétume 2014 m. dainy Sventéje pristatyti balty gen-
¢iy, gyvenusiy dabartinéje Lietuvos teritorijoje, archeo-
loginiy ir istoriniy kostiumy kolekcijas.

Dirbti Sia kryptimi mane kaip tekstilininke dizaine-
re paskatino archeologé Daiva Steponaviciené. Prie$
kelerius metus kartu atkdrém [-XVI a. lietuviy genties
archeologinj ir istorinj (gotikos, renesanso laikotarpiy
- miesto mados) kostiuma bei iSleidome pirmajj bal-
ty gentims pristatyti skirta kalendoriy. Kursiy genties
archeologiniy kostiumy kolekcijg sudaro keturi mo-

terisky ir keturi vyrisky drabuziy komplektai. | kom-
plekta jeina galvos danga, drabuZiai, avalyné, ginklai,
odos galanterija, papuosalai. Beje, ir jau sukurtos (be
minéty, dar Zemaiciy ir jotvingiy), ir dar planuojamos
kurti (Siais metais kursime aukstaiciy kolekcija - ga-
vome finansavima) balty genciy kostiumy kolekcijos
(po keturis motery ir vyry) bus saugomos LLKC. Siuos
darbus atliekame vykdydami projektus, kuriuos pare-
mia Kultdros rémimo fondas, dalj finansavimo skiria ir
LLKC. Tautinj kostiuma jau esame smulkiai iStyrinéje,
iSleidome nemazai jam skirty leidiniy, tad dabar su-
sitelkéme ties archeologinio kostiumo atkdrimo dar-
bais. Juolab kad jo rekostrukcijos Lietuvoje prasidéjo
gana vélai — mus buvo aplenkusios ne tik Skandinavi-
jos Zalys, bet ir rusai, estai, latviai. Siuo metu pasta-
ruosius jau baigiame pasivyti, nes daug bendraujame,
tarp mokslininky, muziejininky ir dizaineriy turime
daug draugy, gauname vertingy patarimy ir pasidly-
my bendradarbiauti, dalyvaujame konferencijose ir
kituose renginiuose. Kai kuriais klausimais jau ir jiems
gebame patarti ir padéti.

Kuo kurdamos kursiy drabuZius patobuléjote palygin-
ti su lietuviy genties kostiumo rekonstrukcija?

Ypac dZiugina tai, kad vis labiau tobuléjame teksti-
lés srityje. O juk puikiai Zinoma, kad atkurti archeologi-
ne tekstile, Svelniai sakant, labai sudétinga. Pirmiausia
dél to, kad mazai téra islikusiy pavyzdziy, kuriais ga-
lime remtis. Lengviau yra atkurti, pavyzdziui, papuo-
Salus, galime daryti tikslias jy kopijas. O 1-1V a. kur3iy
merginos ir vaikino kostiumai buvo iSausti naudojantis




technologijomis, kurias buvo patvirtine Estijos (dr. Jaa-
na Ratas), Rusijos specialistai. Nustatyta, kad minéto
laikotarpio drabuZziai buvo audziami i$ vilnos, i$ sukriy
sidly (ataudy ir metmeny, sukamy skirtingomis kryp-
timis). Tai ir sukuria grazyjj audinio ripsg ir kritima. At-
kuriant archeologinj kostiuma (kitaip nei tautinj) netu-
rime nei tokiy rasty, nei siuvinéjimy, nei languotumo,
nei labiau patobulinty audimo technologijy. Archeolo-
giniy kultary gyvavimo laikais buvo audziama primity-
viomis vertikaliomis staklémis, verpiama verpstukais.
Jais suverpti sidlai buna labai sukris. Todél labai ilgai,
net ir atsiradus rateliui, metmeny sialai buvo verpia-
mi verpstuku, nors tai ir sudétinga. Sita rekonstrukci-
ja man patinka ir dél to, kad galime drasiai parodyti ir
pasididzZiuoti, kad, pavyzdziui, |-V a. kurSés merginos
suknele iSaudéme visiskai taisyklingu maiSiniu dviny-
¢iu (dvisluoksniu) badu. Ji neturi né vienos sidlés, So-
niniai metmeny suvérimai iS esmés tg suknele susiuva,
0 apacig uztvirtina vytinés juostelés, kurios uzveja-
mos, kad sustandinty krasta ir nebrigzty medziaga.
Tai vadinamasis roméniskasis audimo tipas. Be abejo,
skraistés uzbaigiamos maisiniu krastu (ir anksciau tai
esame dariusios). Ir moksliniuose darbuose jrodyta,
kad tai daryta dvinytu badu. ] maisinj krasta jveriamos
ir antkaklés, ir juostelés, dirzeliai. Tai yra nesiatiniai
gaminiai, kuriuos dabar jau mokame iSsiausti.

Kitaip sakant, einant technologijy isgryninimo keliu
jums su audéjomis praktikémis netruko naujos patirties
ir atradimy?

Gal todél tai pavyko, kad susirinkome daug papil-
domos medziagos apie kiekvieng siuvimo siale, dygs-
nelj, audinio palenkima. Akivaizdu, kad I-1V a. tekstilé
buvo gaminama be atraizy, nebuvo jokiy kirpimy, nes
medziaga buvo brangi, pasigaminti j3 buvo sunku,
todél labai taupyta. Audiniai buvo jungiami segémis,
parisant dirzeliais. KurSiy merginos suknelé yra ne tik
technologiskai, bet ir spalviSkai nepriekaistingai iSaus-
ta. IS surasty archeologiniy audiniy skiauteliy aisku, kad
tuo laikotarpiu metmenys buvo Sviesiai mélyni, o atau-
dai - tamsiai mélyni. Tai sukuria jJdomy taftos jspadij. Ir
neabejotina, kad rasti ne kasdieniniy, o iseiginiy kursiy
drabuziy fragmentéliai, todél mes ir atkaréme iseigi-
nius drabuZiy komplektus su visa puoSyba. Naudojame
daug mélyno indigo su raudés raudoniu. Be abejo, kas-
dieniai drabuZiai buvo i$ natdraliy spalvy audiniy, neda-
Zyti atveztiniais dazikliais.

Kiek jtakos Siems technologiniams sprendimams
daré archeology, pavyzdZiui, Elvyros Pecelitinaités-Ba-
zienés, tyrinéjimai, daugiausia rémesi kursiy kultariniu
paveldu?

Be abejo, sprendimy pagrindas buvo audiniy skiau-
telés, islikusios ir rastos prie papuosaly, ir jy radimo vie-
ta kapuose. Buvo paprastasis dvinytis audimas bei labai
tam laikmediui badingas ruoZelinis ir rombinis audimai.
Kadangi technologijos leido paskaiciuoti ir sitlo tankj
kvadratiniame centimetre, mes, ausdamos drabuzius,
jo laikémés. Daugiausia pavyzdziy, lyginimo galimybiy,
analoginiy varianty ir kitos medziagos tenka ieskoti,
ir ne tik Siuo, kursiy, atveju, Vakary Lietuvoje. Be to,
Zvalgémés, kas saugoma Danijoje, Estijoje, Rusijoje. Siy
krasty ir masy krasto klimatinés salygos buvo panasios,
todél kurdamos drabuziy konstrukcijas rémémeés ir ne
Lietuvoje rastais radiniais. PavyzdZiui, Danijoje Zinomos
ir atkurtos kelnés, kuriy i8 viso Zinomi tik trys modeliai.
Tais kirpimais atkurdami senuosius rubus iS esmés re-
miasi ir estai, latviai, rusai.

Lietuviskajg archeologine tekstile nuodugniausiai
yra iStyrinéjusi dr. E. Pecelitinaité-Baziené. Ji dalyvavo
pradiniame misy darbo etape, kai dar audimui rinko-
més sidlus, stebéjo pacius pirmuosius masy gaminius,
konsultavo.

Yra islikusiy archeologiniy radiniy ir jais paremty ty-
rinéjimy, palyginamosios medZiagos i$ kity Saliy, bet gal
vis délto galétum detaliau nupasakoti, koks kursiy kos-
tiumo atkdrimo procese buvo tavo kaip tekstilés dizaine-
rés ir konstruktorés praktikés vaidmuo?

Daiva surenka visg jmanoma gauti medZiaga, j3 is-
studijuoja. Bandome jsivaizduoti ir mintyse susidélioti,
koks buvo audimo bidas, konstrukcija, spalvy deriniai,
kadangi jy pavyzdZiy neturime. Nustatome galutinj
drabuzio spalvy derinj, nes turime, tarkim, tik maza
suknelés audinio gabalélj. Sukurtajg suknele dar pa-
puosi — uzveji vytinémis juostelémis, aisku, kad tai yra
Siek tiek karyba atsizvelgiant j kaimyniniy krasty patirtj,
kurioje irgi bata minimalaus kdrybinio prado. Kita ver-
tus, pavyzdZiui, sidleliy dygsneliai yra lygiai tokie, kokie
buvo senais laikais. Yra islike ir raukimo, ir dygsneliy
pavyzdZiy, ir jei iSlike buvo Siek tiek kreivesni, tai jie to-
kie muasy kolekcijoje ir yra. Truputj keista, kad raukimas
buvo gana dailus, turbat tai irgi priklausé nuo konkre-
¢iy meistry ir nuo drabuzio paskirties. Misy sukurti
arba atkurti drabuZiai daug kuo priklausé ir nuo mano
kaip tekstilés dizainerés darbo. PavyzdZiui, papuosalai
randami tam tikrose vietose, todél bandome suprasti,
kodél jie buvo taip neSiojami, ir iS dalies tuo remda-
mosi bandome atkurti galima drabuZio konstrukcija.
PavyzdZiui, dél virSutiniy raby, ypac tuniky, pagal pa-
puosalus, laikotarpj, kitose 3alyse atrastus pavydZius ir
atliktus tyrimus galéjome lengviau apsispresti. Sunkiau
buvo, tarkim, su vyriSkomis kelnémis, kurias tarsi gali
drasiai rekonstruoti, o paskui vél perkratai motyvus,




kodél taip pasirinkai... Tai mano kaip dizainerés issukiai,
nes, be batinyjy konstrukciniy parametry ir istorinés
tiesos, dar siekiu, kad dévimi ir demonstruojami dra-
buziy deriniai blty grazus, estetiSkai motyvuoti. Deja,
atkuriant kostiumus konkreciais moksliniais tyrimais
pagrijsty meniniy intarpy nepavyksta panaudoti, todél
kaip konstruktoré, daug dirbusi prie tautinio kostiumo
atkdrimo, kartais remiuosi ir savo nuojauta, kaip realiai
kostiumai turéty atrodyti, ypac atsizvelgdama j kity Sa-
liy dizaineriy atkurtus ir restauruotus pavyzdzius.

Ar jmanoma detaliau nusakyti, kuo kursiai saviti nau-
dotomis dominuojanciomis medziagomis, modelidis,
spalvomis, papuosalais?

KurSiai — labiausiai j vakarus nutolusi, civilizacine
prasme vakarietiskiausia balty gentis. Be abejo, dél Bal-
tijos jaros artumo ir galimybés ja susisiekti su Siaurés
Europos krastais jie labiausiai ir juto kultarine jtaka is
vakary. Masy jau anks¢iau atkurtasis lietuviy genties
kostiumas buvo patyres daugiau kultarinio slavy krasty
poveikio. Kursiy atveju buvo lengviau remtis tais kirpi-
mais, kurie realiai yra islike arba kuriuos galima bandyti
atkurti palyginamuoju badu - lengviau sukirpti kelnes
ar tunika. ISliko ir galvos dangy, nes jos daZniausiai
buvo puosSiamos metalais, ypa¢ Zalvariu, kurie joms ir
padéjo islikti Zeméje. Dél salyCio su metalais lengviau
atkurti ir tekstile, nors jos po papuo3alais ir isliko tik
lopinéliai. Kursiy spalviniai deriniai daugmaz aiskus —
buvo rasti melsvi, indigo, gelsvi atspalviai, aisku, ir pilki,
juodi tekstilés pavyzdziai. Todél buvo i ko kuo tiksliau
atkurti kursiy spalvy palete. Beje, sitly dazymas, matyt,
ir seniau, ir dabar yra gana sudétingas, nes dazniausiai
iSeina ne ta spalva, kurios norétum, arba nusidazo la-
bai nelygiai. Bitina Zinoti daugybe dalyky apie vilnos
daZzyma nataraliomis medzZiagomis minétais istoriniais
laikotarpiais. Sméliné, gelsva, rusva spalvos nesudé-
tingai iSgaunamos, bet kitaip yra, sakysim, su raudés
raudonumu arba indigo. Greiliausiai seniau dazydavo
su natdraliy medziagy konservantais, nes raudé Lie-
tuvoje neaugo, o panaudoti vieting mélzole irgi buvo
sudétinga, nes reikia didZiulio jos kiekio. Estai bandé,
bet sugebéjo isgauti tik Sviesiai mélyna atspalvj. Aisku,
kad tais laikais vyraujantys tamsiai mélynos indigo spal-
vos drabuziai buvo prieinami tik turtingiems Zzmonéms.
Tai patvirtina ir kasinéjant kapus prie jy palaiky randa-
mi sidabro papuosalai, rodantys socialinj statusa. Tokie
genties didZianai galéjo sau leisti i$ kity krasty atsivezti
ir tinkamy drabuziy daZikliy. Nors jrodyta, kad mélzolé
seniau augo balty genciy gyventose Zemése, ir dabar
gali augti, bet reikéjo dideliy jy auginimo sanaudy. Ki-
toms kolekcijoms dazyti reikéty uzsiveisti vietineg mél-
Zolés plantacija, juolab kad estai tai jau iSbandé.

Kursiy papuoS$alai buvo labai puo3nuas ir neretai
jspadingy dydZiy bei formy. Jie, palyginti su lietuviy
drabuziai buvo iStaigingi, ypac dévimi turtingy genties
didziany, patyrusiy vakariniy kaimyny jtaka.

I-1V a. kursiai kaip Zaliavg naudojo vietine vilng — i$
jos buvo audZiami ir apatiniai tunikiniai motery mars-
kiniai, ir virSutiné suknelé, tik skyrési vilnos storis ir au-
dimo budas. Vilnos sitly storis mazai kuo skyrési nuo
ty, kuriuos naudojam tautinio kostiumo audiniuose, tik
buvo sukresni. Butent jy sukrumas iS esmés ir nulémé
dailesnj audinio kritimg ir apskritai visg faktlra. Juose
mums svarbiausa buvo audimo bido pabrézimas, jo is-
rySkinimas, o tam reikalingi sukrds sidlai.

Kaip apibtdintum sukrius sitlus?

Dabar esam jprate verpti| vieng puse, o seniau met-
meny ir ataudy sidlai buvo verpiami ne viena krypti-
mi, todél audinyje susiddre sidlai sudaré iSraiskingesn;
rasta ir dél to jis pats tapdavo tarsi reljefiSkesnis. Kuo
maziau sukrds sidlai, tuo labiau jie sudaro tokj rasta,
kurj sunku ir jziaréti. Jis atrodo toks vienalytis, iS toliau
Zidrint regisi, kad jis neturi faktaros, o norint jg iSgauti,
sialas turi bati sukrus.

V-VIII a., be vilnos, buvo naudojamas ir nebalintas
linas, nors, anot E. Peceliiinaités-Bazienés, galéjo bati
ir taip, kad linas i$ ankstesnio laikotarpio tiesiog neissi-
laiké, suiro. Jei net galvos srityje tuomet buvo rastas i$
vilnos gamintas nuometélis (kitur raSoma - kepurélé),
tai tikétina, kad ir visi kiti drabuziai buvo vilnoniai. Buvo
naudojamos jvairios iSbandytos technikos, pavyzdziui,
nérimas adata, ne vaseliu, nes tada dar jo nebuvo, buvo
naudojama kitoniska, gal ir grubesné adata, kurios gali-
mybés priklausé nuo meistry jgudimo.Vélesniais laikais
vilnos audinys vis plonéjo, rastai sudétingéjo, atsirado
rombinis audimas, nors kostiume isliko ir dvinytis ruo-
Zelis, bet atsirado ir sudétingesniy audimo bady.

Kokig jtakg jusy darbui daré audimo budy raidos pa-
Zinimas?

Seniau buvo audZiama vertikaliomis staklémis, deja,
viso kursiy kostiumo vertikaliomis staklémis dar neis-
audéme, bet jau rimtai bandéme. Dar labiau senuosius
audimo budus tikimés pritaikyti atkurdamos aukstaiciy
archeologinj kostiuma.

Dar iSaudém SeSiy metry ilgio ir 20 cm plocio autus,
kurie neSiojami po ilga tunika kaip kelniy atitikmuo,
jie gal ir tapo vyry aprangos dalimi kaip kelniy raidos
etapas. Tie autai neprastai susivynioja, jie, matyt, buvo
nesiojami ir kaip papildoma kario puoSmena, yra puosti
zalvariu, mazais zalvariniais Ziedeliais, todél, nors dabar




dévéti ir Zzmonéms rodyti yra ne itin patogus, bet gra-
Ziai, egzotiskai, savaip intriguojandiai atrodo.

Su archeologiniy kostiumy kolekcija pamaisét ir
pasaulj?

ISties mums negéda jg rodyti jvairiose pasaulio Sa-
lyse. Daugiausia lankémés kaimyninése valstybése.
Siemet kolekcija atstovavo Lietuvai Piety Koréjoje, Ye-
osu mieste vykusioje pasaulinéje EKSPO-2012 parodo-
je, nes ji puikiai atitiko parodos tema ,,Jrinés valsty-
bés ir Zmonés*. Buvome patenkinti dideliu lankytojy
antpladziu, ja doméjosi ir parodoje dalyvavusiy Saliy
atstovai, diplomatai, netgi ir daugelis darbuotojy, dir-
busiy paviljonuose.

Kuo Siemetinis kursiy kostiumui skirtas kalendorius
turiningesnis ir jdomesnis nei lietuviy genciai skirtasis?

Sis kalendorius skirtas 2013-2014 m., jo dizainas —
toks pat kaip ir ankstesniojo kalendoriaus (fotografas
- Artdras Moisejenko, dizainas — UAB ,,Artisena“), jo ti-
razas buvo tiesiog i$sluotas i$ pardavimo viety. Ir dabar
pateikiame puikias nuotraukas, padidintas kostiumy
detales, iSsamig informacija lietuviy ir angly kalbomis.
Ji kaip reprezentacines dovanas jsigyja jvairios musy
valstybinés institucijos, jstaigos, firmos.

Kodél tai darai, kas jkvepia tokiam darbui?

Jkvepia tai, kad Siame darbe esu ne tik konstrukto-
ré, kuri tiksliai atkuria drabuzio brézinj, padaro jo leka-
I3, bet ir tekstilés dizaineré. Stengiuosi dirbti taip, kad
baty grazu!

Archeologinés kursiy kostiumy ypatybés

Kas skatino testi balty genciy kostiumy rekonstravi-
mo projektg, prasidéjusj kuriant lietuviy genties kolek-
cijg, jau pristatytq jvairiuose Lietuvos ir tarptautiniuose
renginiuose, taip pat ir vizualiai priimtinai perteiktg ka-
lendoriuje?

Daiva STEPONAVICIENE. Sis projektas - seniai
mano, kaip sakoma, neSiojamas kadikis. Buvo numin-
ta daugelis slenksdiy, ir tik Lietuvos liaudies kultlros
centras sutiko priglausti $ig mano idéja. Siuo metu jau
dirbame su penktaja jo dalimi, bet apie tai kalbésimés
kitomis progomis. Siuo metu visuomenei pristatome
kursiy genties I-XIV a. kostiuma. AiSku, tempai per
daug ,,zvériski“, taip dirbant kyla pavojus ,,plauk-
ti pavirSiumi, bet neturime kitos iSeities — spaudzia
projekty vykdymo terminai, stengiamés, kiek galime.

Net sudarydamas samatg ne viskg gali numatyti, nes
medziagai sugromuluoti reikia laiko. Bina taip, kad
pirmiausia susipaZjsti su literatira, su kai kuriomis ar-
cheologinémis ataskaitomis, o tada su meistrais eini |
muziejy konkreciy daikty pasirinkti ir tuomet paaiske-
ja, kad tose déZutése ne visai tai, kas buvo spausdin-
ta, rodyta, numanyta. Ir tada iSkart vietoje turi spresti,
kokias korekcijas daryti, kad nenukentéty ir doku-
mentiné pusé, ir kolekcijos vizualumas, galutinis jos
rezultatas. AiSku, kiekvienas regionas turi savitumy,
ir pirmiausia jie atsispindi tuose daiktuose, kurie islie-
ka Zeméje. O islieka metalas, keramika, dar, tarkim,
verpstukai, kurie teikia Ziniy apie verpimo technologi-
jas. O kostiumy fasonai i$ esmés yra sugalvoti remian-
tis Vakary Europos medZziaga ir kaimyniniy 3aliy tyri-
néjimy jdirbiu juos atkuriant. Daromos prielaidos, visa
yra labai salygiska... Dél kostiumy vizualumo galima
gincytis ir diskutuoti, galima jvairiai traktuoti. Kartais
niurgzlius oponentus raginam — gal savo pastebéjimy,
kokiy naujieny ar praktiniy sialymuy turit, mielai priim-
sime, apsvarstysime. Retai kg naudingo igirstame.

Kaip suvokiate Sio jau kelintus metus vykdomo gana
ambicingo projekto esme?

IS esmés Sio projekto kostiumy rekonstravimas yra
masy koncepcija, kaip turéjo atrodyti tam tikro laiko-
tarpio jvairiy balty gendiy drabuziai. Tam naudojame
audinius, kurie atspindi tam tikras audimo technikas,
spalvy parinkimo sprendimus.

O kaip buvo dirbant su kursiy genties medziaga, galgi
ir jos buvo gausu, turint omenyje papuosaly ir ginkly tur-
tingas jy didzitny palaidojimy jkapes?

Tai viena i$ turtingiausiy balty genciy, bet buvo ir
kity panasiy, pavyzdZiui, Ziemgaliai, kurie irgi buvo la-
bai praSmatnis ir daug brangiy metaly sukaupe. Taip
pat ir aukStaiciai iS centriniy dabartinés Lietuvos sriciy.
Besigilindama supratau, kad genciy turtingumas ir jy
Zemése randami unikalds dirbiniai koncentruojasi apie
ju Zemiy centrus. Tokiy centry gentis gali turéti ir kelis
- su klestincia prekyba, amatais. Séliai ir Ziemgaliai, taip
pat ir kursiai, daugiausia telkési ir dabartinés Lietuvos,
ir Latvijos teritorijoje, Zemaiciai ir aukstaiciai - tik Lietu-
voje, o jotvingiai vélgi ,,iSeina“ uz dabartinés Lietuvos
riby — j Lenkijg, Baltarusija, mums lieka tik jy nuotrupos.
Tai, k3 turime savo Zemése, galim suciupinéti, todél ga-
lime teigti, kad kursiai yra viena i$ turtingiausiy ir jdo-
miausiy gendiy.

Kursiy ekonominé galia gal netrukdé reikstis ir jy dva-
siniam gyvenimui, paprociy laikymuisi?




Galéjo reikstis abiejy Siy veiksniy poveikis. Bet aki-
vaizdu, kad itin masyviais ir puoSniais papuosalais pa-
sidabinusi mergina néjo dirbti lauko darby. Aisku, reis-
kési ir luominio iSskirtinumo pabréZimas. Kai kurie Sio
pobidZio sprendimai parodyti ir misy kolekcijoje.

.......

niai, ir j anqg pasaulj persikelti skirti drabuZiai?

Laidotuves kursiai, kaip ir daugelis kity genciy, suvo-
ké kaip kelione j kita, daug kuo j buvusjjj panasy pasaulj
ir dél to, matyt, né kiek neverksleno. ISlydédavo dailiai
apsirengusj gentainj ir dar jdédavo j kelione visokiy rei-
kalingy daikty. Pavyzdziui, antrg dirzg, dar vieng skrais-
te, apgalvj merginai. Tiesa, tai badingiau Zemaiciams. |
skiaute suvyniodavo papildomus papuo3alus. Nors kur-
Siai mégo ir berzy tosies dézZutes, j jas sudédavo bran-
genybes - antkakles, sages, Ziedus. Kursiams, tiek vy-
rams, tiek moterims, prie galvy kapuose budavo sude-
dami gérimui skirti ragai, matyt, buvo jprasta puotauti.

Be abejo, remiatés duomenimis apie islikusias dra-
buziy skiautes, kurias iStyrinéjo dr. Elvyra Pecelitinaité-
Baziené?

Tai buvo pirmasis jos kabinimasis j archeologine
tekstile, Sia tema apginta daktariné disertacija. Dau-
giausia ji ir doméjosi Vakary Lietuva, nes ten aptikta
daugiausia metaly, o kur jie, ten ir audiniy islike. Tai
mums buvo labai pravarti informacija — ir apie audinius,
ju tankuma, audimo technikas, ir apie juostas. Tik ne-
turim siluety, né vienos siulés, audinio gabalélio, kuria-
me tiksliai matytume, ar buvo koks nors siuvinéjimas.
Turim duomeny tik apie vienspalvius audinius. Jos ka-
dais specialiai klausiau, ar nepasitaiké koks languoto
ar dryZzuoto audinio fragmentas, kad nors uz ko bty
uzsikabinti, bet, deja, iki viduramziy nieko néra. IS to,
ka turime, yra nustatyti tik vienos rasies dazikliai. Jais
dazé sialus ir derino pagal spalvinj intensyvuma. Ir mes
panasiai bandom daryti. Taip bidavo i§gaunama ir au-
dinio tekstdra: metmenys — vienos spalvos, o ataudai
— kitos spalvos arba intensyvesnio atspalvio. ISeidavo
vos matomas margumas — labai neryskus, saikingas,
subtilus. Juostos i8S pradziy irgi buvo vienspalvés. Kita
vertus, dar neaudziam vertikaliomis staklémis, o jos yra
pirmykscio, prieSistorinio audimo pagrindas, nes ir visa
audiniy forma yra apkraStuota juosta, — audziant audin;j
&ia pat vejama ir juosta. Siuo atveju apvaliai audziant
vadinamaja maisine (cilindrineg) suknele jau pavyko pri-
austi ir juostas, padaryti apkrastavima.

Daug laiko pareikalavo roméniskojo laikotarpio
merginos kepuraité, nusagstyta Zalvario spurgeliais, — ji
beveik visa metaliné. Sudétinga buvo issiaiskinti, kaip

metalinés detalés nesudrasko medziagos... Paprasiau,
kad kolegé atsiysty pavyzdziy iS pajario tyrinéjimy -
tekstilés su spurgeliais i$ vidinés pusés nuotrauky, nes
paprastai leidiniuose pateikiamas vaizdas batent is fa-
sadinés pusés. Tuomet ir supratome, kad tik smaigaliu-
kas uzsikabina.

KurSiy moterys buvo vienintelés, kurios j galvos
danga desinéje puséje segé lankine Zieduotaja sege.
Visaip sprendéme, kokia galvos danga galéjo buti, nes
Siaip tokia segé yra gana sunki. Niekas kitas man ne-
atéjo j galva, tik nuometas. PerZiaréjau daug panasios
europinés ikonografinés medziagos, visokius uzmeti-
mus, riSimus ir panasius dalykus - daug kur buvo nuo-
metai, tik laikui bégant, veikiant jvairioms jtakoms,
retai kur iSliko. Ir ankstyvyjy laiky kursiy kostiumui, ir
vélyvojo gelezies amziaus drabuZiams papuosti nau-
dojom Siuos nuometus, tik vélyvajam naudojom ne
sege, o trikampj smeigtuka ir cilindrine sasaga, rinkda-
miesi ir kitokj spalvinj varianta - juoda, nes drabuZiai
i$ pajurio, tad truputj apeliuojam ir j etnografiniy laiky
kursininkiy kostiuma. O pagrindinés spalvos — mélyna,
juoda, balta, pilka, Siek tiek gelsvos, rusvos, raudonos,
ir viska tarpusavyje derinom.

Dominuojanti spalva — mélyna?

Visokiy atspalviy mélyna. Ir pajuryje, ir Siaurés, ir vi-
durio Lietuvoje dazniausia islikusiy audiniy spalva buvo
mélyna. Dazyta mélZole. O daZant Siuo daZikliu buvo
jmanoma rinktis dazy intensyvuma.

Kiek mélzolé buvo vietiné, kiek atsiveztiné? Ar buvo
naudojami dazy konservantai?

MélZole naudojo visa Europa - ir vokiediai, ir skan-
dinavai. Matyt, tada ji gerai augo, o gal buvo specialiai
puoseléjama, sunku pasakyti. MélZolés daziklis Europo-
je iSsilaiké iki viduramziy. Véliau paplito indigo daZikliai,
jie imti vezti iS Indijos. Vietiniams daZzymo poreikiams
galéjo buati sodinamos mélZolés plantacijos, o reikiama
koncentracija galéjo bati iSgaunama stiprikliais, nes
vien Zolémis ir nenudazysi, dazniausiai dazikliy spalva
budavo uZtvirtinama geleZimi, variu ar kitais metalais,
kurie suteikdavo savitus atspalvius.

Gal grjztame prie neatsakyty klausimy — kodél kursiai
drabuZzius nusagstydavo neaiskios paskirties dirbiniais —
gal statuso, puosybos ar atskiry jy daliy tvirtinimo ele-
mentais?

To niekas neZino, ir a$ nezinau. Pavyzdziui, kodél
buvo naudojama tiek daug jvijy? Jy bata ir ant kepurai-
¢iy, ir ant skraisciy, ir vyrai, ir moterys nesiojo jvijines




apyrankes, Ziedus, didelés ir masyvios jos buvo jaudzia-
mos daugelyje viety, suvertos j seges ir antkakles. Kitur
to neaptikta, tik kai kurie Sio reiskinio atSvaitai kaip jta-
ka yra pasieke ir Ziemgalius.

Ir tai — isskirtiné kursiy archeologinio palikimo ypa-
tybé?

Taip, kita vertus, ir smeigtuky, ir papuosaly formy
studijos — atskiras mokslas, bet, pavyzdziui, V-VIII a. ir
vélesni vyry dirzai yra kaustyti metalu (lietos arba kita
metalo plastika — kaltos ar spaustos - atliktos detalés)
ir su kabuciais. Tokius turéjo kursiai, Zemaiciai, aukstai-
ciai. Susidaro jspudis, kad tai buvo kario paradiné uni-
forma, vienas i$ jos atributy. Meistrai jdédavo ir savo
smulkmeny, ir grazinimo iSmonés, bet visy jy esmé ta
pati. Dirzai su kabudiais, ir sunku suvokti, kur yra Sio
sumanymo esmé, k3 tai reiSkia? Jie atlieka greiciausiai
puosybine funkcija, nes su tokiais dirzais kariai j kara,
aisSku, néjo, tam turéjo kitus, kuklesnius ir patogesnius,
kovai pritaikytus dirZus. Tai, matyt, buvo prasmatnioji
kariy aprangos dalis.

Moterys ilgai juosési vytinémis juostomis, tik nuo vi-
duramZiy émé naudoti dirzus. Dar randami vyrisky juos-
ty ar dirzy atributai — sagtys ir antgaliai, kuriuos iS esmes
jie galéjo détis ir prie vytiniy juostuy, ir prie odiniy dirzy.

Dar senoji odininkysté reiskési batais...

Nedaug medZiagos apie batus teturime, todél nau-
dojame tam tikras jy formas, kurios aiskios i masy ar-
cheologinés medziagos, europiniy analogy, patikslina-
me tik kai kurias detales. Nesinori varijuoti ir prisikurti
nepamatuoty fantazijy. Kursiai gyveno arti skandinavy,
todél I-1V a. kostiumui naudojame kiek kitokig jy kur-
piy ar pusbaciy modifikacija. Oda batams - i§ galvijy,
daugiausia i$ gerai iSdirbtos jauciy odos, tai yra nustate
archeologinés avalynés tyrinétojai. Kapseliai daugiau-
sia buvo siuvami i ozkos odos, galbut i$ jos galéjo buati
siuvamos ir labai prabangios moteriSkos kurpés. Be to,
batams buvo naudojama ir kiauliy oda, jos masy kras-
tuose tada jau buvo auginamos.

Beveik visi vyrai kariai ant kairés kojos turéjo pen-
ting ir ant kairés rankos - apyranke. Tai kario raitelio
atributai. Ir visai neverta gincytis, ar balty gentys turéjo
kavalerijg — akivaizdu i radiniy. Pentinas buvo reikalin-
gas manevruoti masio metu, kad reikiamu metu nori-
ma kryptimi blty jmanoma pakreipti skyda ir kalavija
ar kita ginkla. O apyranké, matyt, buvo skirta smogti
prieSui arba atlaikyti jo smagius.

O ar peilis iSties buvo motery aprangos dalis ir ar buvo
privalu jj nesiotis prie juostos?

Peilis buvo batinas ir vyry, ir motery jrankis. Be jo
negaléjai nei iSeiti iS namy, nei Siaip kg nors veikti. Nei
darba padarysi, nei pavalgysi, nei nuo Zvéries ar nuo
dvikojo uZpuoliko apsiginsi. Tiesa, kartais moterys vie-
toj peilio neSiodavosi ylas, nors batsiuviai daugiausia
buvo vyrai. Bet badavo atvejy, kai jos likdavo vienos ir
turédavo atlikti ir vyry darbus.

Kursiy vyry ginklus pasirinkom norédami pastiprin-
ti jy jvaizdj. Jie néra kostiumo dalis, tik laikotarpio ats-
pindys. Néra stréliy ir lanky, nors pagal istorine tiesg
turéjo bati. Tarkim, Xl a. piliakalniy prieSpiliai nuséti
strélémis, o ant jy beveik néra, aisku, kad musiskiai j
prieSus Saudé. Lankai ir strélés buvo utilitards, ne pra-
bangai parodyti skirti ginklai. O kalavijas buvo pagal
bendra fizinj stipruma, Ggj, ranky ilguma ir kitas savy-
bes uzsakomas asmens ginklas. Panasiai buvoir su ieti-
mis — smogiamoji raitelio ietis buvo skirta tolimam me-
timui, o duriamoji buvo pravarti artimajame masyje.
Beje, musy Zemiy gentys issiskiria kariais ietininkais.
Vyrai ant Zirgy, vienas pentinas ant kojos, prie juos-
tos galéjo buti kirvis, batinai peilis, rankose — ietys, kai
kada kalavijas. Esame iSbande kelis kalavijy kabinimo
variantus, bandom dar viena. Aisku, kad prie dirZo jj
kabintis buvo labai nepatogu. Turéjo buti naudojama
perpeté, padéjusi iSlaikyti svorj. Beje, mano svajoné -
pelkése atrasti su visa apranga ir asmeniniais daiktais
per neatsarguma ar dél kity priezas¢iy nugarméjusius
ir ten uzsikonservavusius genciy Zzmones. Juk daugu-
ma jy gyveno tarp pelkiy, jos padéjo grumtis su prie-
Sais ir iSgyventi. Neabejotina, kad kai kurie i$ jy, mazai
paZeisti, ten tanoir ,,laukia“ tyrinétojy. Kiek turétume
unikalios informacijos!

spudingas ir kurSiy puoSybos stilius, ir papuosalai, jy
sidabrai ir auksai - kiek 3i sritis atsispindéjo atkuriant jy
kostiumg?

Sidabrai ir auksai... Daugiausia jy yra nuo | iki VIII
a. Aptikta sidabrinémis plokstelémis puoSty drabuziy
smeigtuky, galvos dangos smeigtuky, sidabriniy Ziedy,
sidabruoty sasagy. Buvo sidabruojamos kai kurios apy-
rankés. Tarp moters jkapiy ir drabuZiy liekany rastas
VIII a. amuletas, kuris saugojo motery jscias, kabéjo jy
srityje — sidabrinis, apskritas kaip saulé. Spéjama, kad jis
atliko apsaugos funkcija. Nedaug téra islikusiy sidabri-
niy ir auksiniy dirbiniy, bet yra. Daug kur yra auksuoti
stikliniai roméniskojo laikotarpio karoliai, bet tai buvo
ne misy meistry darbas. Apskritai prabangos prekiy
pas mus mazai teaptinkama. Gal per menka buvo per-
kamoji galia, tridko IéSy joms jsigyti, o kita prieZastis
galéjo buti kiek netikéta — tuometinéms visuomenéms
tiesiog nebuvo poreikio tai turéti, Zmonés galéjo nesu-
prasti, kam to reikia.




Atkuriant kurSiy kostiuma medziagos vis délto buvo
Zymiai daugiau nei mes galétume parodyti, nes j tuos ke-
lis kostiumus visko nesudési, apskritai, baty galima imti
viena kursiy kapinyna ir atkurti jy kostiuma pagal jame
rastas jkapes, daryti konkredius atkarimus. Siuo atveju
kostiumus bandéme Siek kiek stilizuoti, ieSkojome ben-
dros tam tikro laikotarpio medziagos daugiausia i$ kapi-
nyny apie Klaipédg ir Kretingg, kuri atsispindéty konkre-
¢iame kostiume. Apskritai, manau, kad misy projektas
buvo pirmasis humanitarinis eksperimentas Lietuvoje,
kuriam buvo paskirtos lIéSos. Paprastai tai bina elektro-
nika, fizika, puslaidininkiai, biochemija, eksperimentavi-
mas kuriant jvairias jy technologijas, o kultdros srities
kreivése buvo amzinieji nuliukai. Stebuklas, kad turime
galimybe atlikti archeologinj eksperimentg, bandyti at-
kurti balty genciy archeologinj ir istorinj kostiumus.

O kostiumus rode jaunuoliai sutartinai kalba, kad
puikiai jaudiasi su jais. Jie tarsi iSkart persikelia j senuo-
sius laikus, jsijaucia ir akyse pasikeicia. Kiek modeliy
esame aprenge ir Lietuvoje, ir uzsienyje, ypa¢ Rusijoje
(savy demonstruotojy ten nesiveZzame), aprengi, ir jie
iSkart suspindi. Tiesiog dZiaugiasi galédami Siuos atkur-
tus kostiumus dévéti.

Jauno kraujo salydiai

Ar esate visiski ,,grindinio vaikai“, ar turite senelius,
giminiy kaimuose? Gal lankotés giminiy ar draugy uz-
miescio sodybose, esanciose netoli etnografiniy kaimy?
Kur giméte, kaip augote, ar esate kaip nors susije su liau-
dies kultdra, jos menu?

Zygimantas LIAUSA. Gimiau Raseiniuose, véliau
porg mety gyvenau kaime Raseiniy rajone. Po to per-
sikéléme gyventi j Vilniy. Save laikau miestieciu, nes uz-
augau mieste, manau, kad dveji metai, praleisti kaime,
per mazas laiko tarpas, kad buciau suvokes kaimiska
gyvenima. Tiesa, tame kaime tebegyvena senelis i$ ma-
mos pusés, kartais jj su visa Seima aplankom, ypac¢ per
Sventes, pablnam, pasvenciam kartu, palaikom rySius.

Ramuné STEPONAVICIUTE. Gimiau ir augau Vilniuje,
bet kaimiSkas gyvenimas man nesvetimas, nes vidury
gudziy Labanoro giriy masy Seima turi sodyba. Vasa-
romis stengiuosi kuo ilgiau ten pabuvoti, pakeliauti,
pabuti miSke ir prie eZery. Jaudiu atgaivos gamtoje po-
reikj. Nesakyciau, kad esu grynas miesto vaikas, nors
daugiausia laiko cia praleidau. Mano seneliai gyvena
Vilniuje, tad j etnografines sodybas pas juos negaliu nu-
vaziuoti, jie vasaromis j misy sodybg atvaziuoja.

Dovilé KETURAKYTE. Mano situacija gana keista,
nes gimiau ir uzaugau Vilniuje, bet save laikau kauniete,
nes visi mano giminaiciai gyvena Kaune ir labai daznai
ten bunu, be to, aplankau brolj, kuris ten studijuoja.

,Sergu“ uz Kauno ,,Zalgirj“... Manau, kad i$ tikryjy esu
pats tikriausias miesto vaikas. Tiesa, mano giminé turi
sodybg sename Jonudiy kaime netoli Kauno, Zinau, kad
iS ten yra kile kai kurie poetai, bet as ten nesilankau.

Gal iki pasitlymo viesai kaip modeliams demonstruo-
ti balty genciy kostiumus buvote kaip nors susije su Sia
sritimi ar lankéte kokius meniskai lavinancius kolektyvus,
folkloro grupes ar panasius sambdrius?

Z. L. Panasiy s3sajy turiu, nes tétis jau nemazai mety
dirba Lietuvos liaudies kultaros centre, Seimoje yra ger-
biamos tradicinés kultiros vertybés, tradicijos, bet as-
meniskai iki tol nebuvau lankes jokiy tautinés pakraipos
kolektyvy. Jsijungimas j archeologinio kostiumo prista-
tytojy grupe man buvo pirma rimta kultdriné patirtis.

Ar iki tol nesibodéjai, pavyzdZiui, per televizijg rodo-
momis stilizuotomis tautinémis kapelomis ar folkloro an-
sambliais, nejautei tam alergijos - juk tai gana paplitusi
tikry miestieciy ,,chebranty” reakcija?

Z. L. I3 tiesy poZitris daugmaz pasikeité j teigiamaja
puse, gal tokios alergijos, kaip minéjote, ir nejauciau,
bet ir nejauciau, kad tai labai patikty. Dabar pajutau,
kad Si veiklos sritis svarbi ir reikalinga, nes padeda is-
laikyti tautos tradicijas. Ypac padidéjo supratimas apie
tautinius kostiumus, su malonumu stebiu, kaip buna
apsirenge jvairls tautiski kolektyvai, atpazjstu kai ku-
riuos drabuZius, kartais noriu pasigincyti dél jy vertés,
bandau nustatyti, iS kokio jie regiono ir laikotarpio, tie-
siog tai pasidaré jdomu. O genciy kostiumai labai sudo-
mino, jtrauké, tapo mano gyvenimo dalimi.

R. S. O a3, tiesag sakant, visg laikg tame dalyvauju.
Kadangi mano mama yra viena i$ Siy kostiumy autoriy,
todél dar pries juos pasiuvant viska iSbando ant manes.
Nuo maZens dalyvauju jvairiuose festivaliuose, rengi-
niuose, i ty laiky turiu ir nuosavy rekonstruoty kostiu-
my. Be to, ilgainiui émiau vieSumoje rodytis ne tik kaip
jvairius kostiumus rodantis modelis, émiau dométis
juvelyrika ir jg kurti, netgi Siose genciy kostiumy kolek-
cijose yra mano darby. Todél dabartinis kostiumy de-
monstravimas man nesvetimas ir nieko i§ esmés mano
gyvenime nepakeité. Mano tétis yra restauratorius, tad
irgi susijes su senove, todél galiu sakyti, kad 3i veikla
man savaip yra jaugusi j krauja.

O su folkloru, manau, sieja bent jau tai, kad tavo
mama yra ,,Sedulos* grupés vadové ir solo koncertavo
kaip Rugiaveidé?

R. S. Taip, kartais koncertuose a$ netgi pavaduoju
»Sedulos* nares... O ,,Rugiaveidé’ dabar veikia kaip




Seimos grupé, nes vienai dainuoti mamai pasidaré
liddna.

Dovile, ar ir tave anks¢iau mama isbandydama reng-
davo kostiumo drabuZiais?

D. K. Taip, ir man tekdavo tokia dalia. Taip buvo nuo
pat mazens, as netgi nebepamenu, kad buty buve taip,
jog vasarg nedalyvauju su tautiniais drabuZiais susijusiuo-
se renginiuose. Net galva buvo pripratusi prie visokiy Su-
kuoseny, vainiky déjimosi... IS esmés poZiuris j kostiumo
demonstravimo renginius nepasikeité, nes jauciu, kad
esu Sio proceso dalis. Tai jdomu, ir manau, kad visi turi-
me nusimanyti apie tai, kokius drabuzius Zmonés dévéjo
istoriniais laikais. Beje, turiu pasakyti, toks folkloras, kokj
rodo televizijos laidoje ,,Duokim garo, man nepatinka,
bet jei pamatau, kad geri Sokéjai Soka kokj smagy sukti-
nuka, tai mielai pazidriu ir gal esant progai prisijungciau.
Dainavau, Sokau folkloro ansamblyje, bet véliau pajutau,
kad man graziau, kai kiti dainuoja... Dél ko jaunimas vis
labiau traukiasi nuo tradicinés kultaros? Manau, dél to,
kad mes vis labiau orientuojamés j vakary europiedius ir
amerikiecius, lygiuojamés j tas kultaras, kurios yra supa-
naséjusios ir tarsi niekuo nebenori iSsiskirti. Anksciau ir
lietuviai kaip tauta buvome labiau susivienije, jsiSaknije j
savo Zeme ir kultirg, labiau svarbu mums buvo folkloras,
paprodiai, tradicinés Sventés, neSiojami Sventiniai drabu-
Ziai, o dabar Zmonés daugiau orientuojasi j populiarigja
arba masine pasaulio kultdra.

R. S. Sutinku su tuo, tik pridéciau, kad galbut jauni-
mui liaudies kultdra asocijuojasi su kaimu, i$ kurio jie
stengiasi pabégti arba neturéti jokiy reikaly. Jie nori
bati miestiediai, gal net gédijasi, kad kas nepavadinty
kaimiediu, kartais i$ provincijos atvyke jaunuoliai pasa-
ko:,,AS ne i$ Vilniaus, bet i$ kur — nesakysiu“. O dar gal
prideda ir tai, kad liaudies dainas atliekanciy senuky
balsai jau nelabai kokie... Gal jie iSvis néra girdéje, kad
kas graziai baty atlikes liaudies daina. Jei tokie patekty
j folkloru besidominciy bendramin¢iy barj, gal ir supra-
timas pasikeisty?

Z. L. Jaunimas dabar daugiausia domisi masine kul-
tdra, jie draugy rate stengiasi neiskristi i$ Sio bendro
konteksto, jiems norisi bati kartu ir dométis panasiais
ir paprastais dalykais, o liaudies kultdra jaunimui ne-
patinka gal todél, kad iki jos irgi reikia priaugti, ne taip
paprasta j jg panirti. Tie, kas tuo domisi, kartais net gé-
dijasi savo pomeégiy, nes nenori issiskirti i$ kity bendra-
amziy, nenori, kad j juos kreivai Zidrétuy.

Kokios to reiskinio prieZastys?

Z. L. Liaudies kultara nebéra populiari, o mokyklo-
se ji beveik visiSkai nebeakcentuojama, bent jau misy

vidurinéje mokykloje né per vieng pamoka neteko is-
girsti, kad apie tai bty kalbama ar vaizdziai parodyta.
Jei kokiy iSim¢iy ir badavo, jos nepatrauké démesio ir
neuzkabino.

R. S. Manau, kad tai susije su globalizacija, kuri api-
ma ne tik teritorijas, bet ir kibernetine erdve. Ta aplin-
kybé gal ir padés tradicinéms tautinéms vertybéms,
nes darosi nebesvarbu, is kur tu, ir gal tai padés atsi-
grezti j savasias Saknis. Gal vél bus garbinga pasakyti,
kad a8 moku daug liaudies dainy ir tuo didZiuojuosi,
pavydékit man!

Kokie buvo jlsy pojuciai pirmgkart apsirengus re-
konstruotu balty genciy kostiumu?

Z. L. Kai pirma karta rengiausi lietuviy genties kostiu-
mu, man Siek tiek ir padéjo, nes buvo sudétingy detaliy,
pavyzdziui, autai, kuriuos maciau pirma karta gyvenime
ir pats nebaciau sugalvojes, kaip jais apsimuturiuoti. IS
pradZiy buvo keista ta kostiuma apsirengus, nes atsi-
menu, kad visas kostiumas (baltiniai, tunika, kelnés)
buvo pasittas i$ vilnos, todél buvo apémes lengvas, bet
ne pats maloniausias vilnoniy drabuziy dirguliukas, vis
délto gana lengvai tai iSkenciau. Atsimenu, tada buvo
karstoka vasara, visiems buvo karsta, ir iSbati su trijy
sluoksniy vilnoniais drabuZiais nebuvo labai lengva. I3
pradziy netgi nemalonu ir keista, bet kuo toliau, tuo la-
biau jpratau ir darési smagu su jais vaikscioti.

Kas dar is kostiumo elementy egzotiskai veiké?

Z. L. Autai, plonos odos naginés, po kuriomis jauti
kiekvieng akmenukg, kepuré, apsiaustas su sege, ant-
kakle, ginkluotés elementai, apskritai, visas kostiumas
atrodé jdomiai. Jausmas buvo jdomus, taip pat ir Zmo-
niy reakcija, ir tai buvo kazkas nauja.

Kokie jasy jspudZiai i§ pirmojo vieSo kostiumo déveé-
jimo?

D. K. Buvau poroje su Zygimantu, todél irgi bu-
vau vilnoné mergaité, kuri neSioja vilnonj apsiausta,
tunika. Buvo be galo karsta, grauzé visa kdno oda,
bet man patiko, kaip Zmonés j mus ziarédavo, kai
mes apsirengdavom Siame kambarélyje ir iSeidavom
j gatves... Fotografuodavo, kartais plodavo, eidavau
ir jausdavausi tarsi atZzengusi iS any senyjy laiky. Kai
grizdavome i$ pasirodymy, bidavome patenkinti, kad
galime nusivilkti tuos rabus, bet kai tik juos nusivilkda-
vome, ir dingdavo visas jdomumas bei dZiaugsmas. I3-
eidavome su savo drabufZiais ir pasijusdavom kazkokie
pilki, nepastebimi, niekas prie masy nebepuolé, nebe-
bandé ciupinéti audiniy... Staiga tapdavome niekam
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nebejdomus ir nereikalingi. O masy kostiumai buvo
iSties grazus, nors ir ne itin patogus. Ir bddavo keista,
kai mums pasakodavo, kad su tais rabais genciy Zmo-
nés kariavo.

O kaip sekési vaikscioti su vadinamuoju pirmyksciu
kostiumu?

R. S. Mano nesiotas kostiumas i§ minétos kolekci-
jos yra is gotikinio laikotarpio (XV a.). Niekas man nie-
ko negrauzé, nebuvo nei karsta, nei Salta, tik laisvai
plevésavo. Kostiumas man buvo ganétinai patogus
veikiausiai todél, kad apatiné jo suknelé buvo Silkiné.
Galbut Siek tiek keblumy sukelia SeSi metrai gobele-
no, kurj neSioju kartu su kostiumu. Sveria ir Sleifas uz
nugaros, daznai jj net tekdavo nesti rankomis. Zino-
ma, ir kitiems, ne tik man. Ir batai man buvo jaukds ir
geri, plono pado, bet akmenuky nejauciau. Kas be ko,
kai kuriy nepatogumy sukelia ,,kibiras* ant galvos -
auksta gotikinio stiliaus kepuré, ypa¢ madinga buvusi
Prancuzijoje, su kuria vaiks¢ioti nelabai sunku, bet ne-
patogu. Gerai, kad esu ne aukstalgé, bent jau uz dury
stakty ji niekur nekliuvo...

Ar Siy kostiumy nesiojimas kuo nors neskatino asme-
niniu lygmeniu pasidométi ir gentine praeitimi?

R. S. Lietuviy genties kostiumas buvo gana vélyvas,
labiau europietiSkas, todél panasiy klausimy nekilda-
vo, bet kursiy kostiumo dévéjimas man tarsi kuzdéjo,
kad jis kazkuo nutoles, lyg ne mano. Jei reikéty rinktis,
labiau link&iau prie lietuviy genties kostiumo, nors, Zi-
noma, gentys véliau smarkiai susiniveliavo. Manau, kad
per du tukstancius mety protéviy jau nebenustatysime,
bet teritorialumo jausena islieka.

D. K. Ir lietuviy, ir kurdiy genciy kostiumai man i$
esmés ir tiko, ir patiko, o gentiniu klausimu mazai do-
méjausi, tik akivaizdu, kad i$ jvairiy genciy dabar esame
susitelke j vieng tauta.

Kaip pasikeité jusy poZidris j kostiumy demonstravi-
mg, kai teko imtis kursiy kolekcijos?

Z. L. Man kazkodél kur3iy kostiumas ar¢iau Sirdies,
gal dél to, kad jis man asmeniskai visuma yra grazes-
nis. Be to, man ir kurSiy krastas yra vienas graZiausiy
Lietuvoje. KurSiy kostiumas man mielesnis neSioti
negu lietuviy drabuZiai. Pastebiu jdomias s3sajas —
esu gimes Zemaitijoje, gyvenu Aukstaitijoje, o labiau-
siai patinka kursiy kostiumas. Jspidinga ir net savaip
nereali buvo ir kalendoriui daryta fotosesija Kursiy

nerijoje, jaros pakrantéje. Net pajutau, kad kursiskasis
kostiumas ten labai deréjo prie aplinkos.

Dovile, man pasirodé, kad pagal tipazq ir iSvaizdg
(mélynos akys, Sviests plaukai) esi labai artima kursiams
ir tinkama demonstruoti butent kursiy genties kostiu-
mgq? O kaip paciai atrodo?

D. K. Man patinka atostogauti kursiy regione, o kur-
Siy kostiume mane ,,uzgauna“ jvairiy atspalviy mélynos
spalvos akcentavimas, gausesnés puoSmenos. Ta mély-
na kazkokia ryski, iSsiskirianti. Kaip jara. (Lietuviy kos-
tiume labiau dominavo pilka spalva). Manau, kad ji ir
man priimtinesné, nes labiau iSrySkina mano nataralius
bruoZus. Bet vis tiek nepasijauciau kursé, kraujo rysiai
nepasikeité ir Sirdis nepradéjo smarkiau plakti, bet ne-
Siodama §j kostiuma jauciuosi ypatingai, lyg pakyléta.

R. S. §j kartg ne3ioju vikingy laikotarpio (IX-XII a.)
kursiy kostiuma. Nors esu Zemés vaikas ir jara atrodo
gana toli, bet kursiy kostiumas man irgi labiau patiko
negu lietuviy. Tos kursiy spalvos kerincios — rySkiai mé-
lyna, juoda... Ir daro jspidj gausybé papuosaly. Isties
apsivilkus $j kostiuma apima neeilinis jausmas, jis kazka
pakei¢ia mastysenoje ir jausmuose.

The Curonians,
Blue in the Mists of History

The Lithuanian Folk Culture Centre presents projects
that, with the funding of the Culture Support Founda-
tion, reconstruct the ancient archaeological and his-
torical costumes of the Baltic tribes. Society has already
been introduced to the clothing of the Lithuanians and
Curonians, calendars have been issued that depict the
sets of outfits. Lately, the archaeological and historical
clothing of the Samogitians, Jotvingians (Suduvians),
and Highlanders (Aukstaiciai) are being created. The
creators hope that during the 2014 National Song and
Dance Celebration (Dainy Sventé) the clothing, foot-
wear, jewellery and weapons of all the Baltic tribes will
be presented. Juozas Sorys discussed the reconstruction
of the Curonian costumes with the re-creators, project
developers—designer constructor, LFCC Folk Art subdivi-
sion head specialist Danuté Keturakiené and archaeolo-
gist, director of the public organization Vita Antiqua, Dr
Daiva Steponaviciené, as well as the people who dem-
onstrate the costumes: Dovilé Keturakyté, Ramuné
Steponaviciaté and Zygimantas Liausa.

Publikacija remia Spaudos,
radijo ir televizijos rémimo fondas.

17



MOKSLO DARBAI

ISSN 0236-0551 LIAUDIES KULTURA. 2013/1 (148)

Mitiniy personazy kaita mitologinése sakmese:
kontaktai su naminiais gyvuliais

Inga ZEMBLIENE

Straipsnio objektas — lietuviy mitologinés sakmés.
Tikslas — iSanalizuoti tas sakmes, kuriose jvairuoja
mitiniai personazai, susije su naminiais gyvuliais, ir
nustatyti, kuris personazas galéjes buti archajiskes-
nis, pirminis. Naudojami metodai: lyginamasis-istori-
nis bei lietuviy sakmiy struktarinés-semantinés anali-
zés. ISvados: jvairiai vadinama namy dvasia kankina,
jodo jai nepatinkantj arklj, o patinkantj priziiri, juo
ripinasi. Lietuviy mitologiniy sakmiy lyginimas su
kity tauty sakmémis leidzia teigti, jog namy dvasia
Siuose siuzetuose yra archajiskesné bitybe, o kiti jg
keiciantys mitiniai personazai, dél jvairiy priezasciy
atsirade Siy sakmiy siuzetuose, atlieka jiems nebiidin-
gas funkcijas.

Prasminiai ZodzZiai: mitologinés sakmés, mitiniai
personazai, namy dvasia.

Siuo straipsniu norima prisidéti prie aktualios
problemos — mitiniy personazy sistemos raidos mi-
tologinése sakmése tyrinéjimy. Paprastai tyrinétojai
daugiausia démesio skiria mitiniy butybiy iSvaizdai,
veiksmams ir atlieckamoms funkcijoms. Tadiau gali-
mi ir kitokie tyrin¢jimai. B. Kerbelyt¢, sudarinédama
mitologiniy sakmiy struktiiring-semanting klasifikaci-
ja, pastebéjo mitiniy personazy tuose paciuose siuze-
tuose kaitg (KLPTK III; Kep6emure 2003). Jos kny-
goje Tunvt Hapoouwix ckazanuii / The Types of Folk
Legends (KTHC) to paties siuzeto sakmiy varianty
grupés, kuriose figiruoja skirtingi mitiniai personazai,
aprasomos viena Salia kitos. Taip daug lengviau ras-
ti reikiamus tyrimui sakmiy siuzetus. Siame straips-
nyje démesys telkiamas j mitiniy buitybiy, susijusiy
su naminiais gyvuliais, jvairavimg to paties kirinio
variantuose, siekiant atskleisti, kurie i§ tokiy mitiniy
personazy galéje¢ buti archajiskesni, todél sakmés ly-
ginamos su kity tauty analogiSkomis sakmémis, tiké-
jimais bei atitinkamais paprociais.

Lietuviy mitologinése sakmése teigiama, jog nak-
ti arklius kankina ir jais jodinéja: aitvaras (KLPTK
III, p. 144), damavykas / koklikas / pukis (KLPTK

III, p. 148), pin¢iukas (KLPTK III, p. 146), slogu-
tis (KLPTK III, p. 75), laumé / deivé (KLPTK III,
p. 164), ragana (KLPTK III, p. 213; 220) ir velnias
(KLPTK III, p. 249).

Tai, jog Cia turime namy dvasig, iSduoda sakmés,
kuriose, jei aitvarui / koklikui / damavykui arklys pa-
tinka (tai pirmiausia lemia arklio plaukas), tai jis arklj
myli, jo kar¢ius supina (KLPTK III, p. 159), o jei nepa-
tinka, naktj taip prikankina, kad ryta Seimininkas jj ran-
da susilusj ir nuvargusij, jo karcius suveltus (KTHC, p.
513-514). Sakméje, B. Kerbelytés priskirtoje strukti-
riniam-semantiniam tipui 1.2.2.9: Herojus nepagerina
antipodo biiklés, sakoma, jog nuplySe kidikiai prase,
kad zmogus juos priimty ir aprengty, zadédami Serti jo
arklius, bet zmogus nesutikes, tad Sie zmoguciai éme
arklius kankinti (KLPTK III, p. 160). Kitose lietuviy
sakmése pasakojama apie zmogy, itarusj, jog kazkas
Seria jo arklius. Jis nakt] eina jy paziiréti ir pamato
avizas vemiantj gaidj arba du nuplySusius berniukus,
pilancius arkliams avizas (KLPTK III, p. 147, 160).

Latviy sakmése arklius avizomis maitina ,,arkliy ai-
tvaras* (zirgupitkis: SLPT). Tikima, jog arklius ir kitus
naminius gyvulius jodo ir kankina slogutis (/ietuvens:
SLTT, Nr. 17516). Tai, kad slogutis susijes su gyvu-
liais, patvirtina ir latviy paprotys per Tris Karalius arba
,.Zvaigzdés diena” (Zvaigznes diena) ant tvarto dury
brézti ,,slogucio kryziy* (lietuvéna krusts), kad galvijai
sektysi (Smitas 2004, p. 139).

Latviy mitologijoje aitvaras (pitkis) — turto gausin-
tojas ir s€kmés neséjas, apimas vaisinguma / derlingu-
ma, taip pat atliekantis namy dvasios funkcijas (ME
IL, p. 163). Latviy slogutis (lietuvens) — butybé, naktj
varginanti, jodanti gyvulius, uzgulanti miegantj Zzmo-
gu. Jo atliekamas funkcijas galima biity priskirti perso-
nifikuotoms ligoms, ta¢iau slogutis vadintas ir ,,nami-
ninku, namiskiu* (mdjnieks), kiekviena sodyba turinti
savo ,slogutj“, ir jei kas jam nepatinka, tg jis imgs var-
ginti, vis tiek, ar zmogy, ar gyvulj (ME 1II, p. 219).

Rusy sakmése Siuos priestaringus veiksmus atlieka
,hamy Seimininkas* naminis (domogoti). Rusy naminis
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gyvena troboje, kieme, tvarte, arklidése. Tai dvasia, sau-
ganti namus, uztikrinanti normaly Seimos gyvenimg, be-
siripinanti zmoniy ir gyvuliy sveikata (TCJI 11, p. 120).
Tiek rusy tikéjimuose, tieck sakmése teigiama, jog nami-
nis Seria arklius, jei Sie jam patinka, o jei nepatinka, atima
pasara (AIICII, p. 367) ir | édzias net méSlo prideda (TC/],
I, p. 122), jodo juos (AIICII, p. 369) ir kitaip kankina
— gainioja po kiemga (AIICIL p. 369), musa (AIICIL, p.
367), karcius suvelia (TC 11, p. 122). Ryty slavai teigia,
jog naminio santykiai su gyvuliais priklauso nuo gyvulio
plauko. Naminio nemeégstama gyvulj zmonés dazniausiai
parduodave. Kadangi gyvulio gerové priklausé nuo na-
minio, prie§ pirkdami arklj ar karve, Gikininkai stengda-
vosi suzinoti, kokios spalvos plaukas jam patinka. Dél to
Didjjj ketvirtadienj Zmongs lipdavo | palépe ir klausdavo
naminio apie gyvulio plauka arba naktj pasilikdavo tvarte
ir pasislépe zitirédavo, kokios spalvos naminio barzda —
tokio plauko gyvulj ir pirkdavo (TCH 11, p. 122).

Analogiskos sakmés bei tikéjimai uzfiksuoti
Lietuvos rusy sentikiy folklore. Sakoma, kad patinkan-
Cius arklius naminis (domosoti) Seria, o i§ nepatinkan-
¢io arklio paSarg atima ir atiduoda patinkan¢iam. Todél
naminiui nepatinkantis arklys dzitsta (H3C, p. 199).
Taip pat pasakojama, jog nakt] naminis arklius jodo
(H3C, p. 200).

Analogisky sakmiy bei tikéjimy esama ir kity tauty
folklore. Stai suomiy sakméje pasakojama, kad $eimi-
ninkas po nakties randa pavargusj arklj ir kaimyno pa-
mokytas eina pas Ziniuonj klausti patarimo. Sis liepia
pasislépti tvarte ir klausytis. Zmogus taip ir padaro. Jis
iSgirsta kalbant: ,,Jei biity Sirmas arklys, as$ jji myléciau,
o $itas man nepatinka“. Seimininkas parduoda netin-
kamo plauko arklj ir perka $irma. Tada vél klausosi ir
iSgirsta sakant, jog $is arklys tai jau patinkas ir juo bus
ripinamasi (BIIU, p. 277). Kitoje suomiy sakméje pa-
sakojama, jog arklidése gyvena naminis, turintis balto
katino pavidalg. Jis priziiiri arklius ir jais ripinasi — Sie
tarpsta. Piemuo primusa katina, $is supyksta ir iSeina,
o Seimininkui ima nebesisekti arkliai (BIIU, p. 278).

Analogiskose latviy, rusy ir suomiy sakmése ar-
dvasios. Vadinasi, lietuviy mitologinése sakmése kiti
arklius jodantys mitiniai personazai atlieka naminio
funkcijg. Gali biiti, jog tiriamose sakmése namy dva-
sig jktinijantis personazas yra kur kas senesnis nei kiti,
uzéme jo vieta. Paméginkime paieskoti jy atsiradimo
lietuviy sakmése priezasciy.

Kadangi velnias kartais minimas net tuose paciuose
sakmiy variantuose, kuriuose paminétas damavykas /

koklikas, galima manyti, jog vardas velnias Cia atsirado
kaip universalus pavojingo mitinio personazo apibiidi-
nimas. Velnio jvaizdj gerokai praturtino krikSc¢ioniska
nuostata, jog visi nekrik§¢ioniski mitiniai personaZzai
yra piktosios dvasios, velniai (Kepoenure 2003: 8).

Slogutis / sloguté dazniausiai kankina miegancius
zmones, nors kai kuriose sakmése teigiama, jog taip
vadinamos mitinés biitybés ar privalancios ka nors
,,Slégti” realios merginos (pavyzdziui, kurios gimusios
ketvirtadienj, o krikStytos sekmadienj) tariasi slégti ir
galvijus (BsV: 299-230).

] naminius gyvulius késinasi raganos, taciau papras-
tai jos siekia ka nors pasiimti: nukerpa aviy vilnas / is-
karpo paslépsnes, iSmelzia karves (KLPTK III, p. 164,
168, 172, 174). Zinomas ir tikéjimas, jog Kuciy naktj
raganos kerpancios avis (Tatariiniené 2000, p 15).
Norédami jas apsaugoti nuo ragany, Seimininkai patys
turi ,,avis kirpti Kii¢iose, nes po to raganos niekad jy ne-
kerpancios* (Balys 1993, p. 26). Buvo taip pat tikima,
jog laumés Ziemg ir pavasarj tvartuose kerpancios avis ar
pesancios aviy vilnas, mat rytais garduose Zmonés ras-
davo prikritusiy jy kuoksty. Anot R. Merkienés, tai grei-
Ciausiai gali reiksti, kad Lietuvoje galéjo biiti auginamos
besiSeriancios, vilnas metancios avys (Ovis brachyura).
Jy vilnas buvo galima nuSukuoti, nupesti ar pavasarj
surinkti numestas, o triskart avis kerpant, vilnas nuim-
ti buvo galima greiciau nei peSant (Merkiené 1989, p.
157). Atkreipkime démesj i lietuvininky paprotj, jog avj
nukirpus reik jai j kaktq jkirpti, tad laumé avis nekerpan-
ti (LZ, p. 364). Sakmés siuzete, B. Kerbelytés priskir-
tame struktiriniam-semantiniam tipui 1.3.0.7: Herojus
patiria keistq antipodo poveikj, sakoma, jog zmogus
randa apkirptas avis, kurias esg apkirpusi ragana / laumeé
/ koklikas (KTHC, p. 513—-514). Taigi avis kirpti galintys
mitiniai personaZzai jvairuoja beveik taip pat, kaip ir ar-
klius jodancios mitinés butybeés.

Kitose sakmése teigiama, kad raganos gyvulius su-
sargdina, gadina (KLPTK III, p. 207, 211, 232, 236),
atima i$ karviy pieng, ji pagadina (KLPTK III, p. 209,
210-213, 216-217, 226-227). Ragany teismy bylose
taip pat randama teiginiy, kad jos Zvilgsniu bei glos-
tymu atimdavo karviy pieng (Kiela 1935, p. 2). Kai
kuriose teismy bylose minimas ir ,,apraganotas® van-
duo, kurio i§gére pastimpa arkliai (Tataritiniené 2000,
p. 18). Apie tai, kad raganos jodyty arklius, kitose sa-
kmeése bei tikéjimuose nekalbama.

Ne viename Lietuvos regione laumes ir raganos pai-
niojamos. Pasak B. Kerbelytés, daugelyje pasaky siu-
zety vardai laumé ir ragana vartojami kaip sinonimai.
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Taip pat vartojamas ir sudétinis vardas laumé ragana.
Kai kur Lietuvoje laumés vardas visiskai iSnykes, o
iSlikusivose sakmiy siuzetuose, kuriuose paprastai pa-
sirodo laumé, minima ragana (Kerbelyté 1977, p. 140—
141). Todél galima manyti, kad arkliy jodymas raga-
noms tapo priskirtas dél jy polinkio késintis | naminiy
gyvuliy produktus, o lauméms — dél to, kad jos apskri-
tai painiojamos su raganomis (Kerbelyté 1997, p. 66).

Sakéme, jog lietuviy sakmése avis apkerpa raganos,
laumés ir namy dvasia koklikas. Abejotina, ar lauméms
ir juo labiau namy dvasiai $is elgesys buidingas, nes
dazniau tekstuose teigiama, jog avis kerpa realios mo-
terys. ISsakytg spéjimg patvirtina latviy tikéjimas, jog
Kaciy naktj avis kerpa burtininkai ir raganos. Paskui
jie i§ nukirpty vilny mezga pirstines, kurias apsimovus,
negelia kopinéjamos bités. Todél netgi manyta, jog kai-
myny avis vogc¢iom nukerpa bitininkai, kad jiems bités
geriau sektysi (ME II, p. 189). Lietuviy sakmése tokiy
teiginiy neaptinkame (zinomas tik burtininku laikomas
senelis, kurio negelia bités ir kuris moka sulaikyti bi-
tes) (KLPTK III, p. 234).

I$vados:

Lietuviy bei kity tauty mitologinés sakmés leidzia
teigti jog:
1) jvairiai vadinama namy dvasia yra susijusi su na-

2) kiti mitiniai personazai, dél jvairiy priezas¢iy at-
siradg¢ tirlamy sakmiy siuzetuose namy dvasios vietoje,
atlieka jiems nebudingas funkcijas;

3) panasu, jog namy dvasia Siose sakmése yra ar-
chajiskesnis personazas.
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Vicissitude of Mythical Characters
in Mythological Tales: Contacts
with Farm Animals

Inga ZEMBLIENE

In Lithuanian mythological tales horses are looked after
and tortured by different mythical characters: the domestic
spirit (aitvaras, damavykas | koklikas / piikis, pinciukas), night-
mare (slogutis), fairy (laumé / deivé), witch (ragana) and devil
(velnias).

In analogous Latvian, Russian, and Finnish tales horses are
looked after or tortured and ridden by domestic spirits, thus,
it can be assumed that in Lithuanian mythological tales other
mythical characters perform an uncharacteristic function.

Male or female nightmare (slogutis, sloguté) often torture
sleeping people. Slogutis,-¢é is either a mythical character or a
young girl who is supposed to ,,weigh* on somebody, including
farm animals.

The devil velnias appears in mythological tales as a univer-
sal name for a dangerous mythical character.

In tales horse riding is attributed to witches due to their
desire to steel domestic animal products, whereas fairies ap-
pear because they were often called witches and witches fair-
ies, which as a result, led to blaming fairies for many actions
harmful to domestic animals, which indeed were attributed to
real women who were considered to be witches.

Lietuvos istorijos institutas, Kraziy 5, LT 01108, Vilnius,
el. p. inga.zembliene@yahoo.com

Gauta 2011-04-04, jteikta spaudai 2013-03-12
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XIII-XIV a. sanduros Ziemgaliy migrantai
Staurés KurSe 1r Zemutiniame Padauguvyje?

Vitoldas MUIZNIEKAS, Ernestas VASILIAUSKAS

Straipsnio objektas — XIII-XIV a. sandiivos Siaurés
Kurso, Zemutinio Padauguvio, Ziemgalos kapai ir juo-
se aptikti dirbiniai. Tikslas — apzvelgti atrinktus kapus,
nustatyti jy etning ir kultiring priklausomybe. Meto-
dai — aprasomasis, tipologinis, palyginamasis. ISvada:
kai kurie Siaurés KurSo, Zemutinio Padauguvio kapai
siejami su migrantais is vakary Ziemgalos. Analogiski
jkapiy komplektai nemazu atstumu nutolusiose vietose
rodo, kad tuo metu formavosi bendra vakary Livonijos
kultiira (vyko akultiracija). Tam jtakos turéjo nagri-
néjamy regiony teritoriné priklausomybé tam paciam
valdytojui — Rygos arkivyskupui ir kapitulai bei jy vyk-
doma christianizacijos, taip pat ir migracijos skatini-
mo politika.

Prasminiai ZodZiai: christianizacija, KryZziaus ka-
rai, Kursas, lyviai, Livonija, migracijos, monetos, Ry-
gos arkivyskupija, Ziemgaliai, Zagaré, Zilberas de La-
nua (Guillebert de Lannoy).

Ivadas

XIII a. Livonijos teritorijoje vyko intensyvis Kry-
ziaus karai, plito krikSCionybé. Dél minéty procesy
XII-XIV a. Sioje teritorijoje vyko esminiai materia-
linés ir dvasinés kulttros pokyciai (dél kriks¢ioniskos
Vakary Europos jtakos paplito naujos dirbiniy formos,
sunyko kai kurios senosios), kito gyventojy demogra-
finé struktiira (prasidéjo didesnio ar mazesnio masto
vidinés ir iSorinés migracijos), nyko etniniai skirtumai.

XII-XIV a. sandiiros Livonijai priklausiusiy lyviy,
latgaliy, kursiy, séliy, Ziemgaliy bei kity genciy kapy me-
dziagoje pastebimi dar gajiis vélyvojo gelezies amziaus
laidojimo paprociai ir materialinés kulttros bruozai, re-
gioniniai skirtumai, bet matyti ir naujovés, atsirandantys
nauji skirtumai. Ne iimtis ir §io laikotarpio Ziemgala,
etniniu pozitiriu misriis Siaurés KurSo, Zemutinio Padau-
guvio regionai. Juose (Dundagos Laukmuizos, I8kilés,
Martinsalos, Valgalés Vegiy kapinynuose, Rygos Domo
baznycios Sventoriuje) pagal kai kurias papuosaly for-
mas ir jy neSioseng galima iSskirti jkapiy komplektus,

kurie iSsiskiria i§ bendro Siaurés KurSo ir zemutinio Pa-
dauguvio tyrinéty kapy konteksto.

Skirtingai nei gretimose balty ir fino-ugry gyven-
tose teritorijose, Ziemgaloje néra zinoma XIII-XIV a.
sandiiros kapy, iSskyrus atsitiktinius radinius iS tiksliau
nelokalizuoto Zagarés kapinyno kapy ir spéjamo Dra-
sutai¢iy kapinyno.! Geriau paZjstami regiono XIII a.

1. Dundagos Laukmuizos kapinyno kapo Nr. 4 jkapés. LNVM A
7316:1-29. Roberto Kaninio, Vitoldo Muiznieko nuotrauka.
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2. Ikskilés senkapio kapas Nr. 240. Pagal: GRAUDONIS, J.
Parskats par arheologiskajiem izrakumiem IkSkiles baznicas
kapos laika posma no 1968. lidz 1973. gadam (masinrastis
saugomas LU LVI 296, 1. 35).

ir XIV a. pabaigos — XVI a. palaidojimai.”? Daugiau
XI-XIV a. sandiiros pavieniy radiniy surinkta pilia-
kalniuose, jy papédziy gyvenvietése (Duobelé, Mezuo-
tné, Terveté, Kalnelis/Sidabre, Zagare 11 (Zvelgaitis) ir
kai kuriuose kapinynuose (Duobelé, Pavirvyté-Gudai,
Tervetés Kifiriai, Zagareé ir kt.). Keletas $io laikotarpio
kapy su ziemgaliams biidingais jkapiy komplektais
aptikta uz XIII a. ziemgaliy gyventos teritorijos riby —
Siaurés Kurse ir Zemutiniame Padauguvyje.

XII-XIV a. tam tikros etninés grupés materialinés
kulttiros bruozus geriausiai reprezentuoja motery ir
mergaiiy kapai. Dazniausiai tai bina juose randami
papuosalai ir jy neSiosena — esminiai skirtumai, lei-
dziantys iSskirti tam tikras ryty Baltijos regiono etni-
niy grupiy ypatybes. Rengiant straipsnj buvo remia-
masi Sia negausia medziaga. Vyry kapy jkapés Siuo
laikotarpiu buvo universalios, todél sprendziant etni-
nius klausimus jy teikiama medziaga buvo naudojama
kaip pagalbiné.

Iki Siol Sie duomenys nebuvo apzvelgti platesnia-
me kontekste, nagrinéjamy regiony jkapiy komplektai
nebuvo palyginti tarpusavyje, tad $io straipsnio tikslas
— apzvelgti minétus kapus, nustatyti juose palaidoty
zmoniy etning ir kultiiring priklausomybg.

Kai kuriy XIII-XIV a. sanduros laikotarpio
kapy apraSai

Pateikiame iki Siol nepublikuotus straipsnyje nagri-
néjamy Siaurés Kurso, zemutinio Padauguvio, Ziemga-
los XIII-XIV a. sandiiros kapy aprasus.

Dundagos LaukmuiZos kapas Nr. 4. Kapo duobés
kontiirai (70x180 cm dydzio, sudaré tamsi zemé su an-
gliukais) iSrySkéjo jzeminiame smélyje — 50 cm gylyje.
Moters palaikai buvo atidengti 125 cm gylyje. Mirusioji
buvo palaidota aukStielninka, iStiesta, galva orientuota
] vakarus/Siaurés vakarus. Kaukolé guléjo ant kairiojo

3. Ikskilés senkapio kapo Nr. 240 jkapés. LNVM VI 130:303-310.
Roberto Spirgio nuotrauka.
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4. Martinsalos senkapio kapas Nr. 1773. LVI Nr. 138-1:390.

Sono, desinioji ranka buvo padéta ant juosmens, kairioji
— jstrizai, kiek Zemiau deSiniosios, kojos istiestos. Kaulai
iSlike prastai — kaukolé sutrupéjusi, apatinis Zandikaulis
ir ranky kaulai beveik sunyke. Fragmentiskai isliko ir
stuburo slanksteliai, jy liku¢iy aptikta kaklo srityje.
Ikapés. Prie desiniosios kojos blauzdikaulio aptikti
du geleziniy apkaly fragmentai, juosmens srityje — abie-
ju ranky ziedai (i$ viso — astuoni). Spéjama, kad ant de-
Siniosios ir kairiosios ranky jy buvo po keturis (penki i§
ju yra pastorinta, paplatinta, tordiruota priekine dalimi,
uzkeistais galais, vienas — pinta priekine dalimi, uzkeis-
tais galais, du — jvijiniai, dekoruoti akutémis). DeSinéje
kriitinés puséje rasta zalvariné ziediné sege, Salia jos —
jtveriamas peilis inkrustuotose odinése makstyse, kiek
auksciau — keturkampio formos kaklo vérinio skirstiklis
su dviem skylutémis. Nuo deSiniojo peties per kriiting
iki dirzo vietos, kairéje puséje, rasta gelezZiné grandinélé,
sudaryta i§ dviguby grandeliy (jy padétis tiksliau nenu-
statyta). Kartu su grandinélémis kairéje juosmens puséje

rastas gelezinis smeigtukas aStuonlapio dobilo formos
galvute ir ploksc¢ias grandinéliy skirstiklis. Kairés puseés
virSutinéje krutinés dalyje aptikta segiy (viena — Ziedi-
ne, penkios — pasaginés zoomorfiniais, daugiakampiais,
ploksciais ir buozelés formos galais). DeSinéje kaklo
puséje rastos dvi pasaginés segés. Kaklo srityje aptikti
vériniai, sudaryti i§ tamsiy, stikliniy Sviesiai mélyny ir
smulkiy geltony karoliuky, zalvariniy jvijéliy, Zvangu-
¢iy? ir astuoniolika XIII-XIV a. sandiiros monety-pa-
kabuciy (tai vokieciy valstybéliy septyniolika monety:
Miunsterio vyskupo Otono I (Otfo 1) (1203—-1218) angly
sterlingo imitacija, vyskupo Liudolfo von Holte (1227—
1248), vyskupo Gerhardo von Mark (1261-1272), Osna-
briuko (Osnabriick) vyskupo Engelberto I von Isenberg
(1239-1250), Kelno arkivyskupo Konrado (1238-1261)
(du vienetai), Paderborno (Paderborn) vyskupo Simo-
no I (1247-1277) (du vienetai), vyskupo Otono I (1277—
1307), Korvéjos (Corvey) abato Henriko III von Ham-
burg (1272-1306) denarai (du vienetai), Lipés (Lippe)
grafo Bernardo III (1229-1265) angly sterlingo imitaci-
ja, Valdekos (Waldeck) grafo Otono 1 (1270-1305) (trys
vienetai) denarai, tiksliau nenustatytas XIV a. pirmosios
pusés Hamburgo, Kryziuo¢iy ordino 1317/18-1327/28
braktetai bei vienas Ismailo ibn Achmedo 902-903 m.
araby dirhemas)* (1 pav.).

5. Martinsalos senkapio kapo Nr. 1773 jkapés. LNVM VI
138:1484, 1485 [2, 11], 1486 [3, 6], 1487, 1491, 1490, 1489,
1488, 1482. Roberto Spirgio nuotrauka.
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nad faer Dal

6. Martinsalos senkapio kapas Nr. 1784. LVI Nr. 138-1:398.

Ikskilés senkapio kapas Nr. 240 (suardytas).
Jame atidengta mirusioji buvo palaidota aukstielnin-
ka, galva orientuota j vakarus/Siaurés vakarus. Kai-
riosios rankos dilbis buvo padétas jstrizai juosmens,
pirstikauliai — ant deSiniojo dubens kaulo, deSiniosios
rankos dilbis — jstrizai krtitinés, pirStikauliai — ant kai-
rés alkiinés. Kojy sritis nukasta jkasant vélesnius pa-
laidojimus (2 pav.).

Ikapés. Vir§ deSiniojo mentikaulio rasta Zalvariné
pasaginé segé zoomorfiniais galais, antroji panasi segé
— prie kairiojo raktikaulio, kriitinés srityje — sudétinis
papuosalas i§ dviejy geleziniy smeigtuky, sujungty zal-
varinémis grandinélémis (viena sudaryta i§ grandeliy,
kita pintin¢), ploks¢io grandinéliy skirstiklio su kilpe-
lémis ir dviejy rombo formos pakabuciy. Ant desiniojo
ir kairiojo rodomyjy pirSty buvo uzmauti zalvariniai
jvijiniai ziedai, dekoruoti akutémis (3 pav.)

Martinsalos senkapio kapas Nr. 1773. Apardy-
tas moters kapas atidengtas 87 cm gylyje, po kapu Nr.
1765, pilkoje rudoje Zeméje, maiSytoje su kalkémis ir
plyty nuolauzomis. Apardyti moters griauciai isliko 60
cm ilgio ruoze, orientuoti ryty—vakary kryptimi, galva
atsukta j vakarus. Kaukolé neisliko, iSskyrus apatinj
zandikaulj, kuris aptiktas desinéje stuburo puséje. De-
tali papuosaly padétis nenustatyta. Kairiosios ir desi-
niosios rankos pirStikauliai i§sklaidyti kriitinés srityje,
kojos neisliko (4 pav.).

Ikapés. Kriitines srityje kartu su audinio (skraistés?)
lickanomis atidengtas 8 cm plo¢io smulkiy stikliniy

geltony karoliuky ruozas. Vir§ Siy karoliuky aptiktas
kaklo vérinys, kurj sudaré¢ didesni karoliukai, Zalvari-
niai zvanguciai, apskriti pakabuciai ir jvijélés. DeSingje
puséje, ties alkiine, atidengtas stipriai sunykusios odos
gabalas su daugybe Zalvariniy apskrity pakabuciy, zvan-
guciy ir aptrupéjusiy stikliniy karoliuky. IS viso kape
buvo surinkta apie 3600 smulkiy geltono stiklo karoliu-
ky, 193 didesni karoliukai, 13 zalvariniy smulkiy jvijé-
liy, 39 kriausés formos mazi zZvanguciai, 25 pakabuciai.
Kriitinés srityje rasti du jvijiniai ziedai, dekoruoti akuté-
mis, du ziedai tordiruota priekine dalimi, pasaginé segé
cilindriniais galais tordiruotu lankeliu, grandinélés, su-
darytos i$ geleziniy grandeliy, fragmentai (5 pav.).

Martinsalos senkapio kapas Nr. 1784. Apardytas
moters kapas, atidengtas 89 cm gylyje rudoje zeméje,
maisSytoje su kalkémis ir plyty nuolauzomis. Griauciai
prastai issilaike, 50 cm ruoze, orientuoti ryty/vakary
kryptimi, galva atsukta j vakarus. Neapardyta kriitinés
sritis. Kairioji ranka ties alkiine sulenkta statmenai ir
padéta ant juosmens. ISliko deSiniosios rankos dilbis,
kuris buvo i§judintas i§ pirminés padéties (6 pav.).

Ikapés. Kaklo srityje aptikta zalvariné pasaginé segé
daugiakampiais galais (lankelis su tordiravimo imita-
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7. Martinsalos senkapio kapo Nr. 1784 jkapés. LNVM VI
138:1512 [1-10], 1517 [11, 12], 1509, 1513, 1511, 1508, 1507,
1510, 1514, 1516. Roberto Spirgio nuotrauka.
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cija), antroji panasi segé — prie deSiniojo
peties. Kaklo srityje rastas i§judintas vérinys
(?7), sudarytas i§ 17 zalvariniy zvanguciy, 8
jvijéliy ir 11 monety-pakabuciy (Paderborno
vyskupijos Helmershauseno abatijos Johano
11 (1273-1303) denaras (pfenigis) (pav. 7:7),
Flandrijos grafo Gvido von Dampierre (Gui-
do I von Flandern) (1278-1305) (trys viene-
tai) (pav. 7:1-2), Heno (Hennegau) grafo Jo-
hano I von Avesnes (1280-1304) (du viene-
tai)® (pav. 7:3-4) angly sterlingy imitacijos
ir tiksliau nenustatytos monetos (keturi vie-
netai). Zemiau, nuimant kaulus, kaklo srity-
je nuo drabuzio papuoS§imy surinkta daugiau
nei 2000 jvairiy spalvy stikliniy karoliuky.
Prie desiniojo dilbio rastas zalvarinis jvijinis

ziedas, dekoruotas akutémis, kriitinés srityje
— sudétinio kriitinés papuosalo dalys (suny-
kes gelezinis smeigtukas astuonlapio dobi-
lo formos galvute ir grandinélés, sudarytos i§ geleziniy
grandeliy, fragmentai (7 pav.).

Valgalés Vegiu senkapis. Vegiy kapinynas yra Talsy
kr. (buv. Talsy apskr., Valgalés pag.), Abavos upés de-
Siniajame krante, prie Valgalés Naujyjy laiky kapiniy.
Senkapis aptiktas 1935 m. atliekant kelio rekonstrukci-
jos darbus. Paminkly valdybos uzsakymu patikslinti ra-
dimvietés ] minétg vietove buvo komandiruota Latvijos
valstybinio istorijos muziejaus darbuotoja Aleksandra
Auzané (Auzane). Ji surinko radinius, uzfiksavo duo-
menis apie per rekonstrukcijos darbus suardytus devynis
kapus. Degintiniai kapai atsidengé 30 cm gylyje, prapla-
tinto kelio dalyje, lygiagre¢iai su Vegiy kapiniy tvora.
Kapy vietos jzemyje — geltoname smélyje iSryskéjo kaip
tamsios démés, kuriy turinj sudaré¢ angliukai ir kremuoti
kauliukai. Kapy duobés, pasak darbininky, buvo apskri-
tos (60x60 cm dydzio) ir ovalios (2x1 m dydzio). Tam
tikry jkapiy komplektai iSskirti remiantis darbininky
AnSo Putno ir Janio Karklinio pateiktais pasakojimais.
Jie néra patikimi, nes visi radiniai buvo sumaisyti, o ti-
krinant suardyty kapy duobiy vietas kity radiniy neaptik-
ta. 1936 m. platesnius senkapio tyrinéjimus atliko Edu-
ardas Sturmas. Jy metu atidengta 11 kapy. Iki $iol tai yra
vienas placiau tyrinéty XIV-XV a. degintiniy kapinyny
Kurse, jame i8 viso atidengta 20 kapy.® Mus dominantys
ikapiy komplektai aptikti SeSiuose motery kapuose. Juo-
se surinkti jvijiniai Ziedai, dekoruoti akutémis (septyni
vienetai), trijuose kapuose — sudétiniy kriitinés papuo-
Saly dalys (kryziniai smeigtukai, grandinéliy laikikliai ir
skirstikliai) (8 pav.).

8. Vegiy kapinyno kapy Nr. 4, 6, 9, 10 jkapés. LNVM A8793:3,8,6, 1,9, 5,4, 2,
10; A9152:1, 5, 6, 2; A9155:5, 6, 1, 2, 3: A9156:16. Roberto Kaninio nuotrauka.

Kapas Nr. 6. Kriitinés papuosala sudaro geleZinio
smeigtuko astuonlapio dobilo formos galvuté, trapeci-
jos formos laikiklis su grandinélés i§ dviguby grandeliy
fragmentais. Smeigtuko galvuté ir laikiklis buve deko-
ruoti tausijos technologija. Kape aptikta pasaginé segé
ploksciais galais (apvalaus pjuvio lankeliu su tordiravi-
mo imitacija), dvi ziedinés segés, dekoruotos gotisko-
mis raidémis, jvijinis penkiy apvijy zZiedas, dekoruotas
akutémis, trys ziedai tordiruota ir pinta priekine dalimi,
uzkeistais galais, gelezin¢ dirzo grandis — skirstiklis.
Taip pat rasta Sesios pasaginés segés ploksciais galais ir
kity tiksliau nenustatyty Zalvariniy dirbiniy fragmenty.’

Kapas Nr. 12. Dvigubas moters ir vyro kapas, ati-
dengtas 30-42 c¢m gylyje, 40 cm? dydZio plote. Moters
jkapes sudaré gelezinés grandinélés, skirstiklis. Taip
pat rasti du zalvariniai jvijiniai Ziedai, dekoruoti aku-
témis®, kaklo vérinys i§ stikliniy karoliuky ir Zalvariniy
zvanguciy, dvi pasaginés seges ir kiti fragmentai.

Kapas Nr. 15. Moters kapas, atidengtas 18 cm gyly-
je, 1 m? dydzio plote aptikti deginti kauliukai, radiniai
surinkti 23-35 cm gylyje. [kapes sudaré gelezinis lazde-
linis smeigtukas, Zalvarinés pasaginés segés zoomorfi-
niais bei cilindriniais galais, segés adata, jvijinis ziedas,
dekoruotas akutémis, geleziné ruby kilpelé suraitytais
galais, kilpelé, puody Sukés.’

Rygos Domo ir Sv. Povilo baZny¢iy §ventoriai.
Nemazai kapy su vakarinés Livonijos genciy terito-
rijoms buidingais papuosalais aptikta Rygos vyskupo
(nuo 1254 m. arkivyskupo) Domo (arba Sv. Marijos)
katedros vadinamosiose Pilkosiose kapinése (Siaurés ir
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kant katedros remonto darbus zakristijoje,
apardytame moters kape buvo rasta pana-
§iy apyrankiy ir pasaginé sege.!! Sie radi-
niai liudija, kad Domo bazny¢ios Svento-
riuje XIII-XIV a. buvo laidojami vietiniai,
daugiausia vakarinés Livonijos teritorijos
(Kurgo ir Ziemgalos) gyventojai. Kitaip nei
Dundagos Laukmuizos, Iskilés ir Martin-
salos senkapiuose, Rygos Domo baznycios
Sventoriuje mirusieji nebuvo laidojami su
tokiomis gausiomis jkapémis. Jame neaptik-
ta sudétiniy kriitinés papuosaly ir jau minéty
puosniy kaklo vériniy.

Zagaré. Zagares (Zvelgaitiy kaimo)
laukuose (tiksli vieta nenustatyta) XX a.
ketvirtajame deSimtmetyje surinkti atsitik-
tiniai radiniai i§ iki $iol tiksliau nelokali-
zuoto kapinyno motery kapy. Ikapes suda-
ré XIII a. pab. — XIV a. pr. kaklo vérinys,
sudarytas i§ sidabriniy monety (buvo septy-

9. Zagarés kapinyno atsitiktiniai radiniai. SAM I-A 89:10b—a, 27-28, 32-35,
39-42, 59; 675. Ernesto Vasiliausko nuotrauka.

Siaurés ryty Sventoriaus puséje) ir jos altoriaus aplin-
koje ir Sv. Povilo bazny¢iy $ventoriuose, vadinamaja-
me Jaunielos senkapyje. Pasak tyrinétojy, pastarosios
savarankisko Rygos miesto teritorijoje priklausé ar-
kivyskupijos kapitulai, ir jose buvo laidojami Rygos
arkivyskupui pavaldiis Zzmonés bei neturtingieji mies-
to gyventojai. 1969—-1970 m. tyrinéjimus Jaunielos g.
atliko Melita Vilsoné, 1986—1989 m. Domo baznyc¢ios
Pilkosiose kapinése — Andris Caung ir Silvija Tilko.
Tyrimy metu Jaunielos senkapyje buvo surinkti
ziemgaliams buidingi geleZiniai smeigtukai aStuonlapio
dobilo formos galvutémis (kapai Nr. 6, 12, 56), zalva-
riniai jvijiniai Ziedai, dekoruoti akutémis (kapai Nr. 4,
12, 19, 56), pasaginés segés zoomorfiniais (kapai Nr. 18,
24), buozelés formos (kapas Nr. 4) arba daugiakampiais
galais (kapas Nr. 8). Minétini ir kiti mus dominantys ka-
puose rasti radiniai: smulkds geltoni stikliniai karoliukai
(biseriai), zalvariniai, smulkds, kriau$és formos zvangu-
ciai (kapas Nr. 1), smulkios jvijélés, apskriti ir rombo
formos pakabuciai (kapai Nr. 18, 23, 47), monetos-pa-
kabudiai i§ kaklo vériniy (motery ir merginy kapai Nr.
1, 4, 5, 23). Greta Domo baznycios altoriaus 1986 m.
tyrinéjimy metu atidengtas kuronizuotos Siaurés Kurso
lyvés kapas Nr. 57 su juostinémis apyrankémis, pasagi-
ne sege daugiakampiais galais, ziedu su skydo formos
priekine dalimi.! Pries tai, 1892, 1894 ir 1933 m., atlie-

nios, isliko keturios, viena jy — Airijos Hen-
riko III (1216-1272) penis, kita — vokieciy
Arnsbergo grafystés Gotfrydo III (1235-
1282) denaras), nedideliy zalvariniy kriausés formos
zvanguciy, jvijéliy, 40 stikliniy zaliy, geltony, margy
karoliuky, geleziniy smeigtuky astuonlapio dobilo for-
mos galvutémis, zalvariné ir sidabriné pasaginés seges
zoomorfiniais galais ir Zalvariniai jvijiniai zZiedai, deko-
ruoti akutémis, Ziedas pinta priekine dalimi'? (9 pav.).

Panasiy XIII a. antrosios pusés — XIV a. pirmosios
pusés radiniy (kriausés formos zvanguciy, jvijéliy,
rombo formos ir apskrity pakabuciy) surinkta 2009—
2012 m. Zagarés (Zvelgai¢io) II piliakalnio ir papédés
gyvenvietés tyrimy metu. Dalis 2010 m. §io piliakalnio
tyrimy metu rasty zvanguciy, jvijéliy, rombo formos
pakabuciy (tikriausiai i§ vieno vérinio) buvo susilyde
j gabalg.!3

Valgalés Vegiy kapinyno laidosenos
ir kai kuriy dirbiniy apZvalga

Apzvelgti Padauguvio, Siaurés KurSo griautiniai ir
degintiniai palaidojimai iSsiskiria i$ kity to paties laiko-
tarpio tyrinéty kapy medziagos. Jie neabejotinai liudija
svetimy etnosy jsiliejimg, o gal ir naujos (Livonijos)
materialinés kultiiros formavimasi.

IS pateikty kapy laidosenos pozitiriu labiausiai
i§ konteksto iSsiskiria Valgalés Vegiy palaidojimai.
Biidingais kurSiy paprociais Siame senkapyje laikomi
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mirusiyjy deginimas ir dirbiniy (ypa¢ ginkly) lauzy-
mas. Kitaip nei jprasta kurSiy degintiniuose kapuo-
se, Siuose palaidojimuose dominuoja Siaurés—piety ir
ryty—vakary kryptys. Pasigendama tradiciniy kursiy
motery jkapiy, pavyzdziui, juostiniy apyrankiy (Kurse
aptinkamos dar ir XV a. griautiniuose kapuose). Taip
pat nerasta antkakliy, kurios daznai aptinkamos XIV—
XV a. kur$iy degintiniuose ir griautiniuose kapuose.
Vietoj jy aptikti kaklo vériniai i§ stikliniy karoliuky,
zalvariniy nedideliy kriausés formos zvanguciy, jvijé-
liy ir pakabuciy. Degintiniuose kapuose surinkti kur-
Siams nebiidingi sudétiniai kritinés papuosalai, jviji-
niy apyrankiy fragmentai, jvijiniai ziedai, dekoruoti
akutémis (panaSus rasti ziemgaliy Tervetés, Mezuo-
tnés piliakalniuose, Duobelés, Kalnelio/Sidabrés, Za-
garés (Zvelgai¢io) I piliakalniy papédés gyvenvietése,
Zagarés, Rengiy kapinynuose, Duobelés senkapyje ir
kt.).!* Tam tikry analogijy $iems dirbiniams randama
Saremos vélyvojo gelezies amziaus kapinyny medzia-
goje.! I§vardyti radiniai biidingi ziemgaliy materiali-
nei kultiirai, kur§iy medziagoje jyvisiskai néra.

Kape Nr. 9 rastos zalvarinés pasaginés segés zo-
omorfiniais bei cilindriniais galais identiskos 2010
m. aptiktoms Zagarés (Zvelgai¢io) II piliakalnyje, o
gelezing kilpelé — 1999 m. rastai Zagarés Raktuvés
piliakalnyje.!®

Valgalés Vegiy degintiniai kapai nebiitinai turéty
biiti sicjami su kurSiais. Nustatyta, kad XII-XIII a. ir
Ziemgaloje pradéjo plisti mirusiyjy deginimo papro-
tys. Iki Siol Sios genties gyventose Zemése placiau ty-
rinétas yra Pavirvytés-Gudy kapinynas su griautiniais
ir degintiniais kapais, pavieniy degintiniy kapy aptikta
Jaunsaulés Siliniuose, Tervetés Kiiiriuose, Ziemgaliy
migranty Jakstai¢iy—Meskiy kapinyne.!’

Tad Valgalés Vegiy degintiniy kapy, griautinio Dun-
dagos Laukmuizos kapo Nr. 4, zemutinio Padauguvio
kai kuriy kapy (Iksilés senkapio kapo Nr. 240, Martin-
salos senkapio kapy Nr. 1773, 1784, Rygos Jaunielos
senkapio) ir Zagarés kapinyno kapy jkapés panagios
— sudétiniai kriitinés papuosalai su smeigtukais ir pa-
kabuciais, jvijiniai ziedai, kaklo vériniai i§ Zvanguciy,
stikliniy karoliuky, jvijéliy. Pasaginés segés ploks¢iais,
kai kurios zoomorfiniais (tokiy nerasta Zagarés kapi-
nyne, iSskyrus piliakalnj) ir daugiakampiais galais yra
modifikuoty, universaliy formy ir etninés priklausomy-
bés klausimy spresti nepadeda.

Siekiant straipsnio pradzioje iSsikelto tikslo svarbu
apzvelgti nagrinéjamy Ziemgalos, Siaurés Kurdo ir Ze-
mutinio Padauguvio regiony materialinés kultiiros sa-
vitumus ir raidg.

Ziemgaliy materialinés kultiiros bruozai XIII a.

Ziemgaliai, kaip ir kitos etninés grupés, issisky-
ré savita materialine kultiira, tac¢iau tam tikry bendry
bruozy galima rasti ir kitose gentyse. Labiausiai paste-
bimi papuosaly (daugiausia motery) formy skirtumai.
Pastebéta, kad dél krikscioniskosios Vakary Europos
jtakos XIII a. Ziemgaloje paplito naujos dirbiniy for-
mos (smeigtukai, pakabuciai, segés ir kt.).

Siuo laikotarpiu, kaip ir vélyvajame gelezies amziu-
je, aptinkami sudétiniai kriitinés papuosalai, kurie buvo
jau gerokai pakitusiy formy, paveikti krik$¢ionisky
tradicijy, nesioti kartu su smeigtukais, grandinélémis.
Juose naudojami geleziniai ir zalvariniai trilapiai gran-
dinéliy laikikliai (Mezuotnés ir Tervetés piliakalniai,
Ceraukstés Puodiniy, Ciemaldés, Drasutaiciy, Islycés
Zieduonskuolos, Jakstaiciy-Meskiy, Kursény, Maz-
grauzy, Mezuotnés Centro, Pavirvytés-Gudy, Sluostikiy
kapinynai), skirstikliai su kilpelémis. XIII a. antrojo-
je puséje iSplito geleziniai smeigtukai rombo, apskrita
bei astuonlapio dobilo formos galvutémis (Tervetés ir
Mezuotnés piliakalniai, Bukaiciy Atvasés, Ciemaldés,
Mezuotnés Centro, Pavirvytés-Gudy, RusySy-Debesy,
Tervetés Kiiiriy, Zagarés kapinynai, Duobelés senka-
pis ir kt.).'® Sudétiniuose kriitinés papuosaluose gausu
zoomorfiniy, kryzelio, pusménulio, rombo formos bei
kity pakabuciy (Bukaiciy Atvasés, Ceraukstés Puodiniy,
Ciemaldés, Drasutai¢iy, Jakstai¢iy-Meskiy, Kursény,
Mezuotnés Centro, Pavirvytés-Gudy kapinynai). XIII a.
spar¢iai nyko paprotys puostis antkaklémis.!® Vietoj jy,
sprendziant pagal piliakalniy ir jy papédziy gyvenvieciy
(Terveté, Mezuotne, Sparnené, Kalnelis/Sidabreé, Zaga—
rés (Zvelgaitio) II bei Drasutaidiy, Gaideliy-Vidugiy,
Jaunsaulés Siliniy, Islycés Zieduonskuolos, Pavirvytés-
Gudy, Rengiy) kapinyny radinius, XIII a. antrojoje pu-
séje pradéta nesioti kaklo vérinius i§ Zalvariniy rombo
formos, apskrity pakabuciy bei sidabriniy monety-paka-
buéiy (be minétyjy i§ Zagarés kapinyno, keturi tokie pa-
kabuciai (Miunsterio vyskupo Ditricho IIT (1218-1226)
nudiles denaras, Sv. Romos imperatoriaus Otono IV
(Otto IV) (1209—-1218) Dortmundo miesto (Kelno tipas),
Lipés grafo Bernhardo II1 (1229-1265) (du vienetai) an-
gly sterlingy imitacijos) buvo aptikti ir Tervetés piliakal-
nyje?, 0 2012 m. Siauliy universiteto vykdytos archeo-
loginés ekspedicijos metu (vad. E. Vasiliauskas) Zagarés
Il (Zvelgaicio) piliakalnyje — tiksliau nenustatyta XIII—
XV a. moneta-pakabutis) kartu su smulkiais zalvariniais
kriausés formos Zvanguciais, jvijélémis, stiklo karoliu-
kais. XIII-XIV a. Ziemgaloje buvo paplite Zalvariniai
jvijiniai ziedai, dekoruoti akutémis, pastorinta tordiruota
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priekine dalimi arba su tordiravimo imitacija, uzkeistais
galais, ypaC¢ mégtos pasaginés segés buozelés formos ir
zoomorfiniais galais, taip pat iSplito iki tol neneSiotos
plokstelinés keturkampés, apskritos, astuonlapio dobilo
formos ziedinés seges.

Ziemgaliy kultiiros testinumas pastebimas kai ku-
riuose X1V a. pabaigos — XV a. pradzios Duobelés sen-
kapio kapuose (Nr. 700, 735, 950, 1250 ir kt.).

Padauguvio ir Siaurés KurSo lyviy
materialinés kultiiros bruozai

Zemutinio Padauguvio ir $iaurés Kur$o lyviy mate-
rialingje kultiiroje, be savaime suprantamy fino-ugry,
aptinkami ir skandinavy bei balty bruozai. Geriausiai
lyviy materialing kultlirg reprezentuoja tyrinéti Zzemu-
tinio Padauguvio regiono paminklai. Manoma, kad di-
delés jtakos Siai kultirai susiformuoti ir suklestéti X—
XI a. turéjo didelé Siaurés KurSo gyventojy migracija j
Padauguvj. Tai patvirtina tam tikry papuosaly formos
ir neSiosenos ypatumai (skandinavy kilmeés veézlinés
segés su prikabintais papuosalais). Jy ankstyviausi
pavyzdziai atsirado Siaurés Kurse, o véliau iSplito ir
Zemutiniame Padauguvyje.?! Rysiai tarp $iy regiony
buvo palaikomi ir véliau — XI-XII a., nors jau nuo XI
a. dirbiniy raidoje fiksuojami atsirade skirtumai. Ilgai-
niui Zemutinio Padauguvio ir Siaurés KurSo regiony
kulttros vystési atskirai, be didesnio gyventojy judéji-
mo.?? Tikriausiai $ie procesai buvo glaudziai susije su
suintensyvéjusia prekyba, kurioje svarbiausig vaidme-
nj vaidino skandinavai (apie jy migranty buvimg abie-
juose regionuose liudija fragmentiski archeologiniai
duomenys). Ypac stipri skandinavy jtaka pastebima Pa-
dauguvio lyviy motery papuosaly formose. Tuomet fik-
suojamas materialinés kultiiros suklestéjimas. Nuo X a.
pabaigos motery jkapes papildo skandinaviskos kilmés
vézlinés segés, pagal kurias véliau gamintos lyviskos
segés nesiotos iki pat XIII a.2* Zemutinio Padauguvio
motery papuosaly komplektus papildo ir kiti skandina-
vams biidingi elementai — stiklo karoliuky vériniai ir
ju skirstikliai, sagties formos segés, iSgaubtos apyran-
kés ir kt.>* Dél patogios geografinés padéties, preky-
bos apimciy zemutinis Padauguvys susiformavo kaip
multikultiirinis regionas. Jame fiksuojami ne tik fino-
ugrai, bet ir kitos kaimyninés gentys (Ziemgaliai, latga-
liai, séliai, kurSiai ir vendai). Nemazg poveiki regiono
materialinei kultrai daré ir prekyba Vakary bei Ryty
kryptimis. Tai patvirtina zemutinio Padauguvio papuo-
Saly formos. Glaudzios jy analogijos randamos Skan-
dinavijoje, Suomijoje, Siaurés Kurse ir kitur. Manoma,

kad mirusiyjy laidojimas pilkapiuose, kuris zemutinio
Padauguvio ir Gaujos lyviy gyventose teritorijose pa-
plito vélyvojo gelezies amziaus antrojoje puséje, buvo
perimtas iS ryty.

Kitokie procesai vyko Siaurés KursSe. PrieSingai nei
Padauguvyje, skandinavy jtaka Siame regione nuo X a.
pabaigos — XI a. pradzios gerokai sumazéjo. Siaurés
Kurse susiformavo savita materialiné kultora, kurioje
jauciama stipri Baltijos finy (Saremos) ir balty (ziem-
galiy, kursiy), bet maziau — skandinavy jtaka.”> Pa-
vyzdziui, $iaurés KurSo motery ir mergaiciy kriitinés
papuosalus sudaré¢ Baltijos finams ir baltams biidingi
smeigtukai, laikikliai ir skirstikliai, nebeneSiotos skan-
dinaviskos vézlinés segés. Pagal raSytinius Saltinius
ir archeologiniy tyrimy duomenis, Siaurés KurSo gy-
ventojai priskiriami vadinamiesiems vendams, kurie,
kur$iy spaudziami, buvo priversti persikelti i Zemutinj
Padauguvj ir Siaurés Vidzeme (Césys).?® Be abejonés,
Henriko Latvio XIII a. kronikoje aprasyty jvykiy ne-
galima laikyti masine Siaurés KurSo gyventojy migra-
cija. Tai patvirtina Zemutinio Padauguvio XI-XIII a.
kapinyny tyrimai, pagal kuriuos kapai su vendams bii-
dingais papuosaly komplektais sudaro apie 12 nuoSim-
¢iy.?’ Tikriausiai Siaurés KurSo gyventojy migracijos
mastas nebuvo pernelyg didelis ir esmingai nepaveiké
Padauguvio lyviy materialinés ir dvasinés kultiiros. Pa-
gal raSytinius Saltinius ir archeologijos duomenis nu-
statyta, kad KurSo lyviai ilgiausiai kurSiy spaudimui
atsilaiké Siaurés ryty KurSe, teritorijose prie Abavos
upés, buvusiy Talsy, Tukumo rajony teritorijose. Kitaip
nei vakarinéje Siaurés KurSo dalyje, ten ilgiausiai isliko
lyviams budingi materialinés kultiiros bruozai.

Ypac stokojama duomeny apie Siaurés Kurso lyviy
XII-XIII a. materialing kultiirg. Fragmentiskg vaizda
padeda susidaryti atsitiktiniai radiniai i§ gyvenvieciy
(Talsy, Sabilés) ir minéty Zemutinio Padauguvio kapi-
nyny spéjamy vendy kapy (Dolés Rausy kapas Nr. 44,
Salaspilio Laukskuolos kapas Nr. 580). Talsy piliakal-
nyje, Sabilés piliakalnio papédés gyvenvietéje ir kito-
se radimvietése aptikta Zzalvariniy trilapiy grandinéliy
laikikliy, skirstikliy su kilpelémis, jvijiniy ziedy, de-
koruoty akutémis (biidingi ziemgaliams). XII-XIII a.
Kurso lyviy materialinéje kulttiroje paplito geleziniai
papuosalai (smeigtukai ir grandinélés), kurie daznai
buvo dekoruojami tausijos technologija. Panasis dir-
biniai aptinkami Kurse ir Ziemgaloje.2® Minéti radi-
niai rodo kity etniniy grupiy kultiirines jtakas XIII a.
Siaurés KurSui.

Bendra tai, kad Siaurés Kur$o ir Zemutinio Padau-
guvio regiony moterys nesiojo kriitinés papuosalus su
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prikabintomis zvériy iltimis, zoomorfiniais, kryzelio,
raktelio formos, Riurikoviciy kilties, rozetiniais ir kt.
pakabuciais, Zvanguciais, kaklo vérinius i§ stiklo ka-
roliuky, pakabuciy (apskriti, pusménulio, taip pat kry-
zeliai, monetos-pakabuciai ir kt.), suvertus ant zalva-
rinés arba gelezinés vielos, antkakles su uzmautomis
zalvarinémis jvijomis, smogiamuosius peilius puosnio-
se makstyse, autus, dekoruotus zalvarinémis grande-
lémis ir kt. Skirtumas tas, kad Zemutinio Padauguvio
lyviy krutinés papuosalus sudaré vézlinés segés, taip
pat kitokiy formy grandinéliy laikikliai ir skirstikliai,
o Siaurés Kur§e XI-XIII a. neSioti kriitinés papuosa-
ly komplektai buvo panasiis | paplitusius Saremoje ir
Ziemgaloje. Labiau buvo paplitusios jvijinés apyran-
kés, vytinés antkaklés su kilpelémis ir kabliukais ga-
luose, karoliukai buvo suveriami ant zalvarinés arba
gelezinés vielos ir kt.

Padauguvio ir Siaurés Kurso lyviy
kulttiros raida XIII-XV a.

Zemutinio Padauguvio vélyvojo geleZies amziaus
kapinyny ir viduramziy senkapiy archeologiniai tyri-
néjimai suteiké pakankamai duomeny apie lyviy ma-
terialinés kulttiros raidg XIII-XV a. po jy gyventose
teritorijose neilgai trukusiy Kryziaus kary. Martinsa-
los ir Tkskilés senkapiy tyrimai liudija lyviy kultiiros
testinuma iki pat XV-XVI a. sandiros. ISskirtiniu jy
bruozu laikomi kritinés papuoSalai. Skirtingai nei XIII
a. pradzios kapuose, XIV—XYV a. palaidojimuose rastus
sudétinius kritinés papuosalus sudaro prie brankteliy
(reCiau grandinéliy) prikabinti zoomorfiniai, apskriti,
pusménulio, kryzelio formos ir kiti pakabuciai. Papras-
tai kriitinés papuoSalus prie riiby prisegdavo segémis
— prikabinti prie jos lankelio ar adatos. Kaip ir vélyva-
jame gelezies amziuje, buvo neSiojami kaklo vériniai.
Juos XIV-XV a. sudaré monetos-pakabuciai, apskriti
pakabudiai, kryZeliai, kauri kiauteliai, zalvariniai Zvan-
guciai, stiklo karoliukai. Akivaizdu, kad viduramziy
papuosalai nuo vélyvojo gelezies amziaus panasiy pa-
vyzdziy skiriasi tiek neSiosena, tiek formomis.

Tradicijy tgstinumui nustatyti iki Siol stokojama
duomeny apie Siaurés KurSo lyviy motery aprangg ir
papuosalus XII-XIII a. ir nuo XIV a. Manoma, kad
Kur$o lyvius XII-XIII a. asimiliavo kursiai, taciau jie
iSsaugojo kai kuriuos laidosenos paprocius, pavyz-
dZiui, inhumacija.?® Tokie paminklai pla¢iausiai tyriné-
ti Siaurés Kurse (Dundagos Laukmuiza, Ancé, Puzé ir
kt.), taip pat jie yra Zinomi ir centrinéje KurSo dalyje
(Cyravos Buciai). Pazymétina, kad jkapiy komplektai

Siuose senkapiuose néra visiskai identiski ir neatspindi
buvus bendra materialing kulttirg. Tarp Siy kapy yra ir
kurSiams budingy, ir nebiidingy jkapiy. Palyginimui,
Dundagos Laukmuizos senkapio kapai Nr. 4, 17, 28 yra
su kurSiams nebiidingais jkapiy komplektais. Palaido-
jimai su skirtingais jkapiy komplektais budingi ne tik
XII-XIV a. griautiniams, bet ir degintiniams kapams
(Valgalés Vegiy senkapio motery kapai).

Ziemgaliy migrantai ar bendra vakary
Livonijos kulttira?

Dél medziagos stokos vienareikSmj atsakymg i
klausima ,.kas yra kas* rasti sudétinga. Ar Sie analo-
giski jkapiy komplektai i§ nemenku atstumu nutolusiy
viety — §iaurés Kurso, Zemutinio Padauguvio ir Zagarés
— liudija Ziemgaliy migracija Siaurés kryptimi XIII a.
antrojoje pus¢je — XIV a. pradzioje? Tam nepriestarau-
ja archeologijos, kalbotyros ir XIII a. — XIV a. pradzios
raSytiniai $altiniai, kuriuose raSoma apie XIII a. antro-
sios pusés gyventojy migracijas ir priverstinj kilnojima
i$ vienos vietos ] kitg. Jdomu tai, kad ziemgaliy gyven-
vietés buvo minimos $iaurés Kurse i§ Liepojos | Ryga
ir Vidzeme i8 Rygos j Narvg 1413/1414 m. rudenj—Zie-
ma keliavusio flamandy keliautojo ir diplomato Zilbero
de Lanua (Guillebert de Lannoy, 1386—1462) kelionés
aprasymuose.’?

Palyging su Siauliy zemés Jakstai¢iy—Meskiy kapi-
nyno XIII a. pabaigos ziemgaliy migranty motery ka-
pais Nr. 31, 60°!, matome skirtumg — juose néra kaklo
vériniy i§ zvanguciy, jvijéliy ir monety-pakabuciy (is-
skyrus kapo Nr. 60 vérinj i§ kauri kiauteliy bei jvijéliy)
bei analogisky pasaginiy segiy ploksciais bei zoomorfi-
niais galais. Siy kapy jkapés identiskos ryty Ziemgalos
Cerauktés Puodiniy kapinyno kapui Nr. 14.32 Tokiy pa-
puosaly taip pat néra rasta ir Upytés zemés Barinés ka-
pinyno ziemgaliy migranty moters kape Nr. 24. Taciau
zvanguciy (neabejotinai i§ kaklo vériniy) gausiai rasta
XIII-XIV a. degintiniame Paalksniy kapinyne?3. Jame
aptikta ir nemazai kity dirbiniy (zoomorfinis pakabu-
tis, pasaginés seges buozelés formos ir zoomorfiniais
galais bei kt.)*4, kurie vieno i $io straipsnio autoriaus
nuomone, neabejotinai yra ziemgaliskos kilmés. Kaklo
vériniy i§ panasiy Zvanguciy ir apskrity pakabuciy rasta
ir Kernavés Kriveikiskiy kapinyne.®> Kai kurie $io ka-
pinyno radiniai (pasaginés segés zoomorfiniais galais,
Ziedinés segés) sietini su ziemgaliy migrantais®® arba
kultiirine jtaka.

O gal tam tikri materialinés kultiros bruozai tapo
bendri platesniam regionui, apimanc¢iam ne tik vakary
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Bendras atsakymas gali atsirasti su-
gretinus abu klausimus. Materialinés
kulttiros panaSumai minétuose XIII—
X1V a. sandiiros kapuose ne tik liudija
priverstine ziemgaliy migracija | Siau-
rés Kur$a ir Zemutinj Padauguvj Kry-
ziaus kary metu, bet ir regiono materi-
alinés kultiiros suvienodéjima. Siems
procesams nemazai jtakos turéjo ir
Livonijos valdytojy — Rygos arkivys-
kupo, kapitulos ir Ordino — vykdoma
vidinés kolonizacijos politika, kurios
pagrindinis tikslas buvo gyventojus
perkélinéti i§ vienos vietos j kitg ir taip
juos atitolinti nuo dar praktikuotos se-
nosios religijos jpro¢iy bei paspartinti
valdomo regiono christianizacija, taip
pat ir lojalumg konkre¢iam valdytojui.
| Jdomu pastebéti, kad miisy nagriné-
jami regionai XIII a. antrojoje puséje

G
Sre W‘n.“lal 0

Supstagalis 7

#—= ] -Rygosarkivyskupo ir kapitulos valdos
==+ [I -Kurso vyskupo valdos

¢ - Ordino valdomos Ziemgalos 7emes

priklausé tam pagiam valdytojui. Siuo

/1 - kultiiriniy jtaky irspéjamos gyventoju judéjimo kryvptys

IIT - Livonijos ordino valdos ® _jiemgaliy 7emiy centrai

~— [V - Rygos mieslo lauky ierilorija e - staipsnyjc minimos radimvictés

10. Straipsnyje minimos radimvietés ir teritoriné priklausomybé vakary Livonijoje XIII a.
antrojoje puséje: 1) Ance, 2) Bukaiciy Atvasés, 3) Ceraukstés Puodiniai, 4) Ciemalde,

5) Cyravos Buciai, 6) Drasutaiciai, 7) Duolés Rausai, 8) Dundagos Laukmuiza,

9) Gaideliy Viduciai, 10) Jaunsaulés Siliniai, 11) Ikskilé, 12) Islycés Zieduonskuola,

13) Martinsala, 14) Mazgrauzai, 15) Mezuotnés Centras, 16) Pavirvyté-Gudai,

17) Puzé, 18) Rengiai, 19) Ryga, 20) Riisysai-Debesai, 21) Sabilé, 22) Salaspilio
Laukskuola, 23) Sluostikiai, 24) Talsai, 25) Tervetés Kifiriai, 26) Valgalés Vegiai.

E. Vasiliausko bréZinys.

atveju Rygos kapitulai priklausé te-
ritorijos Siaurés KurSe (Dundagos ir
Targalés apylinkés, iSskyrus gretimas
Valgalés apylinkes — tai buvo Ordino
valdoma teritorija), Zemutiniame Pa-
dauguvyje (Martinsala, Ikskilé, Rygos
miesto teritorijoje — Domo baznycios
kapinés ir kt.), pagal 1254 m. Ziemga-
los dalyby sutartj Duobenés ir Spar-

Ziemgala, bet ir KurSo, Padauguvio lyviy gyvenamas
teritorijas — t. y. vakary Livonijg! ir liudija apie bendros
materialinés kultiiros formavimasi? Tam nepriesStarauja
faktas, kad placiai tyrinétuose ryty Latvijos senkapiuose
néra rasta monety-pakabuciy.’’ Nagrinéjama teritorija
sudaro tarsi trikampj: Siaurés rytuose — Zemutinis Pa-
dauguvys, uz 138 km Siaurés vakaruose — Siaurés Kur-
$as, uz 145 km pietuose — Zagaré (nuo Rygos nutolusi
85 km) (10 pav.). Pastebéta, kad XIII-XIV a. Livonijos
teritorijoje vykstant christianizacijos, taip pat ir genciy
konsolidacijos (akultiiracijos) procesams greiciau ar 1é-
¢iau buvo perimtos ir jvaldytos naujos dirbiniy formos.
Ne i$imtis §iuo poziiiriu ir Ziemgala — jos archeologi-
néje medziagoje pastebimi nuo XIII a. vyke esminiai
materialinés kultiiros pokyciai, kuriems nemazg jtaka

1. Straipsnyje naudojama geografiné sgvoka ,,vakary Livonija“ yra dirbtiné.
Ji apima teritorija j vakarus nuo Rygos, t. y. ziemgaliy, kursiy ir Siaurés
Kurso lyviy apgyvendintus plotus.

nenés zemés’® ir galy gale Rygos arkivyskupui pagal ta
pacia 1254 m. dalyby sutartj — Ziemgaliy Zagarés ir Sile-
nés zemés.>® RaSytiniai Saltiniai netiesiogiai bei naujausi
archeologiniai tyrinéjimai liudija, kad Zagarés II (Zvel-
gaicio) piliakalnyje iki XIV a. vidurio buvo Rygos arki-
vyskupo, véliau Livonijos ordino pilis. Tad neatmestina
galimybeé, kad Sie kapai liudija apie priverstinj gyvento-
ju perkélima vieno valdytojo teritorijose. IS to natiiraliai
kyla kitas atsakymas — kodél analogisky dirbiniy kom-
plekty nerandama uz Sio apibrézto trikampio riby?
Sudétingiau nustatyti pirminj migracijos $altinj. Jau
minéta, istorinés Ziemgalos teritorijoje iki $iol beveik
néra placiau tyrinéti XIII-XIV a. sandiros griautiniai
kapai (i$skyrus apardytus auki¢iau minéto Zagarés ka-
pinyno motery kapus), kuriy medziaga biity galima
palyginti su Dundagos LaukmuiZzos, Valgalés Vegiy,
Ikskilés, Martinsalos ir Rygos Jaunielos senkapiy duo-
menimis. Be to, kai kurie XIII a. antrosios pusés Ziem-
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galiy migranty motery kapai LDK teritorijoje yra be
kaklo vériniy i§ zvanguciy, jvijéliy, stikliniy karoliuky.
Taciau tai, kad nagrinéjamuose Siaurés Kurso ir zemuti-
nio Padauguvio kapuose yra gausu kity tik Ziemgaliams
budingy jkapiy (ziedy, segiy, smeigtuky) bei faktas, jog
Ziemgaloje nuo XIII a. antrosios pusés vietoje antkakliy
plito paprotys neSioti kaklo vérinius, patvirtinty pirminj
migracijos Saltinj — Rygos arkivyskupo valdomos vaka-
ry Ziemgalos zemés. Tarp jy yra ir Zagaré, kurioje buvo
rasti tokie papuosalai. Siai prielaidai patvirtinti ypad
triksta palyginamosios XII-XIII a. $iaurés Kurso lyviy
medziagos — tam, kad bty galima nustatyti, ar §iuo metu
neabejotinai ziemgaliskais laikomi papuo$alai tuo metu
nebuvo paplite ir lyviy nesiosenoje.

Tad sie XIII-XIV a. sandiiros laikotarpio kaklo vé-
riniai bei pasaginés segés ploksciais ir kai kurios dau-
giakampiais, zoomorfiniais galais nagriné¢jamuose re-
gionuose paplito veikiami Vakary Europos kultiirinés
jitakos, visy pirma, Rygos arkivyskupo ir kapitulos val-
domose teritorijose. Jie liudija genciy konsolidacijos
procesg ir néra laikytini etniniu indikatoriumi.

llgainiui XIV a. antrojoje puséje — XV a. kai kurie
minimi papuosalai iSplito Livonijoje (pavyzdziui, Duo-
belés senkapio kapai Nr. 700, 735, 740, 815, 950, 1040,
1065, 1200, 1245, 1250, 1270, 1325 ir kt.)** bei LDK
(pavyzdziui, Jakstaic¢iy senkapio motery ir vaiky kapai
Nr. 45, 165, 169, 182).4!

I8§vados

1. XIII-XIV a. sandiiros laikotarpiu fiksuojamos nau-
jos universalios papuoSaly formos (kaklo vériniai,
pasaginés segés ploksciais ir zoomorfiniais galais)
liudija apie vakary Livonijos teritorijos genciy kon-
solidacija (akultiiracijos procesg) ir néra laikytini
etniniu indikatoriumi.

2. Siuo laikotarpiu iliko ir senosios formos, pagal ku-
rias dar galima identifikuoti tam tikras etnines grupes.

3.Kai kurie XIII-XIV a. sandiiros kapai Siaurés Kurse,
zemutiniame Padauguvyje su analogiskomis jkapé-
mis Zagaréje yra siejami su Ziemgaliy migrantais.
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Semigallian migrants in north Courland
and lower Padauguvys at the turn
of the 13t—14™ centuries?

Vitolds MUIZNIEKS,
Ernestas VASILIAUSKAS

In the period of the turn of the 13"-14%" centuries, mate-
rial from gravesites in Livonia, belonging to Livs, Latgalians,
Curonian, Selonians, Semigallian and other tribes, still exhibit
tenacious late Iron Age burial customs, and material culture
traits, regional differences, but at the same time significant in-
novations can be noticed, differences begin to form. No excep-
tion in this period was Semigallia, ethnically mixed north Cour-
land, lower Daugava regions. In them (Dundaga, Laukmuiza,
1kskilé, Martinsala, Valgalé burials, repository of Riga Dom
Cathedral), based on some of the jewellery forms and the ways
of wearing them, different grave-good sets can be identified,
which don’t resemble the Courland and lower Daugava region
graves that have been studied. The closest analogies to them
can be found in west Semigallia, in the Zagare burial site.

Due to the lack of material, it is difficult to find a clear
answer to the question “Is it a manifestation of Semigallian
migrants in north Courland and lower Daugava region, or
the emerging common manifestations of western Livonian
culture?”

Material culture similarities in graves from the period of
the turn of the 13%—14%™ ¢_ is not only proved by the Semi-
gallian forced migration to the north and the lower Daugava
region during the Crusades, but also by the material culture’s
homogenization in the region. These processes were majorly
impacted by Livonia’s leaders’ — the Archbishop of Riga, the
Chapter and Order — internal colonization policies, the main
goal of which was to move people from one place to another,
alienating them from the old religion, and thus managing to
speed up the Christianization of the region, as well as loyalty
to a particular ruler. It is interesting to note that the examined
regions (except Valgalé’s region of Vegi — the Order ruled this
territory) in the second half of the 13™ c. belonged to the same
leader — Riga’s Chapter and the archbishop.

The turn of the 13t-14™ ¢, necklaces and pennanular
brooches, some flat and some with polygonal or zoomorphic
ends, spread throughout the regions under research due to
Western European cultural influences, in particular in the areas
controlled by the Archbishop of Riga and the Chapter. They
attest to the tribal consolidation process and are not considered
as an ethnical indicator.

Vitolds Muiznieks, Latvijas Véstures muzejs, Arheologijas nodala,
Pils 1. 3, LV-1050 Riga, el. p. vitolds3@jinbox.lv

Ernestas Vasiliauskas, Klaipédos universitetas, Baltijos regiono
istorijos ir archeologijos institutas, Herkaus Manto g. 84,
LT-92294 Klaipéda, el. p. ernestas@inbox.lvm
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Kauno apskrities kaimo vietoviy sodybos
ir gyvenamiejl namai tarpukariu

Stanislovas CEPINSKAS, Rasa BERTASIUTE

Straipsnio objektas — tarpukario Kauno apskrities
kaimo vietoviy sodybos ir gyvenamieji namai. Tikslas
— iSanalizuoti tarpukario Kauno apskrities kaimo ar-
chitektiirq, isskirti bidingus sodyby bei gyvenamyjy
namy tipus, panagrinéti, kokie veiksniai labiausiai
veiké sodyby planineg struktiirg, pastaty architektiirg,
diegtas naujoves bei statybos tradicijos testinumg.
Metodai — istorinis aprasomasis, analitinis, lygina-
masis. ISvados pateikiamos straipsnio pabaigoje.

Prasminiai ZodzZiai: Kauno apskritis, tarpukaris,
kaimas, vienkiemis, statybos procesas, naujoves,
tradicija.

Jvadas

Tarpukariu jvyko nemazai statybos poky¢iy, atsirado
naujoviy, kurios ryskiai paveiké ir kaimo sodyby pasta-
ty, ypa€ gyvenamyjy namy, statyba. Padidéjes visuome-

nés ekonominis pajégumas, besikeiciantis gyvenimo bii-
das, ekonomiska statyba, naujy medziagy atsiradimas ir
vis dar stipri statybos tradicija padéjo atsirasti naujiems
gyvenamyjy namy ir tkio pastaty tipams.

Didele jtaka vykusiems procesams daré Kauno aps-
krityje tuo metu buvusi valstybés sostiné. Sis veiksnys
skatino dar greitesnj naujoviy diegimg architektiiroje.
Be to, stipriau pasireiské miesto ir stilinés architekti-
ros jtaka kaimo vietoviy statyboms. Tarpukario archi-
tektiira yra svarbi Lietuvos paveldo dalis, pasizyminti
statybos technikos naujoviy gausa ir savitu tradicijos
interpretavimu, ta¢iau mazai tyrinéta ir sparciai nyksta.
Sis paveldas vis dar pastebimas kaimo krastovaizdyje,
dalis jo jau jaugusi | miesto audinj. Siekiant i$skirti,
kas buvo budinga to meto kaimo architektiirai, svar-
bu i8analizuoti ne tik iSlikusius vienkiemius, bet ir to
meto Kauno apskrities kaimo architektiiros pavelda,
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Pil. Onos Zinkevi¢ienés medinio gyvenamojo namo ir miirinio sandélio Aukstosios Panemunés valsciuje, Roky kaime, projektas.
Kauno apskritis, Aukstosios Panemunés vis¢., Roky k. A. Susteris. KAA F17 B26 308.
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$iuo metu esantj Kauno miesto teritorijoje. Tarpukario
kaimo architektiiros sgvoka/tipologija praplété zZemeés
tkio veikla neuzsiémusiy kaimo gyventojy sodybos
ir pasiturin¢iy tkininky gyvenamieji namai, statybos
braizu artimi miesto namams, praturtinti gausiomis to
meto naujovémis ir moderniu, tam laikotarpiui budingu
eksterjeru. Straipsnyje analizuojamos Kauno apskrities
juridiskai kaimais jvardyty vietoviy sodybos, jy tipai,
planiné strukttira, iSskiriami labiausiai paplit¢ varian-
tai. Nagrinéjami skirtingus pajamy Saltinius turéjusiy
gyventojy namai, pateikiamos labiausiai paplitusios
plano formos. I$skiriamos biidingos gyvenamuyjy namy
grupés pagal jy funkcinj panaudojimg ir planine struk-
tirg. Apzvelgiami pavyzdziai, atspindéje naujoviy,
miesto artumo ir profesionaliosios architekttros jtaka
kaimo statybai. Rasant straipsnj naudotasi tarpukario
publikacijomis, archyviniais konkreciy pastaty projek-
tais, dokumentais, ikonografine medziaga, pavyzdi-
niais kaimo sodyby projektais. Pagrindinis straipsnio
Saltinis — Kauno apskrities archyve saugoma tarpukario
kaimy pastaty projektiné dokumentacija.!

Tarpukario kaimo sodyby tipai
ir planiné strukttra

Kaimo sodybas socialiniu ir ekonominiu aspektu
nagrinéje tyrinétojai dazniausiai jas skirsté pagal val-

domos zemés plota. Taip tkiai buvo grupuojami 1930
m. visuotinio Zemés tikio sura§ymo metu,” panasiai kla-
sifikuojami ir iSeivijoje i$leistoje B. Povilaiio studijo-
je.? Ivairiy autoriy pateikiama namy klasifikacija buvo
panasi, skyresi tik atskiroms kategorijoms priskirtas
valdomos zemés dydis, kuris sovietmecio autoriy, po-
litiniais sumetimais siekusiy i$skirti daugiau stambiyjy
tikininky, buvo gerokai sumazintas. Ukius pagal savi-
ninky uzimtuma pirmasis sovietmeciu pradéjo skirstyti
J. Pri¢inauskas®, pabrézdamas, kad smulkiausi tkiai
néra valstieCiy, jie priklauso miesto ar priemiescio
sklypininkams tarnautojams bei amatininkams, nors
ir gyvenantiems kaimo vietovéje. G. Vaskela iSskyre
dviejy tipy sodybas, kuriy planiné struktiira pastebimai
skiriasi.> Pagal savininky uZimtumg sodybos Siame
straipsnyje skirstomos j du tipus.

Pirmojo tipo sodyby savininky pagrindinis pajamy
Saltinis buvo i§ zemés tkio veiklos gaunamos pajamos.
Tokia sodyba sudaré gyvenamasis namas ir zemés tikio
veiklai vystyti biitini Gikiniai pastatai, daugeliu atvejy
isdéstomi stadiakampio kiemo perimetru. Sio tipo so-
dybiniai sklypai uzémé nuo keliy iki keliasdesimt hek-
tary, jy aptikta visoje apskrityje.6

Antrojo tipo sodybos priklausé gyventojams, kuriy
pagrindinis pajamy Saltinis buvo nesusijes su zemeés
tikiu, jos jkurtos dazniausiai nedideliuose sklypuose.’
Beveik visada jas sudaro gyvenamasis namas, skirtas
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Pil. Jono Sprangausko gyvenamojo namo projektas Pakalniskiy k., AukStosios Panemunés vlsc.,

Kauno aps. Helcermanas. 1932 m. KAA F17 B26-53.
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Pil. Kosto Dautarto gyvenamojo namo ir fikinio pastato projektas Michalinavos k., Raudondvario vls¢.,

vienai ar kelioms Seimoms, ir tam
paciam Seimy skai¢iui paskirstytas
tikio pastatas, reciau keli pastatai.
Sio tipo sodybos jkurtos vals¢iuo-
se, esanCiuose netoli tuometinio
Kauno miesto, taip pat priemies-
Ciuose, juridiskai kaimais vadin-
tuose gyvenamyjy namy kvarta-
luose ar tiesiog vienkiemiuose. Jos
priklausé ne vien tarnautojams,
amatininkams bei miesto ir mies-
teliy sklypininkams, tokios buvo ir
pasiturin¢iy miestie¢iy uzmiescio
rezidencijos bei miesto gyventojy
vasarnamiai.®

ISanalizavus daugiau kaip 500
archyve saugomy jvairiy techni-
niy projekty’ ir sodyby situacijos
plany konstatuota, kad apie 50
proc. i8 jy priskirtina pirmojo tipo
iikininky sodyboms. Salia Kauno
miesto esanCiuose vals¢iuose Sis
rodiklis yra maZesnis (Aukstosios
Panemunés ir Pazaislio vals¢iuo-
se nesiekia né 40 proc.), o su di-
desniais miestais nesiribojanc¢iuo-
se valsCiuose (Babty, Kruonio)

Kauno aps. T. Reingardas . 1933 m. KAAF17 B 68-194.

virsija 80 proc. Pirmojo tipo sodybos jkurtos zemes tikio paskirties sklypo cen-
trinéje dalyje!” arba, esant nedideliam Zemés kiekiui (iki 5 ha), — sklypo pakras-
tyje. Pastaty skaiCius skirtingas — nuo dviejy iki penkiy ar daugiau, dazniausiai
trys arba keturi.!! Pastatai buvo grupuojami keliais variantais, i§ kuriy labiausiai
paplites tvarkingas i§déstymas — aplink sta¢iakampj kiema, jo perimetru. Tokiu
biidu visoje Kauno apskrityje kuriamuose vienkiemiuose paplito Uznemunei
biidinga (nuo XIX a. pr.) planiné sodyby struktiira. Senojo sodyby suplanavimo,
islikusio nuo Valaky reformos laiky, isliko labai nedaug pavyzdziy.'?

Faktiskai steigty sodyby vieta sklype bei planiné strukttra daugeliu atvejy
atitinka sodyboms planuoti teiktas rekomendacijas.!3 Daugiausia tarpukariu
ikurta pirmojo tipo tikininky sodyby, su trim ar keturiais pastatais aplink sta-
¢iakampj kiemg (1 lentelé). Kitg nemenkg dalj sudaro sodybos su dviem pas-
tatais, gyvenamuoju namu ir daugiafunkciu tikiniu pastatu (jungianciu tvarta,
darZing ir svirng).

1 lentelé. Pirmojo tipo sodyby pastaty kiekio ir jy i§déstymo paplitimas

Sodybos | Paplitimas Pastatai Dalis pastaty Pastatai Pastatai | Pastatai
pastaty proc. iSdéstyti iSdéstyta iSdéstyti iSdéstyti | iSdéstyti
skaicius sta¢iakampio | staCiakampio | statiakampio | vienaar | laisvai
kiemo kiemo kiemo dviem
perimetru perimetru, | perimetruir | eilémis
kiti uz ribos jo viduje
1 - -
2 17 7 8 2
3 33 30 1 1 1
4 40 33 4 3
5ir 10 3 2 2 2 1
daugiau

Sudaré S. Cepinskas
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Pil. Jono Laurinaviciaus gyvenamojo namo su tikio trobesiu projektas Vicitiny k. Aukstosios Panemunés vls¢.,

Kai sodyboje buvo trys ar keturi pastatai, jie daz-
niausiai buvo iSdéstomi palei staCiakampio kiemo
krastines, reciau kampuose. Daugiau kaip keturis pas-
tatus turinciy sodyby aptikta nedaug, kadangi tikiniai
skirtingy funkcijy pastatai daznai buvo jungiami i vie-
ng statinj. Jei pastaty buvo daugiau kaip keturi, tuo-
met vienai kiemo krastinei teko du arba vienas patrau-
kiamas atokiau. Kiemo viduryje tikio trobesiai buvo
statomi retai, nes tokiu atveju sunkiau palaikyti pries-
gaisrines normas, kiemas tapdavo sunkiau apzvelgia-
mas. TaCiau kartais nauji pastatai senose sodybose
statyti kiemo viduryje. Pastaty statyma vienoje eiléje,
vienas greta kito varzé privalomieji jsakymai'4, todél
tokio planavimo atvejai buidingi tik pertvarkytoms so-
dyboms. Sodybose, susidedanciose i$ dviejy pastaty,
gyvenamasis namas ir stambaus tiirio Gikinis pastatas
dazniausiai buvo statomi lygiagreciai vienas kitam,
tarp jy palickamas kvadratui artimos formos kiemas.
Reciau sutinkami variantai, kai tikinis pastatas orien-
tuotas statmenai | gyvenamajj nama.

Dviejy pastaty sodybose daznai buvo du kiemai:
tarp gyvenamojo namo ir fikinio pastato Svarusis, o ki-
toje pagalbinio pastato puséje — tkinis (gyvuliy) kie-
mas. Kartais sutinkami variantai, kai abu pastatai iSdés-
tomi statmenai dviejose gretimose kiemo krastinése.
Didesniy iikiy sodybose, be pagrindinio sta¢iakampio
kiemo, aplink kurj grupuojami pastatai, jrengiama ir
papildomy: Svarusis ir (kitoje tvarto pus¢je) tkinis kie-

Kauno aps. J. Getneris. 1935 m. KAA F17 B 25-23.

mas. Svarusis kiemas su gélynais buvo reprezentaci-
nis, jrengiamas priesais pagrindinj gyvenamojo namo
j€jima. Gyvuliams j laukg isleisti buvo specialiai jren-
giami kiemai uz tvarto ar daugiafunkcio oikio pastato.
Jie jvardijami pagal gyvuliy, kuriems yra skirti, risj —
kiauliy kiemas, visty kiemas etc.

Atstumus tarp pastaty reglamentavo teisés aktai —
bendri statybos, véliau — savivaldybiy, jsakymai kaimo
statybai tvarkyti. Kauno apskrities privalomasis jsaky-
mas'> vienkiemiy sodyboms nurodé du atstumy tarp
pastaty variantus, atsizvelgiant i sklypo, kuriame kuria-
ma sodyba, dydj. Mazesniy kaip 10 ha tikiy sodybose
numatytas ne mazesnis nei 10 m, didesniy kaip 10 ha
tikiuose jie tur¢jo biiti didesni kaip 15 m. ISanalizavus
vykdyty statyby projektus akivaizdu, kad daugeliu
atvejy Sio punkto laikytasi, taciau bita projekty su
nedideliais nukrypimais.!¢ DidZioji jy dalis pastebéta
mazesniuose nei 10 ha iikiuose, o tai galéjo nutikti deél
dviejy priezas¢iy. Pirmoji ta, kad, iSlaikant Siuos ats-
tumus, galutinis staciakampis kiemas iSeidavo gerokai
per didelis smulkiam tkiui, tuomet buvo stengiamasi jj
mazinti, pastatai buvo statomi arciau vienas kito, ir tai
leido efektyviau vykdyti tikio darbus. Antroji priezastis
buvo smulkiyjy tikiy siekis turéti kuo daugiau dirbamos
zemés — formuojant mazesnj kiema ,,sutaupytus® arus
buvo galima panaudoti zemés iikio produkcijai auginti.

Ivaziavimas j sodyba daugeliu atvejy (daugiau nei
60 proc.) formuojamas taip, kad pirmiausia patenkama
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] gerajj kiemg ir privaziuojama prie gyvenamojo namo.
Sioje dalyje dazniausiai jrengiami géliy darzeliai. Tik jj
pravaziavus buvo patenkama j tikinj kiema. Kitas daz-
niausias variantas, kai kelias veda ] stac¢iakampj kiema
tarp gyvenamojo namo ir vieno i tkiniy pastaty (tvar-
to ar darzinés). Abiem atvejais pro namo langus visada
buvo galima matyti kelia, tai buvo svarbu dél saugu-
mo. Privaziavimo kelias j sodyba daznai i§ abiejy pusiy
buvo apsodinamas medziais.

Pagal funkcine paskirtj naujai kuriamose pirmojo
tipo sodybose buvo §ie pastatai: gyvenamasis namas,
tvartas, kluonas (tarpukariu atlickantis darzinés funkci-
ja, nes grudai juose nebuvo kuliami), svirnas, darziné,
neretai ir sandéliai. Sie pastatai buidingi visoms @ikinin-
ky sodyboms, daznai jie po kelis buvo sujungiami j vie-
ng statinj. Gyvenamasis namas visada stovéjo atskirai,
o buvo jungiami tvartas su svirnu ar darzine, kartais
svirnas jrengiamas tvarto ar net gyvenamojo namo
aukste. Kai kuriose sodybose buvo pirtys, kalvés, bul-
vinés. Risiai kaip pastatai pasitaiko reciau, daugeliu
atvejy jie buvo jrengiami po gyvenamuoju namu.

Antrojo varianto sodybos kuriamos mazesniuose
sklypuose, nuo keleto ary iki hektaro ar dviejy. Beveik
visais atvejais jose buvo du pastatai — gyvenamasis ir
pagalbinis, labai retai keli. Kai sodyba jkuriama Salia
kelio, pastatai dazniausiai iSdéstomi tokia tvarka: na-
mas pasukamas ilguoju fasadu lygiagreciai keliui, uz jo
jrengiamas tkinis kiemas, kurio gale statomas pagalbi-
nis pastatas. Pastarasis techniniuose projektuose jvardi-
jamas kaip sandélis arba tikio trobesys. Tokiy varianty
aptikta 86 proc. Kai namas statomas $alia gatvés ar nuo
jos kiek atitrauktas — tuomet tame tarpe jrengiamas de-
koratyviai apZeldintas reprezentacinis kiemas. Gerokai
retesni atvejai, kai tkinis pastatas stovéjo arciau kelio,
o kiemas su gyvenamuoju namu buvo nukeliami uz jo
arba abudu pastatai statomi vienodu atstumu nuo ga-
tvés su kiemu tarp jy.

Gyvenamyjy namy dydziai ir tipai, jy paplitimas

Kauno apskrities kaimo vietovése tiek pirmojo,
tiek antrojo tipo sodybose aptinkami skirtingy varianty

Ja@io irJ’la_qdés Sabaliq medinio gyv. nomo ir @kiotrobesio ju sklype esanéiame <
Kauno apskr. A.Ponemunés valsc. Pronzeliaves dvare (parceliacijos skiypas Ns5 )
Projektas
JSgv. namas — 2]
Vosrdas i3 gale _'," FPigwis A+B

7 | f

B H ] t"i

! t

UKio  trobesis

Maskelis- 1:100

r 5 Virtore
toy 1
Lt

I'I[_:»
R e

Sawininkai

Pil. Jurgio ir Magdés Sabaliy gyvenamojo namo ir likio trobesio projektas Prandzeliavos dv. Aukstosios Panemunés k.

Kauno apskr. V. Kozarinas 1939 m. KAAF17 B 26-2.
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Pil. Stanaicio gyvenamojo namo projektas Vingytés k. Aukstosios Panemunés vls¢., Kauno apskr.

gyvenamieji namai. Jy dydis galéjo buti jvairus, pri-
klausomai nuo savininky ekonominio pajégumo. Ir
tkininky sodyby, ir priemies¢io kaimo gyvenvieCiy
architektiiroje matoma tiek tradicinés, tiek stilinés ar-
chitektiiros jtaka. Pastebima tendencija, kad toliau nuo
Kauno miesto buve gyvenamieji namai artimesni tradi-
cinei architektiirai. PrieSingai, kai kurie netoli miesto
buve kaimo tkininky namai atskirais atvejais nesiskyré
nuo mieste statyty.

Kauno apskrityje namai buvo statomi pagal tech-
ninius projektus ir situacijos planus. Teritorijose, ku-
riose kaimo statybas reglamentavo Kauno apskrities
Kaimy statybai tvarkyti privalomasis jsakymas Nr. 18,
namai buvo statomi pagal situacijos planus. Juos rengé
Zemes tikio ramy technikai, rajono agronomai, skirste
kaimus vienkiemiais matininkai ar patys sodyby sa-
vininkai. Situacijos planai suteikia informacijos apie
gyvenamojo namo padét] sklype, dydzius bei staty-
bos medziagas, taciau spresti apie pastato architektiirg
yra sudétinga. Siuo atzvilgiu labai vertingi techniniai
projektai, pagal kuriuos pastatyta 47 proc. straipsny-
je analizuojamy tarpukario namy. Techniniai projek-
tai buvo biitini svarbiose, matomiausiose teritorijose,
kuriose statybas reglamentavo savivaldybés jsakymas
Nr. 13. Tai buvo dalis Salia Kauno esanciy valsciy

Zemés tkio riimy statybos skyrius. 1934 m. KAAF17 B 26-58.

kaimo vietoviy, juridiskai kaimais vadinti priemies-
¢io kvartalai, kaimy teritorijos Salia pagrindiniy ke-
liy, gelezinkeliy. Techninius projektus braizé statybos
technikai, diplomuoti statybos inzinieriai, diplomuoti
inZinieriai-architektai, kulttirtechnikai. Analizuotoje
archyvinéje medziagoje esanciy techniniy projekty au-
toriai yra privatiis 59 specialistai bei Zemés iikio rimy
Statybos skyrius. IS jy daugiausia projekty parengé
statybos technikas A. Susteris (37) ir inZinieriai-archi-
tektai Borisas Helcermanas (30) ir Romanas Steikiinas
(18). Zemés iikio rimy Statybos skyrius yra parenges
37 projektus, kurie sudaré vos 7,4 proc. visy analizuo-
jamy projekty. Nemaza jy dalis yra kartotiniai, pritai-
komi konkreciam atvejui su nedideliais pakeitimais
(daugiausia jy parengé A. Susteris).

Gyvenamieji namai buvo skirtingy iSmatavimy —
susisteminus medziagg identifikuoti 59 skirtingy mat-
meny variantai (pateikiama 2 lenteléje). IS 502 pro-
jektinés dokumentacijos vienety gyvenamyjy namy
aptikta 316 (likusi dokumentacija — Gikiniy pastaty).
IS susistemintos medziagos matyti, kad abiejy tipy
namuose vyrauja tam tikri ilgio ir plocio santykiai —
i§skiriamos 9 pozicijos i§ 59 (4x6, 5x7, 6x7, 6x8, 7x8,
7x9, 7x10, 8x10, 8x12). Tokios proporcijos biidingos
47 proc. visy namy.
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2 lentelé. Gyvenamyjy namy dydziai ir jy paplitimas Kauno apskrities kaimo (I8 viso 316 namuy, i$ jy 127 tkininky, 189
vietovése kity, 149 populiariausiy) Sudaré S. Cepinskas.
ilgis—> [5 |6 |7 |8 [9 |10 [11]12]13[14]15 [16 [17]17+ Pirmojo tipo sodyby, su ikine veikla, -
plotis] gYVGnaI.nlejl Il.ttlmal ler}tel.ej.e zy.mlmlvralfle.
L0, turintys kita pagrindinj pajamy Saltinj —
4 7k | 2k raide ,.k*.
lo | 3u Dalis namy (4x6 ir 8x12) atitinka
5 1k [3k [9k [2k [4k |2k g S
36 13 l2a |26 |1a la 20 aukso pjuvio proporiqu , k%tl artimesni
6 4k 110k |10k |1k 15k 2k [k 1k l1a 113 kvadratui. KompaktiSkas artimo kvadra-
salen |8d [3a |3 |2a 3@ 5 tui plano namas buvo rekomenduojamas
7 6k |6k |13k |10k |3k |3a |1k |1k |2k |2a daugumoje tarpukario leidiniy, teikusiy
54 |9 |16 |50 14 [1a | 10 pasitilymus kaimo statybos klausimais.
] 3k |4k |10k |6k |9k |6k |6k |1k 3k |1k Taisyklingo kvadratinio plano namai
50 |10 |8u |30 l|4d|2alalla 1|10 aptinkami retai, tiek tkininky, tiek ir
priemies¢iy sodybose. Ukininky sody-
9 2k |7k |3k |5k |3k |1k 1a boms biuidingi siauri ir ilgi namai, kuriy
20 1t plotis nevirsijo 6 m., o ilgis svyravo tarp
10 3k |1k |1u |1k 2k | 11-16 metry. Buvo statoma ir tradiciniy
11 1k 1k 1k dvigalio plano namy. Tokiy dydziy na-
12 2k mai priemiesCiy vietovése sutinkami

A

PLANALS ) &
g L SE—
r

Pil. Julijos Stungurienés gyvenamojo namo ir tikio pastato projektas Plikukalnio k. Aukstosios Panemunés vls¢.,
Kauno apskr. Steikiinas R. 1938 m. KAA F17 B 26-97.
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Pil. Dominikos Belejevienés gyvenamojo namo ir sandélio projektas Gri¢iupio k. Pazaislio vis¢.
Kauno apskr. R. Steikiinas. 1939 m. KAA F17 B 60-96.

retai, jie dazniausiai buvo skirti kelioms Seimoms,
nuomojami.

Galima konstatuoti, kad tarp analizuojamy namy
tradicinei kaimo statybai priskirtini pastatai sudaro ma-
zumag, o kita dalis yra artima Kaune ar kituose mies-
telivose statytiems. Jy tipologijai nustatyti panaudota
prof. Nijolés LukSionytés-TolvaiSienés sudaryta Kauno
miesto istorinés dalies, Zaliakalnio apsaugos reglamen-
to sistema/schema, kurioje gyvenamieji namai skirsto-
mi j: tradicinius sodybinius, nuomojamy buty, maza-

gabariCius nuomojamus, individualias vilas ir dviauks-
¢ius kotedzus (U31).'® Visi &ie tipai rasti ir tyrinétose
kaimo sodybose (iSskyrus mazo tiirio nuomojamus
namus, kuriuos sudétingiau identifikuoti). Pastebéta
didesné tradiciniy sodybiniy namy jvairové, jie sutin-
kami visy tipy sodybose, net galima isskirti keletg jy
planinés struktiiros varianty. Jy planas kinta nuo kva-
dratinio iki iStgsto staiakampio, plotas nuo 20 iki 160
m?. Dazniausiai jie buvo mediniai, reCiau — miiriniai
ar moliniai. ISor¢je apkalti medinémis dailylentémis
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(net ir dalies miiriniy), lentos iSdéstytos horizontaliai
arba misriai (sieny virSuje horizontaliai, Zemiau langy
— vertikaliai). Skliautai arba galiniy sieny mansardinés
dalys apkaltos staciai, gulsCiai arba eglutés ornamentu
sudéliotomis lentomis. Stogai dazniausiai dvi$laiciai,
o paveikti miesto mady — ir keturSlai¢iai. Dazniausiai
dengti skiedromis ir skarda, reciau Cerpémis.

Maziausi tradiciniai sodybiniai namai buvo dviejy
narveliy — kambario ir virtuvés (kartais dar buvo ati-
dalijamas ir sandéliukas), staciakampio plano namai.
Skersai namo erdvé buvo dalijama pertvara, ties kuria
jrengiama krosnis. ISoréje kartais pristatoma veranda
ar kitos paskirties patalpa, kartais dvi. Dviejy narve-
liy namy uZstatymo plotas buvo nuo 20 m? (vienintelis
pavyzdys 4x5 m.) iki 40 m? — daugiausia aptikta 4x6
ir 5x7 m iSmatavimy pavyzdziy. Tokio dydzio namus
staté tiek smulkiausi tikininkai, tiek Zemés tikio veikla
neuzsiimantys kaimo gyventojai. Dazniausia statybos
medZziaga — medis.

Antrasis tradiciniy sodybiniy namy potipis yra kiek

L PIMO AWI1O Pram,

stambesni, dazniausiai keturiy patalpy, staciakampio
plano namai. Jy plotas fiksuojamas nuo apytiksliai 40
m?, plocio ir ilgio santykis svyruoja tarp 1:1.5 ir 1:1.3.
Namo vidaus erdve | keturias apylyges dalis skersai ir
iSilgai dalijo kapitalinés sienos. Neretai dar jrengiamos
papildomos sienelés, atskirian¢ios sandélius ar sanita-
rinius mazgus. Namo centre jrengiama viena ar dvi di-
delés krosnys, kurios $ildé visas patalpas. Kartais tokio
tipo namai skirti dviems Seimoms. Statybos medziaga
buvo medis, re¢iau — miiras.

Treciajam potipiui atstovauja/priskiriami laisvo su-
planavimo namai. Patalpos iSdéstytos laisvai, be aiskios
tvarkos, nesimetriskai — taip, kaip patogu savininkui.
Planas galéjo buti kvadrato, stac¢iakampio, ,,L*, ,,T* ar
sudétingesnés formos. Namy dydis nuo 40 iki 150 m?,
dazniausiai daugiau kaip 70 m2. Juose daug jvairios
paskirties patalpy, didesniuose namuose, be virtuvés,
miegamojo, darbo kambario, dar jrengiamas salonas,
sveciy, tarny kambarys bei kitos patalpos. Dazniausiai
tokius namus staté labiau pasiturintys gyventojai.

Michalinos Jakaitienés gyvenamojo namo ir sandélio projektas Julijanavos k. Garliavos vIs¢.,

Kauno apskr. A. Susteris. 1938 m. KAA F17 B 35-211.
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Pil. B. S. Froko vilos projektas. Aukstosios Panemunés vls¢., Kauno aps. KAAF17 B 23.

Ketvirtasis potipis — namai, artimi tradicinéms
kaimo pirkioms ar gry¢ioms. Tokio tipo namy rasta
nedaug. Taciau nutolusiy nuo Kauno kaimy situacijy
schemose daugelio namy ilgio ir plocio santykis ati-
tinka tradiciniy dvigaliy namy dydzius. Analizuotuose
techniniuose projektuose aptikta namy pavyzdziy, ku-
riy fasadai identiSki tradiciniy kaimo pirkiy i§vaizdai,
taCiau vidus suplanuotas Siek tiek kitaip, pagal naujus
laikmecio poreikius, pavyzdziui, durys jrengtos ten,
kur tradiciSkai jy nebuvo.

Nuomojamy buty namai aptinkami netoli Kauno
miesto esanciose gyvenvietése ir kaimais vadintuo-

se priemies¢iy kvartaluose (Ver$vai, Biruté, Vicitinai
ir kiti — dalis jy Siuo metu yra pateke j Kauno mies-
to administracines ribas). Jie buvo simetrisko plano,
vieno arba dviejy auksty, daugeliu atvejy juose jreng-
ti nedideli butai, sudaryti i§ virtuvés ir vieno ar dvie-
ju kambariy. Vienauk$c¢iuose namuose buvo iki SeSiy
buty, dazniausiai keturi, vienodo dydzio, kiekvienas su
atskira krosnimi ir j&jimu. ISore jie panasis j sodybi-
nius namus, dazniausiai mediniai, tik didesni, staCia-
kampio plano, kurio plotas svyruoja tarp 80 ir 160 m?,
su keturslaiciu stogu. Dviauk$¢iuose namuose dazniau-
siai buvo 6-8 butai (jei biidavo Seimininky butas, jis
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uzimdavo puse vieno auksto), jy plano struktiira panasi
1 vienauksciy, antro aukSto buty iSdéstymas identis-
kas pirmajam. Vyraujanti statybos medziaga — medis.
I8 plyty tokie namai buvo statomi retai, nes greitesnio
nuomos atsipirkimo siekiantiems savininkams tai buvo
neparanku.

Individualios vilos aptiktos Salia Kauno miesto,
Aukstosios Panemunés vals€iuje, Vi¢itiny kaime, gam-
tiniu poziiiriu vaizdingose vietose prie Nemuno ar pu-
Syno. Jos pasizymi prabangia, puosnia iSvaizda, fasa-
duose daug jvairiy dekoratyviy elementy — boksteliy,
jmantriy formy langy bei dury, kurie biidingi istorizmo
ar moderno architekttrai. Pastatai dazniausiai buvo
dviejy auksty, uzstatymo plotas — nuo 60 m? iki 180
m?, mediniai arba miriniai. Vilas staté iSimtinai pasi-
turintys gyventojai, naudotos kokybiskos medziagos,
netaupyta ir pastato estetikai. Namai buvo sudétingos
plano konfigiiracijos, patalpos iSdéstytos laisvai, stogai
kintancio nuolydzio, jdomy lauzyty formy, kryZminiai
ar pusvalminiai.

Kauno apskrities kaimo gyvenvietése aptikti trys
dviauksciai kotedzai, buidingesni miestui. Vienas i§
analizuojamy pavyzdziy statytas vienkiemyje zemés
tkio veikla uzsiimancio asmens, kiti du — Salia miesto
naujai steigiamose kaimo gyvenvietése. Namai statyti
18 medzio ir miiro, planas — staciakampis, artimas kva-
dratui, daznai netikslus, su iSkarpomis ir prijungimais,

keturslaiciais gana I¢kStais stogais, uzstatymo plotas
100 m? ir daugiau.

Nagrinéti gyvenamyjy namy projekty pavyzdziai
rodo didziule funkcine ir stilisting jvairove liudijancia
labai margg, nevienalyte to meto Kauno priemiesciy ir
artimy kaimy sociokultiiring terpe. Vienuose namuose
vyravo utilitarus pradas, kituose rySkus estetinis pri-
oritetas, architektiiroje atsispindi siekis patobulinti,
pagrazinti gyvenima, bet kartu ir lietuviams buidingas
racionalumas, prisiriSimas prie jprasty pavidaly bei
medziagiSkumo.

[8vados

1. Zemés tkio veikla uzsiimanéiy ir turindiy kitg
pagrindin] pajamy $altinj savininky sodyby planiné
struktiira pastebimai skyrési. IS zemés iikio pagrindines
pajamas gaunanciy asmeny sodybas dazniausiai sudaré
3—4 pastatai, iSdéstyti staciakampio kiemo perimetru.
I§ kitos veiklos gyvenanciy savininky sodybos daz-
niausiai buvo sudarytos i$ dviejy pastaty — gyvenamojo
namo, statomo arc¢iau kelio, dazniausiai Soniniu fasadu
i kelig, ir Gikio pastato, esan¢io uz gyvenamojo namo,
galinéje kiemo dalyje.

2. Sodyby gyvenamyjy namy dydis svyruoja nuo 20
iki 170 m2 Nustatyti 59 gyvenamyjy namy proporcijy
(ilgio ir ploCio santykio) variantai, apytikriai puse i
visy analizuoty namy sudaro stac¢iakampio plano namai,

Ukininko Juozo Tre¢ioko gyvenamojo namo projektas Armaliskiy k. Auk3tosios Panemunés vis¢.

Kauno apskr. V. Ambrazevicius. 1940 m. KAA F17 B 26-180.
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kuriy ilgio ir plo¢io santykis yra 1:1,2 ir 1:1,3, o plotas
svyruoja nuo 35 iki 80 m?. Vyrauja tendencija, kad pagal
techninius projektus statyty namy architekttiroje gausu
naujoviy, stilinés architektiiros jtakos bei tolstama nuo
kaimo statybos tradicijos. Toliau nuo apskrities centro
esanciuose kaimuose pagal situacijos planus statyty
namy planas, tiris ir architektiira daugeliu atvejy artima
susiklosciusiai statybos tradicijai.

3. ISanalizavus gyvenamuosius namus pagal jy
funkcing paskirtj nustatyti budingi namy tipai: tradici-
niai sodybiniai, nuomojamy buty namai, individualios
vilos ir dviauksciai kotedzai. Pagal planing struktiirg
i§siskyré: dviejy narveliy, keturiy narveliy, laisvo ir
tradicinio suplanavimo namai. Daugiausia identifikuo-
ta keturiy narveliy ir laisvo suplanavimo namy, kurie
buvo statomi abiejy tipy sodybose..

4. Namai labai skirtingos architekttiros — nuo mazy
paprasty utilitariy nameliy iki dideliy puos$niy vily. Jie
atspindi daugiasluoksne¢ visuomenés sankloda, gyven-
tojy skoniy jvairove ir bendras tarpukario architektii-
ros raidos tendencijas. Vienuose projektuose matomas
naujumo, modernumo siekis, kituose labai ryskus me-
dziagos ir formos inertiSkumas, vis dar stipri medinés
statybos tradicija.

NUORODOS:

—

. Kauno apskrities archyvo (toliau KAA) F17 fondas.

. Ukiai skirstomi j smulkius (maZziau 8—12 ha), vidutinius (iki 80 ha)
ir stambius (daugiau nei 80 ha). VASKELA, G. Lietuvos kaimo
gyventojai 1920—1940. Socialinis ir ekonominis aspektas. Vilnius:
Academia, 1992.

. POVILAITIS, B. Lietuvos Zemés tikis 19181940 m. Jo raida ir
pazanga. Toronto, 1988.

4. PRICINAUSKAS, J. Ekonominé darbo valstie&iy padétis Lietuvoje
burzuazijos valdymo metais. IS: Mada, 1955, T. 1, p. 7-42.

. VASKELA, G. Prieiga per interneta: http://gevask.dtiltas.It/
GeVask/html

6. Ukininky valdomo Zemés sklypo vidurkis Lietuvoje 1940 m. buvo

10,4 ha. VASKELA, G. Prieiga per interneta: http://gevask.dtiltas.
1t/GeVask/html/agreforma01.html

7. Siy sodyby sklypy dydis Kauno apskrityje svyravo vidutinigkai nuo
7 iki 25 ary, nors i$skirtiniais atvejais siekdavo hektarg ir daugiau.
KAAF17 Al B 20-68.

. XX a. ketvirtojo desimtmecio pradzioje rengtuose techniniuose
projektuose aptinkama gyvenamuyjy namy — vasarnamiy kategorija.
KAAF17 Al B 68-20, B 68-71.

9. Tarpukario techniniuose projektuose situacijos planas visada biidavo
jo sudedamoji dalis, todeél jie taip pat suteikia informacijos apie
sodyby planing struktiirg.

10. Sodybos vietos parinkimas centrinéje zemés tikio paskirties Zemeés
sklypo dalyje buvo reglamentuotas ir kaimy statybai tvarkyti priva-
lomyjy jsakymy.

11. Ukininky sodybos su dviem atskirais pastatais sudaro 17 proc., su
3 —33 proc., su4—40 proc., su 5 — 8 proc., su 6 — 2 proc. Duomenys
apie jvairaus pastaty iSdéstymo paplitimg pateikiami 1-oje lenteléje.

12. Uznemunéje ir Vakary Lietuvoje pradéjo nykti XIX a., Kauno aps-

krityje XX a. pr. Stolypino reformos metu. Senoji sodyby pastaty

N

[9%]

W

o0

13.

14.

15.

16.

17.

18.

iSdéstymo struktiira iliko kaimuose, kuriy Zemés reforma nespéjo
paveikti. Tokiy 1939 m. pabaigoje visoje Lietuvoje buvo 2319.
Kauno apskrityje neiSskirstyti kaimai pagal plota sudaré 14 proc.
I8: Zemétvarka Lietuvoje. Red. V. Daugaliené, A. Bagdonas, S. Sta-
litinas, P. Aleknaviéius, V. Gurskiené, V. Skuodzitinas, R. Survila.
Vilnius: Valstybinis zemétvarkos institutas, 2004, p. 61; 171.
Tarpukario rekomendaciniuose leidiniuose daug démesio buvo ski-
riama tam, kad biity tinkamai parinktos sodyby vietos bei optimaliai
i8déstyti pastatai, kad bity patogu tikininkauti, i§likty sveika aplinka
ir biity saugu priegaisriniu pozitiriu. REISONAS, K. Zemeés iikio
statyba. Kaunas: Zemés tikio departamentas, 1926; VANAGAITIS,
R. Kaimo statyba. Siauliai: Kultiira, 1922; SVIPAS, V. Kaimo sta-
tyba. Kaunas: Zemés iikio rimai, 1936.

Savivaldybiy iSleisti kaimy statybai tvarkyti privalomieji jsakymai
draudé vienoje eiléje statyti daugiau kaip du sodybos pastatus.
Kauno apskrities kaimy statybai tvarkyti privalomasis jsakymas.
193509 26.

Vyraujantis atstumas tarp tkininky vienkiemiy pastaty buvo tarp
10-20 metry, vienkiemiy, kuriuose neislaikyti deSimties metry
atstumai tarp pastaty, aptikta 6 proc.

Aukso pjiivio proporcija susidaro tada, kai ilgio ir plo¢io santykis
yra 1.618033.

TOLVAISIENE, N. Kauno miesto istorinés dalies vadinamos Za-
liakalniu (U31) apsaugos reglamentas, 2002. Prieiga per interneta:

http://www.kaunas.eu/kaunas/m/m_files/wfiles/file130.pdf

Kaunas County Rural Farmsteads
and Houses in the Interwar Period

Stanislovas CEPINSKAS, Rasa BERTASIUTE

This paper analyses the interwar Kaunas county rural
architecture, the features specific to a particular part of the
county. Given the fact that the main source of income of
many inhabitants of the rural Kaunas county area was not
related to farming, the plan structure of their homesteads is
very different from the farmers” homesteads. There are two
types of homesteads based on the main income source of
the inhabitants—agricultural activities and other activities.
Examination of archival material reveals the most charac-
teristic types of dwelling planning structural variants, re-
flected in the tables that are presented in this paper. A sepa-
rate chapter is dedicated to residential homes. It deals with
design features, the most distinguished Kaunas county rural
architects. Having studied the interwar Kaunas county ar-
chives, four rural residential types are identified: traditional
homestead (grouped into two cell, four cell, free layout, tra-
ditional building), apartment rental buildings (divided into
one-story and two-story), private villas and two-story cot-
tages. The sizes of residential houses are reviewed in Table
2; here we can see the most prevalent housing length and
width ratios. In the residential architecture built near Kau-
nas can be observed the influence of a number of innovative
and stylish architectural types, farther away from the capital
such examples can be seen less.

Kauno technologijos universitetas, Architektiiros ir statybos institutas,
Tunelio g. 60, LT-44405 Kaunas,
el. p. stasyscep@yahoo.com, rasaberta@gmail.com

Gauta 2012-08-25, jteikta spaudai 2013-03-12
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LietuviSky prijuosciy rinkinys Krokuvos
Seweryno Udzielos etnografijos muziejuje

Miglé LEBEDNYKAITE

Sio straipsnio objektas yra muziejiniai lietuvisky
prijuosciy rinkiniai. Tikslas — pirmq kartq pristatyti
Lenkijoje, Krokuvos etnografijos muziejuje, saugomaq
lietuviskos etnografinés tekstilés — prijuosciy — rinki-
nj, jo kaupimo istorijq, mening raidq, pateikti techni-
ky, medziagy ir datavimo analize. Siekiant Sio tikslo
sprendziami tokie uzdaviniai: a) trumpai aptartos
svarbiausios socialinés ir kultiarinés aplinkybés, nu-
lémusios prijuostés tapimq etniniy tradicijy savitumo
bei tautinés savimonés raiskos simboliu; b) surinkti
nauji duomenys apie XIX—XX a. pradzios lietuvisky
prijuosciy rinkinj Krokuvos etnografijos muziejuje;
¢) apzvelgta lietuvisky prijuosciy rinkinio Krokuvos
etnografijos muziejuje kaupimo istorija, bandyta is-
siaiskinti jy jgijimo laikq ir eksponatus surinkusius
asmenis, d) identifikuotas ir susistemintas lietuvisky
prijuosciy rinkinys Krokuvos etnografijos muziejuje;
e) lyginant su Lietuvos muziejuose saugomais pri-
Juosciy rinkiniais iSanalizuota Krokuvos etnografijos
muziejuje saugomy lietuvisky prijuosciy meniné rais-
ka. Svarbiausieji duomenys surinkti mokslinés stazuo-
tés Krokuvoje (2010-03-01 — 04-30) metu.! Metodai:
istorinis chronologinis, aprasomasis analitinis, for-
maliosios analizés ir lyginamasis. Isvados: XIX a. pa-
baigoje Ryty ir Vidurio Europoje paZintis su liaudies
kiiryba vyko per etnografines ekspedicijas, fiksuojant,
renkant ir tyrinéjant tautodaile ne tik savo, bet ir
gretimose bei tolimose Salyse. Kiles susidoméjimas
liaudies meno tradicijomis, tradiciniy kaimo tekstilés
amaty pavyzdziy tyrinéjimu, rinkimu, populiarini-
mu sudaré svary pagrindq steigti muziejus, formuoti
etnografinius tekstilés rinkinius. Lietuvisky prijuosciy
kolekcionavimo istorija artimai susijusi su gyvena-
mojo laiko ir aplinkos kontekstu, Zymiais visuomenés
veikéjais, rinkusiais etnografinius eksponatus asme-
ninéms ir muziejinems kolekcijoms. Tiriant isSrySke-
jo, kad Krokuvos etnografijos muziejaus lietuvisky
prijuosciy rinkiniy identifikavimas ir detalus aprasy-
mas suteikia naujy duomeny jvairiems etnografinés
tekstilés vertinimams, leidZia nustatyti reprezentaci-
nj jy pritaikymo pobiudj tautinio kultirinio tapatumo

raiskoje. Publikuojama medziaga yra svarbus Saltinis
tolesniems Lietuvos kultiiros tyrinéjimams, plétojant
Lietuvos ir kaimyniniy Saliy kultirinius rySius.

Prasminiai ZodzZiai: tradicinis liaudies kostiumas,
prijuosté, Krokuvos etnografijos muziejus (Muzeum
Etnograficzne imeni Seweryna Udzieli w Krakowie).

IZzanga

XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje Lictuvoje kilgs
nacionalinis sgjudis tautinés atspirties ieSkojo liaudies
meno tradicijose. Pasak angly istoriko Erico Hobsbaw-
mo, 1870-1914 m. Europoje — tai laikotarpis, kai $io
zemyno valstybése buvo masiskai kuriamos tradicijos.
Nacionalizmo pakilimg ir tautiniy valstybiy kiirimasi
lydéjo ,,tradicijy atradimo* reiskinys. Aiskindamas Sig
savoka, autorius pazyméjo, kad tai — derinys, sukurtas
ritualinés ar simbolinés prigimties veiksmy. Jis sieké
apimti konkrecias vertybes ir normas bei implikavo
sgsaja su praeitimi.’ Lietuvoje prie ,tradicijy atradi-
mo* ir tautinés dailés plétojimo prisidéjo nacionalinio
sajudzio dalyviai ir menininkai: Jonas Basanavicius,
Antanas Jaro$evi¢ius, Mikalojus Konstantinas Ciur-
lionis, Tadas Daugirdas ir kiti. Vienu i$ lietuviskosios
»atrastos tradicijos pavyzdziy galima laikyti tautiskajj
stiliy. Lietuviy tautinio atgimimo veikéjai pradéjo in-
tensyviau rinkti sodietiSkus dirbinius, pasirodé pirmie-
ji tautodailés klausimams skirti straipsniai ir leidiniai.
Tai labai skatino etnografiniy eksponaty rinkimg ir
sisteminima, propagavima, muziejiniy kolekcijy for-
mavimg. Austry muzeologas Friedrichas Waidacheris
teigé, kad ,, muziejy rinkiniai aksiologiskai reikSmingi
ne patys savaime. Tokig reiksme reikia jiems priskirti.
(...) Krastotyros muziejai savo eksponatais turi padéti
. grynajam tautiskumui “ islikti ir plétotis*.? Siuo atve-
ju autorius, apzvelgdamas muzealumo sgvokos raida,
atkreipé démesj | socialinio gyvenimo realijas, jtako-
jancias muziejiniy rinkiniy kiirimo ir jy ideologinés
sklaidos nuostatas.

Vertéty pabrézti, kad etnografiniais dirbiniais ir jy
tyringjimu miisy Sviesuomené susidoméjo gana vélai,
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XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje.* Tuo metu, kai-
muose baigiant nykti tradiciniams liaudies drabuziams,
jau retai kada pavykdavo jsigyti visg aprangos kom-
plekta. Tiesa, kai kurios drabuziy dalys — prijuostés,
juostos, skaros — kaimuose dar buvo gaminamos ir dé-
vimos ilgesnj laika, todél jy pavyko surinkti didesnius
kiekius, 1émusius eksponaty pasiskirstymg muziejy

1. Prijuosté. XIX a. Pruciy k., Novoaleksandrovsko (Zarasy)

aps., Kauno gub. Isigyta 1877. Dovanojo Antonina Bieganska.
Krokuvos nacionalinio muziejaus depozitas, 1939. I§ Technikos ir
pramonés muziejaus rinkinio. MEK 10764.

2. Prijuosté. XIX a. Prii¢iy k., Novoaleksandrovsko (Zarasy) aps.,
Kauno gub. Detalé. MEK 10764.

rinkiniuose. Lietuvoje iki Pirmojo pasaulinio karo tra-
diciniy kaimo meistry dirbiniy rinkimu daugiausia ra-
pinosi visuomeninés organizacijos — Lietuviy mokslo
draugija ir Lietuviy dailés draugija. Tarpukariu §j darba
toliau vykdé M. K. Ciurlionio galerija (etnografiniai
eksponatai rinkti per mokslines ir menines ekspedici-
jas), Meno mokykla, Lietuviy meno kuréjy draugija,
privatts rinkéjai. Pradéty kaupti kolekcijy likimai jvai-
rlis, vieni rinkiniai buvo isblaskyti politiniy suiruciy
metais, kiti keliavo per muziejus. Deja, ne visada ko-
lekcija pavyksta nustatyti dél pasimetusiy dokumenty
ar sunkiai jskaitomy jraSy. Moksliniams tyrimams sun-
kumy kelia trumpi neinformatyvis prijuosciy aprasai
(kartais jos ir visai neapraSytos) ar juose pasitaikancios
klaidos nurodant medziaga ir technika; dél nepakanka-
mo riipescio ar aplaidumo gerokai nukentéje ir sunyke
tekstilés eksponatai. Tikékimés, — ateityje dauguma jy
sulauks restauratoriy ir artefaktams bus grazinta pirmi-
né iSvaizda (iSsaugant amziy ir istoriSkuma), kad bus
rimCiau atsizvelgta | eksponaty saugojimo salygas.

Lietuvisky prijuos¢iy rinkinys Krokuvos

Seweryno Udzielos etnografijos muziejuje

LietuviSkos etnografinés tekstilés rinkiniai Lenki-
jos muziejuose iki §iol néra atidziau tyrinéti. Zinoma
etnologo Vacio Miliaus publikacija, kurioje pateikta
informacija apie lietuviSkuosius eksponatus Lenkijos
muziejuose.> Autorius atkreipé démesj j Krokuvos
etnografijos muziejaus lietuvisky drabuziy rinkinj, ta-
¢iau placiau jo neanalizavo, o $iuo straipsniu siekiama
tai padaryti. Atlikto tyrimo metu surinkti ir apiben-
drinti nauji duomenys apie XIX—XX a. pradzios lietu-
visky prijuosciy rinkinj, saugoma Krokuvos etnogra-
fijos muziejuje.

XIX a. pabaigoje Ryty ir Vidurio Europoje pazintis
su liaudies kiiryba vyko rengiant etnografines ekspedi-
cijas — fiksuojant, renkant ir tyrin¢jant tautodaile ne tik
savo, bet ir gretimose bei tolimose Salyse. Austrijos—
Vengrijos imperijai tuo metu priklausiusioje Krokuvoje
1868 m. buvo jkurtas Krokuvos Technikos ir pramonés
muziejus (Muzeum Techniczno-Przemystowe w Krako-
wie). Tai buvo vienas pirmyjy taikomosios dailés mu-
ziejy Europoje, kaupes ne tik Galicijos regiono tauto-
daile, bet ir uzsienio 3aliy liaudies meng.® 1879 m. vei-
klg pradéjo Krokuvos nacionalinis muziejus (Muzeum
Narodowe w Krakowie), ilgainiui perémgs Technikos ir
pramoneés muziejaus rinkinius. Profilio neatitinkanc¢ius
etnografinius eksponatus $is muziejus deponavo Kro-
kuvos etnografijos muziejuje (Muzeum Etnograficzne
imeni Seweryna Udzieli w Krakowie, jkurtas 1911 m.).”
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I Krokuvos etnografijos muziejaus saugyklas patys
pirmieji rinkiniai pateko i§ Krokuvos nacionalinio mu-
ziejaus Etnografijos skyriaus. IS Sio skyriaus rinkiniy
priesistorés matyti, kad Krokuvos nacionaliniam mu-
ziejui eksponatus i§ jvairiy krasty surinko (dovanojo
arba deponavo) Sewerynas Udziela, Lietuvos bajory
palikuonis, Zakopanés stiliaus kiiréjas, Stanistawas
Witkiewiczius, Ludwikas Pugeta, Tadeuszas Estreiche-
ras ir kiti privatiis asmenys. Gausiis to laikmecio rinki-
niai buvo suklasifikuoti pagal regionus: Krokuvos, Za-
kopanés (Tatry apylinkés), rytinés Galicijos, Lenkijos
Kongreso karalystés ir kt., tarp Siy regiony iSskirta ir
Lietuva.® 1904 m. Krokuvos senamies¢io centre — Su-
kenicose (Sukiennice), renesansinio stiliaus pastate,
pirmg kartg buvo atidaryta Krokuvos nacionalinio mu-
ziejaus Etnografijos skyriaus ekspozicija. Antro auksto
sal¢je buvo eksponuojami lietuviski audiniai, turtinga
etnografiniy dirbiniy kolekcija.” 1904 m. Krokuvos
nacionalinis muziejus i§leido katalogg, kuriame sure-
gistruoti Etnografijos skyriuje saugomi eksponatai.!”
Tyrin¢jimams svarbus sgrasas, kuriame buvo jvardyti
lietuviski etnografiniai eksponatai (nr. 221-243). Kai
kuriose pozicijose nurodytas daugiau negu vienas eks-
ponatas. SagraSo nr. 236, nr. 242 ir nr. 243 pozicijose
yra aprasytos 3 lietuviskos prijuostés. Baltos drobés
prijuoste deponavo Anna Trzebinska, kitas dvi pri-
juostes 1§ Vladislavovo (Naumiescio, véliau Kudirkos
Naumiescio) apskrities, Suvalky gubernijos — baltg siu-
vineétg ir ,,austa lietuvisku budu* — deponavo Lenkijos
taikomosios dailés draugija (Towarzystwo Polska Sztu-
ka Stosowana, jkurta 1901 m.). Sias dvi prijuostes i§
Suvalky gubernijos draugijai padovanojo Alina Talko-
Hryncewicz (Rymkiewicz), Ilguvos dvaro (dabar Sakiy
rajonas) paveldétojo Henryko Talko-Hryncewicziaus
zmona.!! Siuokart tik trumpai paminésiu, kad Lietuvos
dvarininky Talko-Hryncewicziy pavardé aptinkama ne
viename dokumente, susijusiame su Krokuvos etno-
grafijos muziejaus istorija ir jame saugoma lietuvisky
etnografiniy eksponaty kolekcija.

Krokuvos nacionalinis muziejus Krokuvos etnogra-
fijos muziejuje 1939 m. deponavo dvi prijuostes. Viena
prijuosté (MEK 10764) i$ Praciy kaimo, Novoaleksan-
drovsko (Zarasy) apskrities, Kauno gubernijos Antoni-
nos Bieganskos 1877 m. buvo padovanota Krokuvos
Technikos ir pramonés muziejui (inv. nr. 21836 IV L.
L. dz. 3001/c).!? Aukstaitiska prijuosté MEK 10764 yra
balta lininé vienpalé (/ il.). Austa dvinytai, metmeny
tankumas — 12 s/cm. Pagrindinis kompozicinis akcen-
tas — prijuostés apacioje raudonais sitilais jausta 5 cm
plocio juosta, kurig sudaro dryZeliy grupé.'3 Ornamen-

to ritmas iSgaunamas skirtingomis dryzeliy proporci-
jomis: virSuje du platesni, o po jais — trys palaipsniui j
apacig siauréjantys. Ties juosmeniu, abiejuose Sonuo-
se smulkiai paraukta. VirSuje uzsititas to paties lininio
audinio 1 c¢cm plocio juosmuo su atlapéliais, prie kuriy
pridurtos i$ lininiy sitly i$pintos virvelés, siekiancios
pazemes. Prijuostés ilgis — 83 cm, plotis: juosmuo —

3. Prijuosté. XIX—XX a. pradzia. Suvalky gub. (?). Krokuvos
nacionalinio muziejaus depozitas, 1939. IS Lenkijos taikomosios
dailés draugijos rinkinio (?). Isigyta 1904. (?) Dovanojo Alina
Talko-Hryncewicz (Rymkiewicz) (?). MEK 10790.

4. Prijuosté. XIX—XX a. pradzia. Suvalky gub. (?). Detalé.
MEK 10790.
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5. Prijuosté. XIX—XX a. pradzia. Dzikija, Lietuva. [sigyta 1913.
Dovanojo Kauno gyventojas. MEK 2346.

6. Prijuosté. XIX—XX a. pradzia. Suvalkija (?), Lietuva.
Isigyta 1913. Dovanojo Kauno gyventojas. MEK 2296.

40 cm, pazemé — 73 cm. Pazemé puosta 10 cm plocio
pintiniais nériniais (pinikais). Skersinés krypties pini-
kai i§ palikty neuzausty audinio metmeny galy iSpinti
rankomis. ISilgai kiaurara$cio i$sidéstes rastas sujung-
tas | geometrinj tinkla, sudaryta i§ romby / pasukty kva-
draty (2 il.). Puosnumo prijuostei suteikia plonas audi-
nys, dekoratyvus raudony zi¢ky uzaudimas ir aziiriniai
nériniai.'* I§ Krokuvos etnografijos muziejuje saugo-
mos prijuostés (MEK 10764) analizés matyti, kad pri-

juostés medziagos ypatumai, technologinis atlikimas ir
ornamento forma yra biidingi XIX a. vidurio Aukstaiti-
jos etnografinio regiono kostiumo meninei raidai.'>

Kita lietuviska prijuosté (MEK 10790) (inv. nr.
120568) — be metriky. Prijuostét MEK 10790 — nerys-
kiai languota vienpalé, skersiniai dryziai iSryskeéje (3
il.). Austa dvinytai, metmenys medvilniniai — balti ir
raudoni, metmeny tankumas 18 s/cm, ataudai — raudo-
na, violetiné, geltona, zalia, balta vilna. Prie juosmens
3 cm plocio juosta atausta ruda vilna. Skersai prijuos-
tes lygiais tarpais jausti keturnyciai baltos, geltonos,
rausvos, violetinés spalvos diminiai skaistgijy ruoze-
liai; apacioje labiau puosta: jausta platesniy ruozeliy
(ornamentas — 12 cm plocio), tarp jy skaistgijomis is-
kaiSyta roziniy, geltony, mélyny sauluc¢iy arba languciy
(2,5x3,2) eilé (4 il.). Ties juosmeniu smulkiai paraukta.
Vir§uje uzsiiitas kito audinio 2 cm plocio juosmuo su
atlapéliais, prie kuriy pridurtos i$ lininiy sitily iSpintos
virvelés. Ilgis — 82 cm, plotis: juosmuo — 34 cm, paze-
mé — 76 cm. Apacia palenkta pasléptu dygsniu. Truks-
tant duomeny apie prijuostés MEK 10790 kilmg gana
keblu nustatyti, ar prijuosté priklauso Dzukijos, ar Su-
valkijos etnografinei sri¢iai.'®

A. Bieganskos dovanoti eksponatai turi tiksliai fik-
suotas kilmés vietas. Todél teigti, kad A. Bieganska
padovanojo abi prijuostes, neturime pagrindo. Taciau
Krokuvos etnografijos muziejaus inventoriaus knygo-
je neuzfiksuota, kad prijuoste (MEK 10790) padova-
nojo A. Trzebinska arba A. Talko-Hryncewicz (Rym-
kiewicz). Galima prielaida, kad prijuost¢e MEK 10790
yra viena i§ A. Talko-Hryncewicz (Rymkiewicz) do-
vanoty. Galimybé, kad A. Talko-Hryncewicz (Rym-
kiewicz) dovanota prijuosté (,,austa lietuvisku bidu‘)
i§ Suvalky gubernijos buvo perduota Krokuvos etno-
grafijos muziejui, tikétina tokiu atveju, jei Lenkijos
taikomosios dailés draugija deponuoty eksponaty ne-
atsiémeé ir paliko juos saugoti Krokuvos nacionalinio
muziejaus Etnografijos skyriuje.!”

Didzioji Krokuvos etnografijos muziejaus lietu-
viskos etnografijos eksponaty dalis buvo sukaupta iki
Pirmojo pasaulinio karo. 1912—-1936 m. laikotarpiu i$
Lietuvos jgyty eksponaty sgrasSe nurodomi 189 ekspo-
natai, ta¢iau vienas kitas daiktas yra i§ Baltarusijos.'®
Vertingiausiag Krokuvos etnografijos muziejaus lietu-
visky eksponaty dalj sudaro tradiciniy lietuviy drabu-
ziy rinkinys: marskiniai, prijuostés, liemenés, sijonai,
skaros, skarelés, kepurélés. Pastarosios pasiiitos i$
balty pintiniy nériniy (rastuotos), naminés plonos dro-
bés, brangiy fabrikiniy spalvoty medziagy, priekinis
krastas puostas Silko kaspinéliais.
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Aptariama Krokuvos etnografijos muziejaus lie-
tuvisky prijuos¢iy rinkinj sudaro 10 eksponaty.!®
Kaip jau minéta, dvi prijuostes (MEK 10764 ir MEK
10790) deponavo Krokuvos nacionalinis muziejus.
Kitas padovanojo Lietuvos dvarininkai, Kauno gy-
ventojy grupé, biisimasis tarpukario Lietuvos prezi-
dentas daktaras Kazys Grinius (Grinevicius, Kazi-
mierz Grzyniewicz), Lenkijos kraStotyros draugijos
(Polskie Towarzystwo Krajoznawcze, jkurta 1906 m.)
naré Cecylia Sniegocka.

Rinkinio eksponaty dovanojimo aktai, inventori-
niai jraSai ir analogi$ki Lietuvos muziejy pavyzdziai
prijuostes leidzia datuoti XIX—XX a. pradzia.?® Tiksly
audimo ir dév¢jimo laikg sunku nustatyti, nes invento-
rinant eksponatus dazniausiai jraSyti tik jsigijimo metai
bei nurodytas pateikéjas, perdaves prijuoste muziejui.
Pagal turimus duomenis, vienas seniausiy eksponaty —
jau aptarta aukstaitiSka prijuosté MEK 10764, jsigyta
1877 m., galéjo buiti dévéta pries ketvirtj amziaus ar dar
anksciau, vadinasi, gali biiti austa apie 1840-1850 m.
Itin visg gyvenimag saugomos prijuostés iS kartos j karta
biidavo perduodamos kaip relikvinis drabuzis; kartais
jis susiedaves net keturias motery kartas.?!

Pagrindiné aptariamojo Krokuvos etnografijos mu-
ziejaus lietuvisky prijuoséiy eksponaty dalis (jsigyta
iki Pirmojo pasaulinio karo) turi metrikas, kuriose nu-
rodytas carinés Rusijos jvestas Lietuvos (Siaurés va-
kary krasto) administracinis-teritorinis suskirstymas j
gubernijas ir apskritis. Prijuosciy kilmés ir jsigijimo
vietos duomenys, siekiant iSvengti painiavos, straips-
nyje pateikiami pagal minétg suskirstymg.??> Dauguma
muziejuje saugomy prijuosciy gana tiksliai metrikuo-
tos (nurodyta gubernija, apskritis). Taciau yra ir tokiy
metriky: Lietuva, Suvalkija (turima omenyje jos lie-
tuviskoji dalis), Augustavo serija. Trys prijuostés turi
jraSus, kad jas dovanojo Kauno gyventojai. Suvalkijos
lietuviskoji dalis apémé daugiau ar maZziau apibrézta
etnografine sritj. Taciau dél artimo kapsiy ir zanavykiy
salyCio su dziikémis nubrézti tikslig ribg etnografiniy
sri¢iy paribiuose gana sunku. Buty gana sunku ekspo-
natus i§ $iy vietoviy panaudoti kilmés tyringjimams.
Kelios prijuostés galéjo buti iSaustos tiek Suvalkijo-
je, tiek Dziikijoje. Remiantis paciy daikty tipologija ir
stilistika bei Lietuvos muziejuose saugomy prijuosciy
analogais Siame tyrime nustatyta, kad yra dvi prijuos-
tés 1§ Dzukijos (MEK 2295, MEK 2346), keturios i$
Suvalkijos (MEK 2394, MEK 2437, MEK 2460, MEK
6822), po vieng prijuoste — i§ Zemaitijos (MEK 2467)%
ir Aukstaitijos (MEK 10764), likusiy dviejy prijuoséiy
kilmé néra aiski, kadangi pagal poZymius jos panasios

tiek j dztkiskas, tiek j suvalkietiskas prijuostes - MEK
2296 (?) ir MEK 10790 (?). Trys prijuostés turi kon-
kre¢ig nuoroda j vietove (kaimg, miestg), kurioje buvo
austos ar dévétos. Sukauptame prijuoséiy rinkinyje

7. Prijuosté. XIX-XX a. pradzia. Dzikija, Lietuva. [sigyta 1913.
Dovanojo Kauno gyventojas. MEK 2295.

8. Prijuosté. XIX—XX a. pradZia. Pilviskiy mstl.,
Marijampolés aps., Suvalky gub. Jsigyta 1912.
Dovanojo dr. Kazys Grinius. MEK 2437.
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uzfiksuota tik viena i§sami metrika (MEK 2394). Joje
nurodyta gubernija, apskritis, kaimas, audéja (deja, pa-
vardé sunkiai jskaitoma), eksponatg perdaves asmuo.
Pagal Siuos duomenis matyti, kad jsigyjant ekspona-
tus retai buvo klausingjama: kokiais btidais ir kokioje
vietovéje austa? kuriais metais ji buvo iSausta? kam
prijuosté priklausé? kokias funkcijas ji atlieka? kokig
reikSme turéjo paprociuose ir tikéjimuose? Belieka
apgailestauti, kad atskiriant objekta nuo jo kultiirinés
aplinkos savalaiké informacija nebuvo uzfiksuota. Kita
vertus, tai skatina tyrinétojus testi pirminés informaci-
jos atkiirimo i§ menky $altiniy procesa.

Krokuvos etnografijos muziejaus lietuvisky prijuos-
¢iy rinkinys labai gerai priziiirétas. Rinkinio verte su-
daro eksponaty meninés savybés ir fiziné biiklé. Tiriant
prijuosciy rinkinj remtasi informacija, gauta tiesiogiai
i§ Krokuvos Etnografijos muziejaus archyvo: dovany

11. Prijuosté. XIX—XX a. pradzia. Suvalky gub. Isigyta 1911 (?).
Dovanojo Anna Bystramowa (?). MEK 6822.

knygos (Ksigga Darow MEK), inventoriaus knygos
(Ksiega Inwentarzowa MEK), eksponaty etikeCiy ir
katalogo kartoteky (muziejaus bendradarbiy ir tvarky-
tojy daryty rinkinio objekty aprasy). Duomenys, susije¢
su isigyty eksponaty registracija, perziiiréti Krokuvos
etnografijos muziejaus draugijos ataskaitose (1911,
1912, 1913 ir 1920 m.).

Dirbant pastebéta, kad bendrajame prijuosciy rin-
kinio dokumentavimo procese — jsigijimo aktuose,
inventoriaus knygose, eksponaty etiketése ir publikuo-
tose ataskaitose apie jsigytus eksponatus — esama in-
formacijos, kuri nesutampa. Pirminiu $altiniu nuspres-
ta naudoti Krokuvos etnografijos muziejaus dovany
knygos jrasus, kadangi jie dar karta buvo publikuojami
metinése muziejaus draugijos ataskaitose. Todél tikéti-
na, kad taip iSvengta didesniy klaidy. Atliktas tyrimas
leidzia atsizvelgti ir j kitus faktus (turima informaci-
ja, kokiame rinkinyje objektas buvo anks¢iau; jrasyti
jsigijimo metai; nurodytas prijuost¢ perdaves asmuo),
kurie néra fiksuoti dovanojimo knygoje. Remiantis jais
siekta kuo tiksliau nustatyti eksponaty skaiciy, jsigiji-
mo biida, data, nuosavybés kilme, su objektu susijusj
asmenj ir jvykius.

Dovany knygoje jraSyta, kad Kauno dvarininky
barelis p. Wladystawo Przybytniowskio** (Kaune
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gyvenusio ir vitrazo dirbtuve ,,Marija‘“ turéjusio dai-
lininko) riipesciu uz 100 rubliy nupirko ir Krokuvos
etnografijos muziejui 1913 m. geguzés 25 d. padova-
nojo: 67 moteriskas vilnones ranky darbo juostas, 17
senovisky moterisky kepuréliy, 6 vilnones prijuostes,
3 rankSluoscius, 1 vilnonj sijong ir 28 margucius —
viskg i§ Lietuvos.?> Krokuvos etnografijos muziejaus
draugijos ataskaitoje apie 1913 m. jsigytus ekspona-
tus — identiska informacija. Kyla klausimas, kodél ant
prijuosciy etikeciy, katalogo korteliy ir inventorinéje
knygoje yra nurodyta, kad Kauno gyventojai prijuos-
tes padovanojo 1912 m.? Antra, pagal turimg archy-
ving medziagg, Kauno gyventojy grupé padovanojo
6 prijuostes. Taciau pagal inventorinius jrasus mu-
ziejaus fonde yra tik trys i§ SeSiy prijuos¢iy — MEK
2295, MEK 2296, MEK 2346. Tolesnis likusiy trijy
lietuvisky prijuosciy likimas néra aiskus. Ar tik Siuo
atveju nebus jsivélusi klaida jrasant dovanoty prijuos-
¢iy skaiciy?

Kauno gyventojy grupés Krokuvos etnografijos
muziejui dovanoty prijuos¢iy metrikos labai skur-
dzios. Prie kiekvienos prijuostés etiketéje greta in-
ventorinio numerio nurodyta: prijuosté (lenk. zapa-
ska), dovanota Kauno gyventojo 1913 m., Lietuva.
Katalogo kortelése muziejaus bendradarbiy / rinki-
nio tvarkytojy trumpai apibiidinta audimo technika,
nurodyta medziaga ir iSmatavimai. Nuorody, kokiai
Lietuvos etnografinei sriciai priklauso Sios prijuostes,
néra. Prijuoste¢ MEK 2295 (vienpalé dvinyté, apacioje
jvairiaspalvémis skaistgijomis iSkaiSytas geometri-
nis rastas) ir prijuost¢ MEK 2346 (vienpalé languo-
ta, skersai prijuostés jausti siauri diminiai ruozeliai)
galima priskirti dzukiskoms (3, 7 il.), prijuoste MEK
2296 (dvipalé skersadryzé diminé, platiis ruoZzai austi
grupémis dvinytai ir keturnyciais dimais) — suvalkie-
tiSkoms (kapsiy) (6 il.). Nors pastarosios prijuostés
regioninés priklausomybés klausimas yra gincytinas.
Pagal pozymius §ios rasies prijuosté yra tapati ir dzii-
kiskoms spalvotoms skersadryzéms prijuostéms.

Tarp aptariamy prijuos¢iy plastiniu sprendimu is-
siskiria dzikiska prijuosté MEK 2295 (7 il.). Vienpalé
lininé prijuosté austa dvinytai, metmenys ir ataudai —
juodi, metmeny tankumas — 16 s/cm. Ties juosmeniu
ataustas 3,5 cm plocio nebalinto lino ruozas. Savitai
interpretuotas dugno rastas: iSilgai prijuostés iSkai-
Sytos zaliy, geltony, balty languciy eilés (jy rastas
primena smulkias gélytes). Apacioje prijuosté labiau
puosta: zaliomis, rausvomis, mélynomis, baltomis,
raudonomis skaistgijomis iSkaiSytos romby, trikampé-
liy eilés, jaustas keturny¢iy dimy ruozelis. Prijuostés

apatioje jkomponuoto ornamento plotis — 8,5 cm. Za-
lios spalvos ruozelis lieciasi su raudonomis ir mélyno-
mis skaistgijomis iSkaiSyta trikampéliy (1,5x2,5) eile.
Si grupé sudaryta i§ 28 trikampéliy, kurie tarpusavyje
sujungti, jy virSinés — nukreiptos Zemyn. VirSutiné-
je ruozelio puséje rausvomis skaistgijomis iSkaiSyti
atskiri 7 rombai (2x2). Vir§ jy, tarpuose, kas 6,5 cm
iSkaiSyti 8 rombai (4x4), kuriy kiekvienas sudarytas i$
9 languciy grupiy. Komponuojant didziuosius rombus
iSlaikytas spalvinis prijuostés dugno ir smulkaus rasto
ritmas. Pavyzdziui, iSilgai prijuostés iSkaiSyta zaliy
languciy eilé apacioje uzbaigiama zaliu rombu (centre
— rozinis langutis), o geltony languciy eilé — geltonai
baltu rombu, kurio centre jkomponuotas mélynas lan-
gutis (stilizuotas gelés ziedelis) ir panasSiai. Prijuosté
vir§uje laisvai palenkta 1 cm ir atsiita, sutraukiama
virvele, susukta i§ 4 lininiy sitly. Prie pazemés pri-
sititi 3 cm ilgio geltonos spalvos vilnoniai austiniai
kuteliai, kurie nuo apacios | pakrascius kyla 14 cm.
Prijuostés ilgis — 86 cm, plotis — 82 cm.

Keleta moterisky drabuziy daliy (liemene, prijuos-
te, galvos apdangalg) Krokuvos etnografijos muziejui
i§ Marijampolés apskrities padovanojo dr. K. Grinius.
Prijuosté MEK 2437 — kaiSytin¢, skersadryzé, vienpalé
(81il.), sutraukiama dvigubu lininiu raisteliu. Metmenys
lininiai, mélyni, tankumas 18 s/cm, ataudai — medvil-
né, vilna. Ties juosmeniu medvilne atausta mélynos,
raudonos ir baltos spalvos ruozeliy juosta (plotis 11,5
cm). Dugnas ataustas zalios, geltonos, raudonai rudos,
baltos, raudonos, violetinés, juodos spalvos ruozeliy

12. Prijuosté. XIX-XX a. pradzia. Suvalkija, Lietuva.
Isigyta 1920. Dovanojo Cecylia Sniegocka. MEK 2460.

51



MOKSLO DARBAI

grupémis su skersai jaustais keturny¢iais diminiais fa-
brikinés baltos vilnos dryzeliais. Tarp ruozeliy grupiy
—raudonomis, geltonomis, mélynomis skaistgijomis is-
kaiSytos zvaigzdutés (4,5x5). Prijuostés ilgis — 85 cm,
plotis — 74 cm. Katalogo kortelés aprase prijuosté (zurf-
tas) MEK 2437 i$ Pilviskiy, Marijampolés apskrities,
Suvalky gubernijos jvardyta kaip dr. K. Griniaus (Dr.
Kazimierz Grzyniewicz, kitur — Gryniewicz) 1912 m.
dovana. Toks pat jraSas yra inventoringje knygoje ir ant

13. Prijuosté. XIX-XX a. pradzia. JurgeZeriy k., Kalvarijos aps.,
Suvalky gub. Isigyta 1920. Dovanojo Cecylia Sniegocka.
MEK 2394.

14. Prijuosté. XIX—XX a. pradzia. Jurgezeriy k., Kalvarijos aps.,
Suvalky gub. Detalé. MEK 2394.
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eksponato etiketés. I$ Sios informacijos suzinome, kad
dr. K. Grinius 1912 m. muziejui padovanojo prijuoste.
Taciau kituose archyviniuose dokumentuose nepavyko
aptikti jraSy apie dr. K. Griniaus dovanotg prijuostg.
Pagal MEK dovany knyga 1912 m. rugpjtcio 25 d. dr.
Grinius (Dr. Gryniewicz) padovanojo senoving mote-
riskg liemeng i Lietuvos.?® Krokuvos etnografijos mu-
ziejaus draugijos 1912 m. ataskaitoje prie pavardés yra
nurodytas vardas, tik ne Kazys (Kazimierz), o Adolfas
(Dr. Gryniewicz Adolf).?’ Detalaus jra$o apie prijuoste
néra. MEK dovany knygoje dr. K. Grinius (Kazimierz
Gryniewicz) vél minimas 1913 m. rugsé€jo 7 d. — dova-
nojes lietuvisky velykiniy marguéiy fotografija.”® Re-
miantis inventorine knyga, tais metais padovanotas ir
galvos apdangalas MEK 2433.

GreiCiausiai aprasomojo Krokuvos etnografijos
muziejaus rinkinio eksponatas — zvaigzdutémis is-
kaiSyta prijuosté MEK 2437 — yra susijusi su dr. K.
Griniaus privacia prijuos¢iy kolekcija. Tikétina, kad
iSlike keli detaliis archyviniai jrasai turi teisingg nuo-
roda j eksponata dovanojusj asmenj. Paminétina, kad
prie$ kuriam laikui iSvykdamas gyventi j Pilviskius
dr. K. Grinius jau turéjo sukaupes nemazai etnogra-
finiy dirbiniy Marijampoléje.?® 1898-1902 m. Pilvis-
kiuose kartu su zmona Joana Pavalkyte-Griniuviene
privaciai kolekcijai jis rinko vietiniy motery iSaustas
meniskas prijuostes.’?

Tesiant Krokuvos etnografijos muziejaus lietuvis-
ky prijuosciy rinkinio apzvalga paminétinas dar vienas
eksponatas i§ Suvalkijos. Prijuostés MEK 6822 me-
trikoje nurodyta, kad prijuosté yra i§ Augustavo seri-
jos (9 il.). Daugiau duomeny apie prijuostés kilme nei
etiketéje, nei katalogo kartotekoje néra. Gali biiti, kad
prijuosté iSausta XIX a. antrojoje puséje — XX a. pra-
dzioje Pilviskiuose, Marijampolés apskrityje. Prijuosté
MEK 6822 — kaiSytiné skersadryzé, viena pala buvu-
sios dvipalés, austa dvinytai. Metmenys — juodas linas,
tankumas 18 s/cm, ataudai — balta, Zalia, violetine vil-
na. Skersai prijuostés ritmiskai ataustos siaury dryZeliy
grupés, tarp kuriy jkomponuotos augalinio ornamento
juostos. Pagrindinis rasto elementas — lelijos motyvas.
Komponavimo tipas — keturios lelijos aplink romba.
Dvi poros dideliy lelijy, simetri$kai sugrupuotos apie
rombg; vertikalioje aSyje — rombo virStinése — iSdéstyta
po vieng tulpés zieda (10 il.); kaiSyta jvairiy atspalviy
geltonomis, bijino (rasalinémis) ir baltomis, oranziné-
mis, raudonomis, violetinémis, Zaliomis, mélynomis
skaistgijomis. Stilizuoto augalinio ornamento juostose
kaitaliojamos déstomy motyvy spalvos: priespriesiniai
ziedai iSkaiSyti vienos spalvos arba jvairiy atspalviy
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sitilais (7,8x9). Istrizai prijuostés iSryskéja aplink rau-
dong rombg iSdéstyti melynos spalvos lelijy ir tulpiy
ziedai. VirSutiné prijuostés dalis, kurig dengia liemené,
nekaiSyta. Juosmuo nukirptas. Prie pazemés pridurta
suraukiant snapeliais 18 cm plocio to paties audinio (//
il.). Prijuostés ilgis — 87 cm, plotis — 55 cm.

MEK dovany knygoje jrasyta, kad 1911 m. balan-
dzio 19 d. Anna Bystramowa i$ Pilviskiy, Marijampo-
lés apskrities, Suvalky gubernijos padovanojo vyris-
ky baty pora, moteriska galvos apdangalg, prijuoste ir
juostg.’! Kasmetinéje etnografijos muziejaus draugi-
jos ataskaitoje iSvardyti 1911 m. A. Bystramowos do-
vanoti eksponatai, bet tame saraSe prijuosté jau nepa-
minéta.?? Tadiau i$ to, kas paraSyta ataskaitoje, nerei-
kéty daryti iSvados, kad visiSkai neaisku, kada ir kaip
prijuosté MEK 6822 pateko j Krokuvos etnografijos
muziejy. Atvirkséiai, MEK dovany knygoje esantis
jrasas, kad A. Bystramowa dovanojo prijuoste, gana
itikinantis. Taip pat abejoniy nekelia, kad prijuosté
MEK 6822 pagal forma, atlikimo technika, spalvy de-
rinius ir ornamentikos motyvus priskirtina Suvalkijos
etnografinei sri¢iai. Greiciausiai §j eksponatg galima
identifikuoti kaip prijuoste, jraSyta MEK dovany kny-
goje. Jdomus sutapimas, kad po vieneriy mety, 1912
m., dvarininkas Julianas Talko-Hryncewiczius pado-
vanojo ne tik etniniy tipy atviruky/korteliy rinkinj,
bet ir avalynés — dvi poras baty i§ Pilviskiy, Suvalky
gubernijos.>3 A. Bystramowa ne kartg sve¢iavosi pas
J. Talko-Hryncewicziy, kuris buvo vedes jos seserj

15. Prijuosté. XIX—XX a. pradzia. Palanga, Gruobinos aps., KurSo
gub. Isigyta 1920. Dovanojo Cecylia Sniegocka. MEK 2467.
Autorés nuotraukos, 2010.

16. Zemaité Joana Vainoriené senoviskais drabuziais. Palanga,
Gruobinos aps., Kur$o gub. I§: Senoji Lietuva: paroda Lietuvos
nacionaliniame muziejuje, 2009-09-17-2009-11-30: Katalogas,

Lietuvos nacionalinis muziejus, Rusijos etnografijos muziejus,

Vilnius—Sankt Peterburgas, 2009, p. 197. REMF Nr. 2984-1.
I8 Eduardo Volterio ekspedicijos, 1910.
Igno Konciaus nuotrauka, 1906.

Krystyng Szabuniewicz. Garsus lenky antropologas,
gydytojas J. Talko-Hryncewiczius yra kilgs i§ Suval-
kijos. Jis gimé 1850 m. viename i§ Ilguvos dvarui
priklausiusiy palivarky — deSiniajame Nemuno krante
jsikiirusiame Riuk$ioniy dvare.3*

1920 m. Cecylia Sniegocka Krokuvos etnografijos
muziejui padovanojo lenky, rusy ir lietuviy liaudies
meno eksponaty (259 vienetus).>> Kolekcijg sudaré
namy apyvokos daiktai, darbo jrankiai, interjero ir bui-
ties audiniai, drabuziai bei jy elementai. Aptariamame
lietuvisky prijuosciy rinkinyje yra dvi prijuostés i§ Su-
valkijos — MEK 2460 ir MEK 2394 bei viena prijuosté
i§ Zemaitijos — MEK 2467, kurias padovanojo C. Snie-
gocka.?¢ Prijuosté MEK 2460 — kaiSytiné isilgadryze,
sifita i§ skerso audinio (Sonai palenkti pasléptu dygsniu),
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austa dvinytai ir atlasiniu pynimu (/2 il.). Ties juosme-
niu smulkiai paraukta, virSuje prisititas kito audinio 1
cm ploc¢io juosmuo prailgintais raisteliais. Metmenys
spalvos vilna. Prijuost¢ MEK 2460 pirmiausia jdomi
pavirsiaus faktiira (derinti keli audimo biidai) ir savitu
puosybos sprendimu. Motyvai ryskis, Siek tiek iskile,
jiems iSgauti naudota raudona, balta, geltona ir viole-
tiné fabrikiné vilna. Vienas motyvas iSkaiSytas jvairiy
atspalviy zaliomis skaistgijomis. Aiskaus silueto stili-
zuoti augaliniai motyvai iSrikiuoti i$ilginémis eilémis.
Stambis lelijy Ziedai néra iSsiskleide i§ vieno centro
ir nesudaro apskritimo arba kvadratinio silueto grupés
(,,zvaigzdés®), taip pat ziedai néra iSdéstyti aplink rom-
ba. Sios suvalkietiskos prijuostés ornamento tipas retai
aptinkamas — jis sudarytas i$ keturiy stambiy lelijy Zie-
dy, tarpusavyje sujungty vir§iinémis (dviejy V raidziy
pavidalo — X — kryziuko rastas, aukstis 17 cm, plotis
10 cm). Jy koteliai nukreipti  prieSingas puses. Isil-
gai prijuostés gretimy ziedy poros koteliais sujungtos
taip, kad susidaro fono rastai — rombo pavidalo silue-
tai. Taciau dekorg kuria ornamentas, kuris vyrauja fono
atzvilgiu ir Zenkliskai, ir vizualiai. Spalviné asimetrija
puoSiamam objektui suteiké dekoratyvumo ir egzotis-
kumo, padé¢jo iSryskinti svarbiausias kompozicines or-
namento vietas. Prijuostés ilgis 88 cm, plotis: juosmuo
42 cm, pazemé 107 cm.

Prijuosté¢ MEK 2394 — vienpalé languota, atausta
dvinytai (/3 il.). Metmenys — raudona, juoda medvil-
né, tankumas 18 s/cm, ataudai — mélyni vilnoniai, vir-
Sutingje dalyje 0,5 cm plocio ruoZzelis — zalios vilnos.
Ties juosmeniu paraukta, virSuje prisititas kito audi-
nio (smulkiai languoto rombais), 1 cm ploc¢io juos-
muo prailgintais raiSteliais. Skersai prijuostés rau-
donomis (apacioje dar ir geltonomis) skaistgijomis
jausta keturnyCiy diminiy ruozeliy. Susidariusiuose
langeliuose (kas ketvirtame) iSilgai prijuostés oranzi-
némis ir juodomis skaistgijomis iSkaiSyti katpédéliy
rastai (0,8x1,5). Prijuosté labiau puosta apacioje. Sti-
lizuotas augalinis ornamentas komponuojamas hori-
zontalia juosta — katpédélés iSdéstomos kas antrame
langelyje. Motyvai Zaismingai iSkaiSyti jvairiy atspal-
viy zZaliomis, bijiino (rasalinémis) ir juodomis, oran-
zinémis, raudonomis, Sviesiai zaliomis skaistgijomis.
Prie pazemés prisiiiti itin puoSnaus aztro 6 cm plocio
juodi vilnoniai fabrikiniai mezginiai (/4 il.). Ilgis 79
cm, plotis: juosmuo 49 cm, pazemé 84 cm. Prijuos-
tés MEK 2394 esteting vertg lemia ne tik vizualiyjy
elementy parinkimas, jy komponavimas ir ritmas, bet
ir spalviniy deriniy saskambis. Sios prijuostés deko-

rui budingas gilus mélynas fonas, neryskus languotu-
mas ir Sachmatine tvarka i$déstyti oranzinés ir juodos
spalvos smulkds stilizuoti ziedeliai.

Prijuosté MEK 2467 — isilgadryZzé, pasiiita i$ sker-
so audinio, smulkiai paraukta (/5 il.). VirSuje prisiiitas
kito audinio 1 cm plocio juosmuo prailgintais raiste-
liais. Zemaités juosmeniui daniausiai naudojo na-
muose austas arba pirktines siauras fabrikines juosteles
(apie 130 cm ilgumo). Metmenys — lininiai, metmeny
tankumas 18 s/cm, ataudai — lininiai ir medvilniniai.
Baltame dvinytai austame dugne — medvilniniai raudo-
ni, platesni (6 cm plocio) ir siauresni ruozeliai, austi
ataudy ripsu (sumustine technika) ir dimais — vyrau-
ja raudona spalva. RitmiSkai besikartojantys diminiai
siauri ruozeliai iSausti smulkiy languciy, rombeliy ir
vingeliy rastu. Prijuostés MEK 2467 Sonai ir apacia
palenkti pasléptu dygsniu. Ilgis 84 cm, plotis: juosmuo
46 c¢m, pazemé 94 cm.3” 1906 m. Ignas Koncius fo-
tografijoje yra uzfiksaves panasy senoviska kostiuma,
kurj dévéjo Zemaité Joana Vainorien¢ i§ Palangos (16
il.). Pazymétina, kad zemaitiska prijuosté (MEK 2467),
beje, kaip ir anksCiau minéta aukstaitiSka prijuosté
(MEK 10764) is Pruciy kaimo, j Krokuvos etnografi-
jos muziejaus lietuvisky prijuoscCiy rinkinj pateko kaip
sudedamoji sukomplektuoto kostiumo dalis.?® Tai yra
svarbus Saltinis, kurj galima pritaikyti autentisko liau-
dies kostiumo rekonstravimo darbams.

ISvados

Krokuvos etnografijos muziejuje pavieniy as-
meny ir draugijy pastangomis sukauptas vertingas
lietuvisky prijuoséiy rinkinys. Sio rinkinio anali-
z¢ leidzia geriau pazinti XIX-XX a. pradzios Lie-
tuvos etnografiniy regiony (Zemaitijos, Dzikijos,
Aukstaitijos ir Suvalkijos) prijuos¢iy mening rais-
ka, socialinius ir kultiirinius jy funkcionavimo vi-
suomenéje aspektus tiek Lietuvos, tiek kaimyniniy
Saliy kontekste. Prijuostés atspindi lietuviy audéjy
racionalumg ir kirybiSkuma, estetinj skonj, mening
raiska ir meistriSkuma. Analizuojant prijuost¢ kaip
taikomosios kiirybos objekta pirmiausia atsizvelgta
] medziagos ypatumus ir atlikimo technologijas. Pri-
klausomai nuo spalviniy deriniy, fakttiry santykio,
rasto proporcijy ir ritmo, ji formuoja viso apdaro po-
budj — Sviesy, rysky, imantry arba santtiry charakte-
rj. Prijuosté kaip dekoratyvus akcentas dengia didele
kostiumo dalj (buvo siuvama gana plati, dazniausiai
stadiakampé, suraukta ties liemeniu). Sventadienés
prijuostés formos ir plastinés struktiiros ypatybés
lemia viso kostiumo meninés iSraiSkos uzbaigtuma
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ir esteting verte. Krokuvoje surinkta ir patikslinta
medziaga papildo Lietuvos prijuosciy (ir tautinio
kostiumo) istoriografija, sudaro prielaidas giliau ir
visapusiSkiau analizuoti lietuviskas prijuostes.

SANTRUMPOS:

GZ- Anastazijos ir Antano Tamosaiciy galerija ,,Zidinys“; AT —Sios

galerijos eksponato numeris.

LDM - Lietuvos dailés muziejus; LA, LD — §io muziejaus eksponato

numeris.

MKM — Marijampolés kraStotyros muziejus.
MEK - Krokuvos Seweryno Udzielos etnografijos muziejus (Muzeum

[

Etnograficzne imeni Seweryna Udzieli w Krakowie).

NUORODOS:

. Uz suteiktg pagalba renkant medziaga tiriamajam darbui Sirdingai

dékoju Krokuvos etnografijos muziejaus darbuotojoms Elzbietai
Pobiegly ir Ewai Rossal, taip pat A. ir A. Tamosaiciy galerijos
,,Zidinys* darbuotojai Ramutei Raciitei ir Lietuvos dailés mu-
ziejaus Liaudies meno skyriaus darbuotojai, liaudies kostiumo
tyrinétojai Daliai Bernotaitei-Beliauskienei.

. HOBSBAWM, Eric. Introduction: Inventing traditions. I$: Eric

Hobsbawm and Ranger Terence (eds), The Invention of Tradition.
Cambridge: Cambridge University Press, 1983a, p. 1-3, p. 13;
Idem, Mass-producing traditions: Europe, 1870-1914. I8: Eric
Hobsbawm and Ranger Terence (eds). The Invention of Tradition.
Cambridge: Cambridge University Press, 1983b, p. 263-307.

. WAIDACHER, Friedrich. Bendrosios muzeologijos metmenys.

I8 vokieciy kalbos verté Alfonsas Tekorius. Vilnius: Lietuvos
nacionalinis muziejus, 2007, p. 92.

. Daug anksc¢iau negu patys lietuviai tradicinius liaudies drabu-

zius rinkti ir tyrinéti pradéjo zymiis vokie¢iy mokslininkai (is-
torikai, etnografai), Mazosios Lietuvos kultiiros tyrinétojai, Ru-
sijos geografy draugijos (Pycckoe eeoepaghuueckoe obugecmeo,
jkurta 1845 m.) nariai, lenky, ukrainie¢iy kolekcininkai bei
uzsienio $aliy liaudies meno mégéjai. Uzsienio Saliy muziejy
fonduose lietuviski etnografiniai rinkiniai buvo komplektuojami
i§ eksponaty, jsigyty i§ privaciy kolekcininky, dovanotojy ir
aukotojy. Vienas i§ didziausiy uzsienio Salyse esanciy lietu-
viy liaudies drabuziy rinkiniy saugomas Sankt Peterburge,
Rusijos etnografijos muziejaus Siaurés vakary ir Baltijos $aliy
skyriuje. Zr. Senoji Lietuva: paroda Lietuvos nacionaliniame
muziejuje, 2009-09-17-2009-11-30: Katalogas. Vilnius: Lie-
tuvos nacionalinis muziejus, Rusijos etnografijos muziejus.
Koncepcijos autoriai Olga FiSman, Birut¢ Kulnyté, Elvyda
Lazauskaité. Vilnius—Sankt Peterburgas [i. e. Vilnius]: LNM,
2009; BACELIKA I, Mapuna JIbBoBHa. [lepennuku y HapoJoB
[pubantuku. Ocobennocty ObiToBanus. 1S: Mooa u duzaiin:
ucmopuueckuill onvlm — Hogbvie mexrono2uu: Marepuainst 12-i
MEXAYHapOTHOU Hay4yHOW KoH(pepeHIwu / mox pex. H. M.
Kanamnukooii [Haranbs Mouceesna Kanamnaukosa]. CaHKT-
[TetepOypr, 2009, p. 166.

. MILIUS, Vacys. Lietuviskyjy etnografiniy eksponaty Lenki-

jos muziejuose apzvalga. I8: Archeologiniai ir etnografiniai
tyrinéjimai Lietuvoje 1968 ir 1969 metais. Vilnius: Lietuvos
TSR Moksly akademijos Istorijos institutas, 1970, p. 126—135.
Pastaba: Lietuvos literattiros ir meno archyve (toliau — LLMA)
saugomi Halinos Kairitkstytés-Jacinienés uzrasai apie lietuviy

&

10.

11

13.

14.

apdara (yra pavyzdziy pieSiniai) i§ Krokuvos Etnografijos mu-
ziejaus, 1938 m. (LLMA, f. 397, ap. 1, b. 322).

LAUCKAITE, Laima. Vilniaus dailé XX amziaus pradzioje.
Vilnius: Baltos lankos, 2002, p. 65.

. 1910 m. etnografo Seweryno Udzielos, istoriko Franciszeko

Bujako ir antropologo Juliano Talko-Hryncewicziaus inicia-
tyva buvo jsteigta Krokuvos etnografijos muziejaus draugija.
Jos tikslas buvo testi etnografiniy eksponaty rinkima, kaupti
biblioteka ir jkurti Etnografijos muziejy Krokuvoje (S. Udzie-
los dovanoti rinkiniai tapo muziejaus kolekcijos pagrindu). |
draugijos gretas jsitrauké Krokuvos Jogailos universiteto profe-
soriai, Lenkijos Moksly akademijos nariai, gimnazijy mokyto-
jai, dvarininkai, dailininkai, advokatai, gydytojai, dvasininkai.
Susikloscius palankioms aplinkybéms draugija perémé Kro-
kuvos nacionalinio muziejaus Etnografijos skyriaus rinkinius.
Krokuvos etnografijos muziejus oficialiai buvo atidarytas 1911
m. vasario 19 d. Gyvavimo pradzioje (1911-1913 m.) muzie-
jus glaudési trijuose mazuose nuomojamo namo kambariuose
Studenty g. 9. Véliau perkeltas i Vavelj, kur muziejing veikla
vykdé iki Antrojo pasaulinio karo. Nuo 1949 m. Krokuvos
etnografijos muziejus veiké buvusioje Kazimiero rotuséje, o
nuo 1984 m. — jsikiirgs vadinamuosiuose Esteros namuose
(Dom Esterki). Zr. JACHER-TYSZKOWA, Aleksandra. Zbiory
Muzeum Etnograficznego w Krakowie. IS: Rocznik Muzeum
Etnograficznego w Krakowie, t. 2, Krakéw, 1967, p. 214.
Ibid., p. 213.

Muzeum Narodowe w Krakowie: Dzial Etnograficzny, Krakow:
Odbito w drukarni Uniwersytetu Jagiellonskiego, pod zarzagdem
Jozefa Filipowskiego, 1905, p. 4.

Muzeum Narodowe w Krakowie: Katalog Tymczasowy Dziatu
Etnograficzniego, Krakéw: Odbito w drukarni Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie, 1904.

. Ibid., p. 22-23.
12.

1877 m. Antonina Bieganska Technikos ir pramonés muziejui
padovanojo tradicinj lietuviy liaudies kostiuma (aukstaitiska) is
Pruciy kaimo, Novoaleksandrovsko (Zarasy) apskrities, Kauno
gubernijos: marskinius (MEK 10735), liemen¢ (MEK 10760),
sijong (MEK 10781), prijuoste (MEK 10764), skarele (MEK
10815) ir kepuréle (MEK 10770). Autentiskus senuosius drabu-
zius 1§ Priciy kaimo Krokuvos etnografijos muziejui depozitu
perdavé 1939 m. Krokuvos nacionalinis muziejus (tokio tipo
eksponaty negausu Lietuvos muziejuose).

XIX-XX a. pradzioje rysSkiaspalviai raudoni (reCiau mélyni)
neblunkantys medvilniniai sitilai ir jy rastai vadinti Zickais (lenk.
zyczka, brus. xeruka). Jais buvo puoSiami balti lininiai ir me-
dvilniniai audiniai. Lietuvoje zickus dazniausiai jausdavo, daug
re¢iau siuvinédavo (skirtingai nei Lenkijoje ar Baltarusijoje).
XIX a. tradiciniams lietuviy motery drabuziams puosti naudotos
kelios nériniy rusys (pintiniai, mazgytiniai), turéjusios pynimo
technikos ypatumy. Visuose regionuose buvo paplit¢ pintiniai
nériniai, kurie neriami balana perpinant ant rémelio jtemptus
sitilus. Nérinius mégta pinti ir ant velenélio, naudojant Seiveles,
ant kuriy vyniojami sitilai. I$ilginis nérinys iSpinamas ant minksto
pagrindo adatélémis pasizyméjus rasto kontiirus. Jais dazniausiai
buvo puosiamos prijuos¢iy pazemeés, taip pat drobuliy, nuomety
krastai. Kitokia pynimo technika pagaminti pinikai, pavyzdziui,
rankomis supinti i§ palikty audinio gale metmeny (kartais uz-
baigty kuteliais), prijuostése reCiau aptinkami. XIX ir XX a.
sandiiroje tekstilés pramonéje imta placiai gaminti nebrangius
pramoninius pinikus. Jie stebino kokybe ir panaSumu j rankomis
atliktuosius, taigi valstietés vis dazniau pirko fabrikinius nérinius.
Taip pamazu namie nustota gaminti pintinius pinikus.
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15

16.

17.

18.

19.

20.

21.

. XIX a. vidurio Aukstaitijoje budinga prijuos¢iy puosyba: 1)
apacioje jausta raudona arba raudona ir mélyna geometrinio
ornamento juosta, arba skersiniy ruozeliy grupé (tuo paciu rastu,
kaip ir visa prijuosté — dvinytai, diminiais languciais, atlasiniu ar
rinktiniu audimu); 2) pazemé paprastai puosta baltais pinikais; jy
krastuose ar per vidurj buvo jpinami siauri raudoni arba raudoni
ir mélyni ruozeliai, geometriniy formy motyvai. Taip pat mégti
austiniai kuteliai, kuriuose dazniausiai ritmiskai kartojasi 1-2 cm
plocio laiptuoti arba tiestis dviejy—trijy spalvy (balti ir raudoni
arba balti, raudoni ir mélyni) ruozeliai. Retai aptinkama vienos
spalvos (raudonos) kuteliy.

Prijuost¢ MEK 10790 artimesné XIX a. antrosios pusés dza-
kiskoms prijuostéms. Dziikijoje (apie Alyty, Varéng, Lazdijus)
dévétos vienspalvés (zalio, rudo, vysninio, raudono, reciau
mélyno dugno), nezymiai languotos ar dryzuotos siaurais
$viesesniais uz dugng ruozeliais prijuostés. Prijuos¢iy apacio-
je skaistgijomis dzikés iSkaiSydavo jvairiaspalviy languciy,
sauluciy, trikampéliy, rombeliy eile arba jausdavo keturnyc¢ius
diminius arba nerastuotus lygius ruozelius. Prijuoséiy pazemes
kartais puosdavo juodais (reciau baltais) medvilniniais ar vilno-
niais fabrikiniais mezginiais. XIX a. pabaigoje kapsés, kaip ir
dzikeés, mégo prijuosciy pazemes iskaiSyti smulkiy geometriniy
motyvy eile. Tik tokiy prijuos¢iy dugnas daugiausia vienspalvis,
reCiau — neZymiai languotas ar dryZuotas. Suvalkijoje itin még-
tos vienspalvio dugno prijuostés, iStisai ar iSilgai sudryzuotos
jvairiy rasty diminiais ruoZeliais (Zr. BERNOTIENE, Staseé.
Lietuviy valstieciy iseiginés prijuostés. XIX a. — XX a. pradzia:
Katalogas, sudarytoja Dalia Bernotaité-Beliauskiené. Vilnius:
Lietuvos dailés muziejus, 2007, p. 14-15).

Muzeum Narodowe w Krakowie: Katalog Tymczasowy Dziatu
Etnograficzniego, op. cit., p. 23.

Archiwum MEK. Litwa. Inwentarz przedmiotéw znajdujacych
si¢ w Muzeum Etnograficznym w Krakowie.

MEK 2295, MEK 2296, MEK 2346, MEK 2394, MEK 2437,
MEK 2460, MEK 2467, MEK 6822, MEK 10764, MEK 10790.
Anastazijos ir Antano Tamogai¢iy galerijoje ,,Zidinys“ (toliau —
GZ; AT —&ios galerijos eksponato inventorinis numeris) Vilniuje
saugomas unikalus XVIII a. pabaigos — XX a. pradzios lietuviy
liaudies drabuziy ir jy daliy (skiau¢iy — audiniy pavyzdziy)
rinkinys. Ypac¢ vertingg ir gausig rinkinio dalj sudaro tradicinés
prijuostés i§ Aukstaitijos, Zemaitijos, Dziikijos, Suvalkijos ir
Klaipédos krasto — jy yra 161.

Ritualinis tekstilés dirbiniy aukojimas/dovanojimas tradicinéje
kaimo bendruomenés pasauléziliroje susij¢s su svarbiausiais
zmogaus gyvenimo jvykiais ir kalendoriniy §venciy apeigomis.
Socialinj ir kult@irinj prijuostés reik§minguma patvirtina jos
funkcijy jvairové. Lietuvos muziejiniy eksponaty metriky jrasai
liudija audiniy ir relikviniy drabuziy perdavimo i$ kartos j kartg
tradicija. Marijampolés krastotyros muziejaus (toliau — MKM)
iSleistame kataloge prie eksponato MKM 2768 yra toks jrasas:
Ziurstas — iSaustas 1810 m. Sj Ziurstq nupirko Kudriavciené
i§ senutés, kuri jj buvo gavusi i§ motinos paveldéjimo keliu. Sis
Ziurstas buvo tos moters senelés* (Zr. Marijampolés krastotyros
muziejus. Suvalkieciy prijuostés: Katalogas, sudarytojos Danuté
Katkuviené, Asta Vandyté. Marijampolé: Piko valanda, 2008, p.
24). Daugiau pavyzdziy randame GZ saugomy prijuoséiy me-
trikose: GZ AT 96 (Telsiy apskritis, Telsiy vals¢ius, Lieplaukés
miestelis) etiketéje jrasytas paaiskinimas: ,,7efos palikimas, turi
ne maziau nei 100 mety, kvartukas cvilkiskai austas®, prie kitos
prijuostés GZ AT 164 (Seiny apskritis, Punsko vals¢ius, Kreivény
kaimas) pazyméta: ,,Grigutiené is Kreivény kaimo neprisimena
jos senumo. Dar jos mociutés austa, o ta senelé 80 mety“.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.
30.

31.

32.

Prijuostés GZ AT 101 (Raseiniy apskritis, Nemaks¢iy valséius,
Paezerio kaimas) metrikoje nurodytas apytikris eksponato
amzius ir jo funkcija, glaudziai susijusi su etikos ir padorumo
reikalavimais: ,,Kvartukas turi apie 50 mety. Seniau su tokiais
eidavo baznycion®. Panasi pastaba ir prie prijuostés GZ AT 106
(Raseiniy apskritis, Raseiniy vals¢ius, Dumsiskio kaimas): ,,Balti
Tarpukario laikotarpiu surinkty prijuosciy kilmés ir jsigijimo
vietos duomenys sutikslinti pagal pirmojo visuotinio Lietuvos
gyventojy 1923 m. suraS§ymo duomenis (apskritis, vals¢ius,
kaimas). Zr. Lietuvos apgyventos vietos: Pirmojo visuotinojo
Lietuvos gyventojy 1923 mety suraSymo duomenys. Kaunas:
Centralinis Statistikos biuras, Finansy ministerija, [A. Bako
spaustuvé], 1925.

XX a. 3-4 desimtmeciais panasiy zemaiciy prijuosciy surin-
ko dailininkas Antanas Tamogaitis (1906-2005): GZ AT 97
(vietové nenurodyta), GZ AT 99 (Raseiniy apskritis, Raseiniy
vals¢ius, Gabgiy k.), GZ AT 100 (vietové nenurodyta), GZ AT
107 (Kretingos apskritis, Mosédzio vals¢ius, Mosédis), GZ AT
110 (Kretingos apskritis, Kuliy vals¢ius, Kuliy k.), GZ AT 113
(Mosédis), GZ AT 114 (Raseiniy apskritis, Raseiniy valséius,
Gabgiy k.), GZ AT 116 (Mosédis).

1912 ir 1913 m. rugséjo 7 d. Wiadystawas Przybytniowskis
dovanojo 33 juostas i§ Marijampolés apskrities ir 27 margucius.
Zr. Archiwum MEK. P. Przybytniowski Wtadystaw z Wilna, r.
1912, Ksigga Darow MEK 1912/62, 1. 21; Archiwum MEK. P.
Wiadystaw Przybytniowski z Kowna, r. 1913, Ksigga Darow
MEK 1913/50, 1. 31. Tais paciais 1913 m. archeologas, Lietuvos
praeities tyrinétojas Wandalinas Szukiewiczius dovanojo 61
eksponatg (moterisSky drabuziy daliy, rakandy) i lietuviy ir bal-
tarusiy etninio paribio. Dovanojimy knygoje minimi eksponatai
i§ Praudos kaimo (Traky apskr., Vilniaus gub.), taciau tarp jy néra
prijuos¢iy. Wandalinas Szukiewiczius savo dvare Nocioje, Lydos
apskrityje, buvo surinkes turtinga senoviniy daikty, archeologiniy
dirbiniy kolekcija, kurios didziaja dalj perdave j Vilniaus lenky
mokslo draugijos muziejy. Zr. Archiwum MEK. Dar Wandalina
Szukiewicza z Naczy, r. 1913, Ksigga Daréw MEK 1913/72,
1.34; TARASENKA, Petras. Lietuvos archeologijos medziaga/
Materialien fiir litauishe Archeologie. Kaunas: Svietimo minis-
terijos knygy leidimo komisijos leidinys, 1928, nr. 147, p. 24.
Archiwum MEK. Grono Obywateli w Kownie (za staraniem p.
Wiadystawa Przybytniowskiego), r. 1913, Ksigga Darow MEK
1913/28, 1. 28; Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Muzeum
Etnograficznego w Krakowie za rok 1913, t. 3, Krakow: Naktadem
Towarzystwo Muzeum Etnograficznego w Krakowie i czcionkami
drukarni literackiej pod zarzadem L. K. Gorskiego, 1914, p. 9.
Archiwum MEK. Dr. Gryniewicz, r. 1912, Ksigga Darow MEK
1912/63, 1. 21.

Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Muzeum Etnograficznego
w Krakowie za rok 1912, t. 2, Krakow: Naktadem Towarzystwo
Muzeum Etnograficznego w Krakowie i czcionkami drukarni
literackiej pod zarzadem L. K. Gérskiego, 1913, p. 5.
Archiwum MEK. Dr. Kazimierz Gryniewicz, r. 1913, Ksigga
Daréw MEK 1913/51, 1. 31.

TARASENKA, Petras, op. cit., p. 33-34.

KARGAUDIENE, Ausra. Joanos ir Kazio Griniy prijuostés ir
aprédai. IS: Kauno diena, 1997 02 11, nr. 34, p. 24.

Archiwum MEK. Pani Bystramowa Anna w Pilwiszkach, pow.
Maryampolskim, gub. Suwalskiej, r. 1911. Ksigga Darow MEK
1911/9, 1. 2.

Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Muzeum Etnograficznego
w Krakowie za rok 1911. Krakow: Nakladem Towarzystwo
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33.

Muzeum Etnograficznego w Krakowie i czcionkami drukarni
literackiej pod zarzadem L. K. Gérskiego, 1912, p. 8.
Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Muzeum Etnograficznego
w Krakowie za rok 1912, p. 5-6.

34. VAICIONAS, Albinas. Suvalkijos dvarai: Ilguvos dvaras. I§: Su-

valkija: Etnokultiiros zurnalas, 2009, nr. 2 (41), p. 40; CESNYS,
Gintautas. Lenky antropologas Julijonas Talko-Grinceviéius ir
Lietuva / Julian Talko-Hryncewicz, a Polish anthropologist, and
Lithuania. I8: Lietuvos archeologija, t. 22, Vilnius: Lietuvos
istorijos institutas, 2002, p. 275-286.

35. Archiwum MEK. Zbiory Cecylii Sniegockiej ze Lwowa, r. 1920,

Ksigga Darow MEK 1920/8, 1. 65; Sprawozdanie Wydziatu To-
warzystwa Muzeum Etnograficznego w Krakowie za rok 1920
(dziesigty rok istnienia muzeum), t. 9, Krakow: Naktadem To-
warzystwo Muzeum Etnograficznego w Krakowie i czcionkami
drukarni literackiej pod zarzadem L. K. Gérskiego, 1921, p. 6;
JACHER-TYSZKOWA, Aleksandra, op. cit., p. 217.

36. Archiwum MEK. Zbiory Cecylii Sniegockiej ze Lwowa, . 1920,

37.

38.

Ksigga Darow MEK 1920/8, 1. 65.

XIX a. pirmosios pusés zemaiciy prijuostés daug platesnés — jy
plotis kartais biidavo iki 240 cm. GZ saugomy prijuoséiy rinki-
nyje yra panasiy eksponaty. Pavyzdziui, prijuostés: GZ AT 88
(Raseiniy apskritis, Viduklés vals¢ius, Jukainiy k.; prijuostés
ilgis 88 cm, plotis: juosmuo 53 cm, pazemé —236,5 cm), GZ AT
99 (Raseiniy apskritis, Raseiniy vals¢ius, Gabsiy k.; prijuostés
(kvartuko) ilgis 77,5 cm, plotis: juosmuo 44,5 cm, pazemé 197
cm), GZ AT 108 (Raseiniy apskritis, Raseiniy vals¢ius, Dum-
Siskio k.; prijuostés ilgis 85 cm, plotis: juosmuo 48 cm, pazemé
235 cm), GZ AT 109 (Raseiniy apskritis, Raseiniai; prijuostés
(kvartuko) ilgis 83 cm, plotis: juosmuo 50 cm, pazemé 203 cm),
GZ AT 111 (Taurages apskritis, Tauragés vals¢ius, Murdeliy k.;
prijuosteés ilgis 87 cm, plotis: juosmuo 52 cm, pazemé 186 cm),
GZ AT 114 (Raseiniy apskritis, Raseiniy vals¢ius, Gabgiy k.;
prijuostés (kvartuko) ilgis 84 cm, plotis 186 cm). Jy pazeméje
néra jokiy mezginiy, kuteliy ar priedury (tik kitoje prijuostés
puséje pasitaiko, kad prie apacios uzsiiita dekoratyviné juostelé).
XIX a. vidurio i$ilgadryziy prijuos¢iy baltame dvinytame dugne
dimais iSausti arba iSrinkti raudoni rastai ganétinai jvairiis:
smulkiis dobiliuky, katpédéliy, rombeliy, vingeliy. Baltas fonas
uzima didesnj plota. Taciau vizualiai jis bezenklis — tai tik foniné
plokstuma. Fono atzvilgiu vyrauja ornamentas. Reciau baltame
dugne aptinkami mélyni arba mélyni ir violetiniai, arba mélyni,
7ali ir violetiniai rasto ruozai. Piety Zemaitijoje mélynais, Zaliais
arba neryskiais rastais puostas prijuostes dévédavo gavénios
metu. Pateikéjy pasakojimai patvirtina, kad tokios tradicijos biita:
»Gaveénios metu vengdavo uzsiristi prijuoste ryskiai raudonos
spalvos rastais, tam laikui iSsiausdavo prijuostes neryskiomis
spalvomis“ (A. ir A. TamoSaiciy kolekcijos senoviniy riiby,
juosty, prijuos¢iy sarasai ir katalogo rengimo medziaga [ran-
kratis, be datos], byla nr. 103, 1. 158. GZ archyvas). Prijuostés
GZ AT 108 etiketéje yra ranka jra$yta pastaba: ,,balta su mélyna,
zalia buvo gavénioje nesiojama* (Raseiniy apskritis, Raseiniy
vals¢ius, Dumsiskio k.).

1920 m. Cecylia Sniegocka Krokuvos etnografijos muziejui pa-
dovanojo sukomplektuota tradicinj liaudies kostiuma i§ Palangos,
Gruobinos apskrities, KurSo (Kurliandijos) gubernijos: marski-
nius (MEK 2465), sijona (MEK 2466), prijuoste (MEK 2467),
liemeng (MEK 2468), svarkelj (MEK 2469), dvi siau¢iamas
ant peciy skraistes — MEK 2471 (austa namuose) ir MEK 2519,

Collection of Lithuanian Aprons at the Krakow
Seweryn Udziela Ethnography Museum

Miglé LEBEDNYKAITE

The aim of this article—for the first time to introduce the Kra-
kow ethnographic museum in Poland, which stores a collection of
Lithuanian ethnographic textiles—aprons—the history of the col-
lecting process, artistic development, analysis of their technique,
materials, and dating is provided. Key data was collected during
a scientific internship in Krakow (1 March-30 April 2010). The
most important source became Krakow’s ethnographic museum’s
archives and this museum’s collection of Lithuanian aprons. For
assistance in collecting data for this research work, I would like to
sincerely thank the staff of the Museum of Ethnography in Krakow,
ElZbieta Pobiegly and Ewai Rossal.

At the end of the 19" century, Eastern and Central Europe
acquainted itself with folk art by organizing ethnographic expedi-
tions, gathering, collecting and studying not only their own folk
art, but also in neighbouring and far-off countries. The rise of the
interest in folk art traditions, exploration of traditional rural textile
craft samples, their collecting, promotion, was a solid basis for the
establishment of museums, development of ethnographic textile
collections. Museum collections of Lithuanian aprons have a clear
historical and cultural value. An apron as a cultural object embodies
historical memory, represents the characteristics of life, customs,
and religion. It is closely related to the context of the living time
period and environment, historical persons (well-known public fig-
ures, political personalities, and so on) that helped in the collec-
tion of ethnographic artefacts—aprons—for Lithuanian and foreign
museum collections. A large part of the Lithuanian ethnographic
collection was accumulated up to the World War 1. The apron col-
lection under discussion is made up of 10 exhibits. Most of the
aprons at Krakow Ethnographic Museum were collected in various
ways: they were gifted by Lithuanian landlords, the population of
Kaunas, the future president of inter-war Lithuania, Dr Kazys Grin-
ius (Kazimierz Grzyniewicz), and a member of the Polish Society
of Heritage Studies (Polskie Towarzystwo Krajoznawcze, founded
in 1906.), Cecilia Sniegocka. Two of the aprons in the collection
appeared in 1939, when they were taken over from the National
Museum in Krakow; one apron (donated by Antonina Bieganska)
came from the Krakow Technology and Industry Museum. Exhibit
gifting deeds, inventory records and similar examples at Lithuanian
museums, allow us to date the aprons to the 19-20™ ¢. According to
available data, one of the oldest exhibits is the apron MEK 10764,
obtained in 1877. It was maybe worn a quarter of a century ago, or
even earlier, meaning that it could have been woven around 1840—
1850. Having come to the museum as valuable examples of Lithua-
nian ethnographic textiles, aprons reflect the Lithuanian weavers’
rationality and creativity, express their views, aesthetic taste and
skill. Analysis of this set allows for better understanding of the
19-20% ¢. ethnographic regions of Lithuania (Samogitia, Dzikija,
Highland and Suvalkija) and their artistic expression, social and
cultural aspects of the functioning of society, both in the context of
Lithuania and neighbouring countries, as seen through aprons. The
material collected and revised in Krakow will complement Lithua-
nia’s apron’s (and the national costume’s) historiography, and allow
a deeper and more comprehensive analysis of Lithuanian aprons.

Vilniaus dailés akademija, Maironio 6, LT-01203, Vilnius,
el. p. lebednykaite_migle@yahoo.com

Gauta 2012-10-18, jteikta spaudai 2013-03-12

dvi skareles, rySétas ant galvos — MEK 2518 (balta siuvinéta) ir
MEK 2470 (raudona spausdintinio rasto), apava (odines nagines,
pirktas Palangoje i§ latvés) — MEK 2473.
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Norberto Veéliaus palikimas

Siais metais senosios lietuviy pasauléZitros ir mitologijos tyrinétojas Norbertas VELIUS
(1938-1996) baty minéjes 75-eriy mety jubiliejy. lki Siol jis daZniausiai prisimenamas kaip
nepailstantis krastotyros sgjudZio organizatorius, etninés kulttros teisiy gynéjas, charizmatiskas
paskaitininkas. Reciau vieSai kalbama apie jo knygas, straipsnius, idéjas. Nuo pirmosios N.
VELIAUS studijos ,,Mitinés lietuviy sakmiy batybés“ (1977) pasirodymo prabégo jau 35-eri metai,
véliau buvo isleistos dar dvi knygos - ,,Senovés balty pasauléZitra“ (1983) ir ,,Chtoniskasis
lietuviy mitologijos pasaulis® (1987). Be Siy trijy monografijy, paskelbta daugybé straipsniy,
parengta medziaga ,,Balty religijos ir mitologijos Saltiniy keturtomiui (1995-2005) ir lietuviy
mitologijos tyrimy chrestomatijai ,,Lietuviy mitologija“ (1995 -2004).’

Pasidalyti mintimis apie N. VELIAUS tyrinéjimus, knygas, idéjas bei jy poveikj tuometiniam
ir Siuolaikiniam mokslui pakvietéme keturis pokalbininkus — lietuviy religijos ir mitologijos
tyrinétojus Nijole LAURINKIENE ir Dainiy RAZAUSKA, etnomuzikologe Daivg RACIUNAITE-
VYCINIENE bei kultdros istorikg Vytautg ALISAUSKA — ir pasitlémé pasvarstyti keletq klausimy:

Kg lietuviy religijos ir mitologijos tyrinéjimy krastovaizdyje iS esmés pakeicia N. Véliaus
darby pasirodymas? Kaip N. Véliaus studijos veiké to meto skaitytojg, kokios idéjos labiausiai
ikvepia Siandien, kq galbut reikéty permgstyti?

Naujausig N. Véliaus dviejy monogrdfijy leidimg (,,Chtoniskoji lietuviy mitologija“, Aidai,
2012) palydédamas, filosofas Naglis Kardelis pabréZia ypatingg, ,,velniskg“ N. Véliaus jzvalgumg,
o beveik pries porg desimtmeciy N. Véliaus mokytojas, tautosakininkas, literattrologas Donatas
Sauka yra prasitares, kad jo teorijas mieliau vadinty hipotezémis, kurioms kartais pritriksta ele-
gantisko pagrindimo... Tad apie jZvalgas ir hipotezes.

Ar galime kalbéti apie N. Véliaus mokyklg — ar Siandieniniai tyrinétojai jauciasi jos mokiniais?
Ar buty galima pratesti jo pradétus darbus (kalendoriniy Svenciy semantikos tyrimus, Ausrinés
mito rekonstrukcijg), kokios naujos lietuviy religijos, mitologijos, pasaulévaizdzio tyrimy pers-

pektyvos atsiveria Siandien?

O pradZiai norétysi pasidalyti keletu grafikés Ramunés
VELIUVIENES min¢iy, pasakyty N. VELIAUS atminimui skirtame
jubiliejiniame vakare Vilniaus rotuséje 2013 m. sausj:

,»N. Vélius labai daug nuveiké savo nejtikétino darbstumo,
uzsispyrimo ir kurybiSkumo déka, bet mane labai nustebino ir
Siek tiek nulitdino, kai jisai, turédamas ant stalo trijy lietuviy
mitologijos chrestomatijos ir keturiy balty religijos ir mitologi-
jos Saltiniy tomy rankrascius, pasakeé: ,,Kaip as noréciau pradéti
mokslininko darbg dabar, kai viskas surinkta j vieng vietg, kai
galima tiktai kelti drgsias hipotezes ir kurti naujas idéjas. AS,
saké, busiu trgsa lietuviy mitologijos tyrimams.*

Ir iS tiesy, tragiSkai nutriakes gyvenimas paliko tokiq situa-
cijg. Laimei, Sios knygos yra pateke j akademine apyvartq ir
musy kultlrg. Po 17 mety labiausiai noriu padékoti draugams,
bendraminciams, mokslininkams ir ypa¢ leidéjams, kad Sios
knygos iSvydo dienos Sviesq. Kartu su jomis iséjo ir kiti Nor-
berto nuveikti darbai - is viso 14 knygy. Tai jrodo, kad Zmogus
nepamirstas, kad jo darbai yra reikalingi“.

Nijolé LAURINKIENE:

Norbertas Vélius sukuré mitologijos
tyrinéjimo mokyklg, visy pirma
besiremianciq tautosaka.

Su Norbertu Véliumi kaip mokslininku susidd-
riau nusipirkusi pirmaja jo studija ,,Mitinés lietu-
viy sakmiy buatybés 1977 metais. AS jau buvau
baigusi Vilniaus universiteta ir gilinausi j tuos
dalykus. 1980-aisiais mano disertacijos vadovas
Donatas Sauka nunesé Norbertuiir Kaziui Grigui
recenzuoti mano pirmajj straipsnj ,,Archainio
pasaulévaizdZio reliktai kalendorinése dainose*
(paskelbta ,,Literatdroje, 1981, 23/1), kuriame

1. Visa N. Véliaus bibliografija yra paskelbta atsiminimy
knygoje Norbertas Vélius, sud. I.Seliukaité, P.Vitkuviené,
Vilnius: Mintis, 1999.
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iSdésciau savo pirmasias jZvalgas apie minéty
dainy prasme. Norbertas labai entuziastingai
ji jvertino, tad ir toliau rasiau su pakyléjimu,
0 1985 metais Taline apsigyniau disertacija,
kurios pagrindu tik 1990 m. iséjo knyga ,,Mito
atspindziai lietuviy kalendorinése dainose*.
Jaunam mokslininkui prasiskinti kelia iki lei-
déjy tuomet nebuvo paprasta.

Apsigynusi disertacija, 1985 m. pradéjau
dirbti Lietuviy kalbos ir literatdros institute, ir
Norbertas tapo mano kolega. SolidZiausi sky-
riaus vyrai tautosakininkai — Kazys Grigas, Leo-
nardas Sauka, Vélius ir Kostas Aleksynas — dir-
bo atsiskyre viename anuometinio Tautosakos
skyriaus kabinety. Mes visuomet turédavome
galimybe j ta mums tikry autoritety kambarj
uzeiti ir bddavome démesingai iSklausomi, o
ne kartg ir padrgsinami bei paskatinami. Ins-
titute maciau Norbertg jvairiausiose situacijo-
se — jis buvo didZiulis savo darbo entuziastas
ir fanatikas - ne tik rasé mokslinius veikalus,
bet ir organizavo ekspedicijas, rengé lokalines
monografijas, inicijavo daugelj kity darby. Ne
viskas anuomet buvo paprasta ir lengva. Or-
ganizuojant ekspedicijas nuolatos tesdavosi
nematomas kontroliuojancios jstaigos Sleifas.
Atsimenu, kai 1971 m. jis rengé Pelesos ekspedicija, uz-
sirasiau joje dalyvauti ir as, tuomet treciakursé studen-
té. Vaziuoti j Pelesa susirinko daugybé Zmoniy, ir staiga
ankstyva ryta suzinome, kad j lietuviska salg vykti uz-
drausta, vaZiuojame j netoliese esancius Dubicius. Ten
gyvenome mokykloje, miegojome tiesiog ant grindy,
rytais badavome kvieciami j kiemg daryti mankstos, o
prieS darbo pradzig susésdavome visas didZiulis barys
lauke ant Zolés, o ekspedicijos vadovas Norbertas sto-
védavo viduryje ir déstydavo, kokie musy lauko tyrimy
uzmoijai ir uzduotys. Beje, sumanesni ekspedicijos daly-
viai kirsdavo Baltarusijos sieng ir nueidavo j Baltarusijo-
je esandius lietuviSkus kaimus...

Daug energijos i$ Véliaus pareikalavo ir konfron-
tacija su pozityvistiSkai nusiteikusiais mokslininkais,
ganétinai kritiSkai vertinusiais mitologija ir jos skrajas,
hipotetines interpretacijas. Kai kurie jy, kaip pats Nor-
bertas yra rases, netgi neigé lietuvius turéjus Sventy-
klas, dievus. Kad ir Perkunas, ar Véjopatis, ju pozidriu,
buvo ne dievybés, o vien tik gamtos jégy personifika-
cijos. Véliui reikéjo tai pozicijai pasiprieSinti ir atsikirsti:
kai institute vykusiuose posédziuose susidurdavo skir-
tingy pazidry atstovai, gincai badavo audringi, vykda-
vo labai griausmingai.

Nekyla abejoniy, jog XX a. atliekant mitologijos ty-
rimus Norbertas buvo lyderis tikrgja ZodZio prasme.

Norbertas Vélius. 1970 m.

Pradéjus dirbti Lietuviy kalbos ir literatdros institute,
folkloras jam atsiskleidé visa savo pilnatve ir tapo es-
miniu mitologijos aiSkinimo ir rekonstravimo 3altiniu.
Puikiai suvoké tautosakos verte ir jos kaip Saltinio
svarbag, tad jo moksliniai tyrimai pasuko ta linkme. Visa
musy mitologija daugiausia remiasi tautosaka, ir, acia
dievui, misy tautosaka iki Siol yra neblogai islikusi...
Net ir tre¢iojoje knygoje —,,Chtoniskasis lietuviy mito-
logijos pasaulis® — radytiniai Saltiniai apzvelgiami labai
trumpai, i$ esmés remiamasi folkloru, Siek tiek kalbos
duomenimis. Tad jis sukaré tam tikrg masy mitologi-
jos tyrinéjimo mokykla, visy pirma besiremiancia tau-
tosaka. Viena didZiausiy jo darby vertybiy - 3altiniy
gausumas, jy susisteminimas ir analizavimas. Mitiniy
personazy prasmé, kilmé aiSkinama placiame - indo-
europieciy ir kity tauty — kultdros kontekste.

Nuo pirmos iki paskutinés Norberto Véliaus mo-
nografijos pasirodymo praéjo vos deSimtmetis, kuris
karybiniu atzvilgiu buvo labai intensyvus. Jis pats sa-
kydavo, jog visas organizacinis darbas jam néra tiek
svarbus, kiek balty religijos ir mitologijos tyrimai -
Sioje srityje jis buvo numates daug nuveikti. O vertin-
giausios Véliaus knygos, mano manymu, yra ,,Mitinés
lietuviy sakmiy batybés* ir ,,Chtoniskasis lietuviy mi-
tologijos pasaulis“ - patikimiausios ir tvirtai pagrjstos
faktine medZiaga.
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N. Vélius teigé, kad jo tyrimy metodas yra istorinis
lyginamasis, tad jis atstovavo tradicinei mokyklai, bet
naudojo ir struktdralizmo, semiotikos metodus, buvo
gerai susipazines su garsiy Maskvos mokslinininky - V.
Ivanovo, V. Toporovo darbais, buvo jy kvieCiamas rasyti
straipsnius j ,,banTo-c1aBaHcKme ucciegosanua‘ (,,Bal-
ty - slavy tyrinéjimai‘) rinktines. Si mokykla akivaizdZiai
daré jam jtaka. Su Algirdu Juliumi Greimu jis diskutavo
- vertino jo tyrimus ir kai ka pripazino, bet kai kuriais
dalykais, ypac lietuviy dievy panteono rekonstravimo
teisingumu abejojo - tai iSdéstyta viename jo straips-
niy, paskelbtame 1993 m. ,,Tautosakos darbuose* (t. Il
(1X)). Greimas vis délto neturéjo po ranka tiek Saltiniy,
kiek Vélius. Savo monografijomis, jau pirmaja knyga,
Vélius parodé pavyzdj, kaip moksliskai gali buti tyriné-
jama mitologija, ir, Zinoma, jo darbai, jo monografijos
mums daré labai didele jtaka. Daro jtaka ne tik idéjos,
bet ir mokslo darby lygis: visus praSokantis, aukStesnio
lygio, novatoriSkesnis darbas Kkilsteli kartele visiems
tos srities mokslininkams, reikalauja lygiuotis j jj ar net
pralenkti, o tai ir skatina mokslo paZzanga. Mes iS esmés
iSaugome toje dirvoje ir Véliaus naudoti metodai mums
atrodé priimtini.

Didziulis Norberto Véliaus nuopelnas — jo parengti
»Balty religijos ir mitologijos Saltiniai®. Tai — jo gyve-
nimo knyga, prie kurios jis darbavosi 18 mety, sutelké
visg kolektyva bendradarbiy, tuo pat metu dirbdamas
ir daugelj kity darby. Jis maté lietuviy religija ir mitolo-
gija kaip didziule sistema, kuri atkuriama remiantis ra-
Sytiniais 3altiniais, Zodine tradicija, kalba, archeologija
ir kt. Ir, kaip tikras Seimininkas, jis @mé kurti pagrindus,
jgalinancius ja atkurti. Véliaus parengti ,,Saltiniai* sutei-
ké galimybe kokybiniam mitologijos tyrimy Suoliui. Iki
jy buvo dirbama tikrai létai, sklaidant W. Mannhardtg,
kitus Saltinius ir daug jy praZiopsant — 3altinius reikéjo
ne tik susirasti, bet ir paciam iSsiversti, o tai buvo milzi-
niskas darbas...

Aisku, kai kurie mokslininkai jzvelgé ir tam tikry Sio
keturtomio trakumy - vertimuose ar komentaruose, jy
yra, pats Norbertas pripaZzino, kad per menkai pristato-
mi latviy Saltiniai, o Jvade jis iSsaké viltj, jog kada nors
igeis naujas ,,Saltiniy“ leidimas su papildymais - jau da-
bar atrandama nauijy, lig Siol nenaudoty rasytiniy Salti-
niy. Vis délto buvo padarytas fundamentalus, pasiauko-
jamas darbas.

Prie fundamentaliyjy darby, klojusiy pamatus balty
religijos ir mitologijos tyrimams, reikia priskirti ir ,,Lie-
tuviy mitologijos tritomj. Nors XIX a. tekstai mums
Siandien atrodo naivds ir diletantiski, taciau nuolat prie
ju griztant paaiskéja, jog kai kurie jy spéjimai turéjo raci-
jos... Ir Véliaus darbuose ne taip maza hipotetiniy daly-
ky, vienais mes labiau pasikliauname, kitais abejojame,

bet tokius dalykus patikrina ir laikas, ir tolesni tyrinéji-
mai. Kai kurie dalykai jau patikrinti, kiti laukia savo eilés,
bet, Siaip ar taip, mitologija, kaip rasé Greimas, ir yra hi-
poteziy kurimas, be to mes negalime apsieiti. Svarbiau-
sias dalykas, kuo ir ar patikimai hipotezé grindZziama, ar
tikrai ji verta visuotinio démesio. Siaip ar taip, hipotezés
skatina mus mastyti ir ieSkoti tiesos.

Svarbu priminti, jog N. Vélius buvo Sviesulys - jo mi-
tologiniai tyrinéjimai nebuvo kabinetiniai, jie buvo in-
tegruoti j masy tuometinj gana sudétingg gyvenima, ir
tai geras priminimas, kad ir mes, dabartiniai tyrinétojai,
neturime uZzsisklesti.

Dainius RAZAUSKAS: N. Véliaus
sudaryti rinkiniai - ,,Saltiniy* keturtomis
ir chrestomatijos tritomis — tai musy
,,minciy kamienas*.

IS tikryjy Norbertas Vélius jvairiuose baruose nu-
veiké labai daug darby. Bet klausiate apie jo moksli-
nes idéjas, mintis. 15syk reikia pamastyti ir apie tai, kas
gi yra mintis. Mintis niekada néra kaZzkas visai nauja,
iSdyges tuscioje vietoje; mintj, kaip augala, sudaro
kamienas ir Sakos, atzalos. Kai yra kamienas, tuomet
matome: o, atZalg davé! O be kamieno visos atZalos
pakibty ore, iSvis nebuty galéjusios atsirasti. Panasiai
ir mintys: visos naujos mintys uzauga ant kokio nors
seno druto kamieno. Vélius misy srityje uzaugino patj
Sita mindciy kamiena.

Tie Véliaus sudaryti rinkiniai - ,,Saltiniy“ keturtomis
ir chrestomatijos tritomis — ir yra toks ,,minciy kamie-
nas“, i$ kurio dabar ir tegali visos naujos mintys iSsprog-
ti. Visy masy mintims 3is kamienas buvo zatbat reika-
lingas, bdatinas. Jsivaizduokime dabar mastyma apie
lietuviy religija ir mitologijg be Sity atraminiy veikaly
ir pamatysime, kad be jy mes beveik neturime apie k3
mastyti! Cia kaip to ledkalnio vidiné ir apacia: ledkalnis
kazkiek iSkiles, bet ir tas matyti tik nugrimzdusios da-
lies déka bei saskaita. Jei nesuvokiame, jog ir Sie Véliaus
darbai, t.y., minétieji rinkiniai, yra iskiliausios mokslinés
minties ar net giliausios iSminties apraiSka, tai tik masy
trakumas. Jie sudaro pamatus, o pamatai, kai jie jau pa-
kloti, laiko mus visus, ir mes prie jy taip jprantame, kad
kitasyk jau ir nebepastebime... ] Véliaus paklotus pa-
matus atsiremdami mes jau kitaip mastome ir patys jau
kitokie esame, taigi Sis Véliaus nuveiktas darbas nejucia
pakeité net masy mintis...

Toks tarsi nematomas poveikis kity mintims ir mena
giliausig iSmintj. Buda bene yra kazkur pasakes, kad ne
tiek svarbu yra kita pamokyti, kiek sudaryti sglygas, ku-
riomis Zmogus imty mokytis ir pasimokyty. ISmintingas
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ne didaktiskai iS auksto réZia pamokymus, bet sudaro
aplinkybes, kurios savaime nuteikia ar net privercia
mokytis. Argi ne taip atsitiko ir mums? Véliaus pastan-
gomis atsirado, ar bent jau buvo gerokai iSplésta toji
erdvé, kurioje mes dabar galime nardyti, spélioti, kelti
prielaidas ir jas griauti, jrodinéti ir neigti, ZodZiu, moky-
tis ir mastyti. Net kol t3 erdve aprépi — kol perskaitai
tuos 4 + 3 = 7 8altiniy ir chrestomatijos tomus, dar né
nekalbant apie Véliaus monografijas...

O ir tai, kg jprasta vadinti mokslinémis idéjomis,
kurios kaip tik ir déstomos trijose jo autorinése mo-
nografijose bei daugybéje straipsniy, Siaip jau yra ste-
bétinai patikima. Perskaitai, jsisavini ir kyla klausimas
- o0 kurgi tos mintys, kodél as jy nematau? Ogi todél,
kad jas jsisavinau, suvirskinau ir jos virto manimi. Mes
ju nepastebime todél, kad ant juy, i$ jy iSaugome. Lyg
stovétume ant piliakalnio ir klaustume, o kur gi tas
aukstasis kalnas? Tatai jis mus ir iSkélé, uztat jo po ko-
jomis nematome. O tai irgi tylios pamatinés iSminties
pozymis — tokios kaip pati Zemé.

Pirmoji Véliaus studija ,,Lietuviy mitinés sakmiy bu-
tybés‘ irgi priklausyty prie pamaty, nors joje yra ir au-
toriniy mindiy, ir bandymy iSsakyti hipotezes. Pamégin-
kite i$ naujo perzZidréti ir rasite nebent vieng kitg Saltinj
apie viena ar kitg mitine batybe, kuris jo nebdty pami-
nétas ir atsizvelgtas. Daznai Véliy papildyti téra jmano-
ma vieninteliu badu: imti jo nuorodas ir jas iSskleisti, i$
rankraStyno iSrasyti iStisus tekstus, nes Vélius Saltinius
paprastai sutraukia, persako savais Zodziais. Taciau
struktdriskai ten beveik nebéra ka pridurti. Pats buvau
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Ekspedicijoje Dubiciuose 1971 metais. IS kairés: Norbertas Vélius, dailininkas Vytautas Ciplijauskas,
studentés lituanistés Nijolé Simelionyté-Laurinkiené ir Maryté Kuncevicitté bei kalbininkas Aloyzas Vidugiris.

susiddres su aitvaro ir kauko atvejais: nors kiekvienas,
Zinoma, viska sudélios savaip, taciau 3altiniuose Vélius
beveik nepaliko plysiy, beveik nieko neisleido i$ akiy. Jo
pramintu keliu gali eiti drasiai, o ko daugiau reikia kelei-
viuil Ir A. J. Greimas labai daug yra nuveikes, bet 3altiniy
atzvilgiu jo situacija visai kita...

»Senovés balty pasauléZidra®“ buvo ypac pagirta
Vladimiro Toporovo, kaip knyga, kurioje ne tik sukaupta
ir klasifikuota gausi patikima medziaga, bet Zengtas dar
vienas zZingsnis pirmyn - imtasi interpretuoti.

Dabar mes ieSkome Véliaus minciy ir norime jas pa-
girti. Bet reikia turéti omeny, kad mintis turi vieng tokia
ypatybe: mintj suvokti reiSkia jg permastyti. Jeigu priimi
mintj nepermastes, tai ji tau jau nebe mintis, tada ja pri-
imi kaip jsakyma, dogma. O kad ji tavy iSlikty mintis, turi
ja pats permastyti. O tuomet neiSvengiamai atsiranda ir
kritinis santykis. Cia ne vieno ar kito asmens, bet paties
mastymo, minciy gyvenimo désnis. Ankstesnés mintys
virsta dirva naujoms, o ji tik purenama duoda vaisiy.
Jei nepurensi - kritiSkai neperkasi, vaisiy ji nebeduos.
Galima bdty pasakyti dar grubiau: mintys virsta trasa
naujoms — kaip pernyksdiai lapai, kurie patresia t3 patj
medj, juos pernai uzauginusj ir rudenj numetusj.

Asmeniskai man mintis apie gulintj Pasaulio med;j
atrodo dviprasmiska: viena vertus, ji manes visiskai
nejtikina, o kita vertus, nepalieka galimybés iSsisukti —
tiesiog neturi kur détis, priremtas galybés labai rimty
argumenty. Bandai ieSkoti, kaip kitaip juos interpretuo-
ti, j kokig savo lentyng juos padéti... Man, tarkim, ne-
priimtina, kad Zyniai yra patalpinti poZzemyje. Niekaip jie
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man ten netelpa, pagal jokias simbolines klasifikacijas.
Man Zinojimas, o kartu ir Zyniy luomas vis tiek atsiduria
virSuje, kariai - viduryje, Zemdirbiai — apacioje...

O 3tai dél Aukstaitijos ir Zemaitijos, net patys Zo-
dZiai nurodo - aukstai ir Zemai. Turime juk tokj funda-
mentaly tipologinj pavyzdj kaip Aukstutinis ir Zemu-
tinis Egiptas, kuris net ir vadintas kaip ,,Abi karalys-
tés“, t.y., Aukstutiné ir Zemutiné. Kuo ne Aukstaitija
ir Zemaitija, kuriy vienybe kryziuo¢iams dar Vytautas
panasiai aiSkino? Tai pavyzdys, kurj mes per mazai esa-
me permaste, o kalbamasis Véliaus darbas yra bene
pirmas vektorius Sia kryptimi, su labai gausia ir rimta
medziaga, jgalinandia Sias Lietuvos dalis iSvysti ne tik
kaip upiy vagy ar topografijos santykj, bet ir kaip to
santykio dvasine interpretacija. Juoba kad ir pati to-
pografija gali bati tik antrinis dalykas, batent pirminés
simbolinés sampratos projekcija j krastovaizdj... Cia
galima prisiminti ir ne vieno tyrinétojo pabréztg ,,dvy-
niska“ Lietuvos valdovy pobudi...

Mano manymu, ko triksta antrajai Véliaus knygai -
tai batent masy gilesnio permastymo. Mes neatlieka-
me iki galo butino bet kuriai gilesnei mindiai veiksmo —
jos permastymo, sustojame prie abejoniy, ties neiSven-
giamos, taciau nepakankamos kritikos slenksciu, bet
nezengiame dar vieno ar keliy privalomy Zingsniy, kad
sugebétume dorai jg suvokti, ,,suvirskinti®, galbat su
naujais argumentais, nauja medZiaga ir naujomis asoci-
acijomis. Misy pajégos Sioje srityje, deja, skystokos...
Yra padarytas labai rimtas jdirbis, kuris galbat Siek tiek
virSija masy gebéjimus — permastyti jj taip, kaip jis ver-
tas bati permastytas, kad i$ ,,pernyksciy lapy“ uzaugty
naujas derlius.

Skiriamasis Véliaus, kaip tyrinétojo, bruozas - tai
ypatinga prieiga prie medziagos, suvokimas, kaip turi
bati tyrinéjama religija ir mitologija. Vélius buvo bene
vienintelis ar bent rySkiausias vadinamosios Maskvos-
Tartu semiotinés mokyklos atstovas Lietuvoje. Gali kilti
klausimas, kodél ne prancizy semiotikos mokyklos?
Bet mes juk gyvenome tokiame uZdarume, kad nela-
bai ir buvo i$ ko rinktis. O Maskvos—Tartu semiotiné
mokykla su V. Toporovu, V. lvanovu, J. Lotmanu prie-
Sakyje buvo savotiSka anga, pro kurig tuomet dvelké
laisvés véjas, kurio primityvis saugumiediai dazniausiai
né neuzuodé. Per minéty autoriy ir jy kolegy tekstus
mus pasiekdavo ir Vakary mastymas, nes jiems buvo
prieinama visa literatdra, juos pasiekdavo viso pasau-
lio vedamieji darbai: C. Lévi-Straussas, G. Diumézilis, M.
Eliade ir kt. Vélius labai jautriai pagavo §j gaivaus oro
gusj ir, tiesg sakant, visas buvo atsigrezes j jj. Jis ir savo
darbus skelbé Maskvos akademiniuose leidiniuose, kas
tuo metu prilygo Siandieninéms publikacijoms, tarkim,
KembridZzo akademiniuose leidiniuose. Taiirgi rodo ir jo

lygj, ir pripaZinima - jis jau tuomet buvo ne tik Lietuvoje
Zinomas mokslininkas, bet ir uZsienyje. Tais laikais mes
visi norom nenorom mokéjome rusiskai, bet daznas vis
délto ar ne per Véliy bus aptikes tokio mgstymo gali-
mybe. Galbat dabar mes nebegalime to jvertinti, nors
man atrodo, kad Si mokykla iki Siol néra praradusi savo
reikSmés. Tiesa, dabar santykis su informacija visiskai
pasikeites, turime internetg ir t.t.

Mokykly gyvavimas ir jy tarpusavio santykis yra
objektyvi teoriné problema. Viena vertus, j mokyklg,
kaip j tam tikrg savavertj organizmga, kuris siekia pats
save pratesti, a$ Zidriu gana skeptiSkai. Tiesg sakant,
netikiu tuo iS Sirdies gelmiy. Net pats noras jtraukti
gyva sielg j kokig nors sistema, kad ji savo gyvybe jg pra-
testy, mano galva, yra ydingas. Kai tik taip nutinka, tam
ima pasiduoti visai kito plauko Zmonés, kurie savo nej-
galumu t3 sistemga galiausiai ir suzlugdo... Kita vertus,
vidine prasme mokykla yra niekaip neiSvengiama - juk
mes net gimtajg kalba iSmokstame i mamos ir tévo, né
vienas jos zodis néra musy paciy sukurtas, mes viska
tik iSmokstame ir perimame. Ir tik iSmoke tais ZodZiais
dorai naudotis, jgyjame galig iSreiksti save. Taip ir su
mokyklomis: jeigu nesimokai, iSvis neturi kuo mastyti.
Tik mokydamasis Zzmogus ir atranda, kas geriausiai jam
padeda mastyti, atrasti ir iSsakyti ,,savo* mintis. Tai ir
yra tikroji mokykla, giliausia ir geriausia Zodzio prasme.

Asmeniskai as su Véliumi nespéjau susipazinti, nors
esu klauses jo vieSy paskaity. Ir tik vieng mano rasinj
Dalia Rasteniené jam buvo davusi recenzuoti, ir jis re-
cenzavo, dabartine mano nuomone, per gerai. IS to tik
matyti, kad jis buvo labai geranoriSkas. Taciau, neturé-
jes tiesioginio kontakto, ar galiu save vadinti jo moki-
niu? Kita vertus, ne vieng savo autoriteta esu pazines
tik i$ knygy, tam jos galiausiai ir raSomos...

Dar - Véliaus ,,folklorinio velnio* studija. Yra dalyky,
dél kuriy gin¢yciausi — pavyzdziui, manau, kad Velnias
buvo gerokai pervertintas Dievo atzvilgiu... Bet tai gali-
ma ir paaiskinti. Visy pirma, lietuviy Dievas jau prie$ 600
mety krikScionybés tapo ,,nusavintas®, jj atgauti dabar
labai sunku; antra, tarybiniais laikas Dievas buvo isvis
uzdraustas kaip toks, ir jei batum rases apie Dieva, bu-
tum neiSvengiamai pasmerkes save vakuumui, visoke-
riopam pogrindZiui. Nereikia uzmirsti Siy aplinkybiy, jos
buvo misy gyvenimo dalis.

Kita vertus, reikia nepamirsti, jog ir pats mastymas
yra gyvas dalykas, ir mastantis Zmogus. Labai tikétina,
kad kai kurios Véliaus mintys bei nuostatos, jeigu jis tu-
réty galimybe pats jas iS naujo permastyti bei jvertinti,
jau baty daugiau ar maziau pasikeitusios. Be to, mano
nuojauta, jeigu dabar turéciau galimybe su Véliumi rim-
tai pasikalbéti, kai kurios nesutinkancios mintys neis-
vengiamai pasikeisty — arba mano, arba jo. Mastymas
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néra vien subjektyvus dalykas, grindZziamas vien nuos-
tatomis ir polinkiais, o bldamas mastantis tyrinétojas,
manau, ir Vélius ne visy jy aklai laikytysi. Pervertus jo
parengtus Saltinius, manau, baty galima su Véliumi la-
bai produktyviai pasikalbéti ir apie Dievo ir Velnio reiks-
me lietuviy religijoje. O gal jis ir pats apie tai jau mastyty
kitaip? Tad nepritarimas kokiai 20-30 mety amziaus jo
mindiai anaiptol nereiskia, jog tai yra nepritarimas jo
mastymui. Manau, kad jis tikrai nebuvo koks uzsispyres
dogmatikas, zatbut jsitvéres savo paties pasidirbty sta-
by, todél Sia prasme visai juo pasitikiu. Svarbiausia, Vé-
lius masté, o jei taip, tai jei tik deramu lygiu mastytum
pats, tikrai, manau, su juo rastum bendrg kalba.

Daiva RACIUNAITE-VYCINIENE:
N. Vélius padéjo sukurti naujg
etnomuzikologijos kryptj.

Pradésiu kalba nuo paprasty dalyky - kokj poveikj
man asmeniskai ir folkloriniam judéjimui padaré N. Vé-
liaus knyga ,,Senovés balty pasauléZiara“. Tuo metu
dar buvome pakankamai Zali folkloro ansambliy va-
dovai, rengdavome daugiausia temines koncertines
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programas — vestuviy apeigos ir dainos, karinés dainos,
rugiapjutés dainos - ir mégindavome apipintijas kazko-
kiais paprociais ar apeigomis, bet niekas per daug nesi-
gilino j kokius nors giluminius dalykus.

Kai pasirodé Siknyga, ir as, ir visi to meto mano drau-
gai, dar studentai, puoléme jg skaityti. Norberto Véliaus
knygos buvo ne tik perskaitytos — dél jy nuolatos buvo
gincijamasi. Atsimenu, atvyko j Vilniy Marija Gimbutie-
né (berods 1983 ar 1984 m.), ir pasigirdo kalbos, kad ji
suabejojo Véliaus per visg Lietuva ,,paguldytu“ pasaulio
medziu... Mes suklusome, nes tuo metu labai tikéjome
jo izvalgomis, be to, ir patys matéme ryskius skirtumus
tarp aukstaiciy ir Zemaiciy (skirtingi skaiciai, spalvos ir
kita liaudies dainy teksty simbolika, dainavimo stiliaus
skirtumai ir pan.). Tiesa, pastebéjome ir kai kuriy Sios
teorijos nelogiskumuy, taciau dar buvome ,,per zali dél
jy su autoriumi gincytis... Tuo metu Véliaus paskleistos
idéjos mums buvo labai svarbios, mes tiesiog viréme jo
minciy kontekste, jos Zadino masy mastyma. Tad Vé-
liaus knyga mums atvéré visg paslaptinga dainy pasaulj
— jei yra marios, tai neatsitiktinai jy viduryje akmenélis
ir kazkas ant to akmenélio, ar kodél gale lauko yra klé-
telé, o joje sédi mergelé ir plaukus Sukuoja... Pasirodo,
¢ia esama reliktiniy pasaulékaros vaizdiniy. Pradéjome

Ekspedicijoje Dubi¢iuose. 1971 m. Danieliaus Semetulskio nuotraukos.
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visiSkai kitaip ziaréti j dainas. Atsimenu, su Evaldu Vy-
¢inu labai ilgai diskutavome, kol pasirodé ansamblio
VISI programa apie Ausrine (1989 m.) - tai vél buvo N.
Véliaus, A. J. Greimo mindiy interpretacija (prisimenu ir
pokalbj apie Ausrine, vykusj Ramunés Véliuvienés dirb-
tuvése per Véliaus gimtadienj) ir masy paciy apmasty-
mai, kg dar galétume atrasti dainose. Tgkart pirma kar-
tg pabandéme jungti dainas ir kantickines giesmes, kas
daugeliui atrodé nepriimtina - ko gi senosios pasaulé-
Zilros propaguotojai jtraukia j savo programa katalikis-
kas giesmes? Pirma karta méginome atskleisti keliy pa-
saulévaizdZiy sandurg, atkreipti démesj j senyjy mitiniy
simboliy perprasminimg giesmése (Ausriné - Marija).
Pabandéme dainy mitinius jvaizdZius atskleisti ir
drauge su kolegomis i§ Peterburgo. Tuo metu drau-
gavome su Leningrado Nikolajaus Rimskio-Korsakovo
konservatorijos folkloro ansambliu, vadovaujamu Ana-
tolijaus Mechnecovo, surengéme keletg bendry kon-
certy —ir Leningrado konservatorijoje, ir Vilniuje, VU M.
K.Ciurlionio auloje (1984-1985 m.). Tai buvo pirmosios
programos, kuriose dainos buvo grupuojamos pagal
mitinius jvaizdzius. Teko koncertuoti ir Vilniaus univer-
sitete, dalyvaujant Norbertui: jis, Zinodamas musy pro-
grama, klausytojams aiskino dainy mitinius jvaizdzius.
Vélius buvo kvieciamas j folkloro ansambliy perzia-
ras, tuo metu jy komisijoje badavo ir tautosakininkas
Stasys Skrodenis, etnomuzikologé Laima Burksaitiené,
etnologé Angelé Vy3Sniauskaité ir kiti. Mes, ansambliy
vadovai, nekantriai laukdavome jy jvertinimo. Labai
gerai prisimenu vieng perzidrg, kurioje VISI folkloro
ansamblis dainavo ZemaitiSka Sienapjutés daina ,,Valioj

NORBERTAS VELIUS

Senoves
baltu

pasauléziura

NORBERTAS VELIUS
Chtoniskasis
lietuviu
mitologijos
pas aulis

mano dalgelis, valioj, valioj*. Ji galingo skambesio, vy-
riska, bet intonacijos liadnos, graudZios. Vélius visada
atkreipdavo démesj j dainavimo kokybe, intonacijas,
o apie t3 daing jis perskaité kone visg paskaita: kodél
daina liddna - nes Sienapjaté. Ankstyvieji Zemdirbiai
bet kokig pjutj tapatine su mirtimi, po kurios seks atgi-
mimas. Tada a$ pirma kartg iSgirdau ir apie mirStandcias
ir atgimstancias dievybes. Kiekvienas jo pasisakymas
buvo mazyté paskaita - taip jis pasidalydavo savo jzval-
gomis. Jis mégo dalytis savo mintimis, mielai skaityda-
vo paskaitas jvairiausioms auditorijoms, kur tik buvo
kvieCiamas, man atrodo, kad dabar esame daug labiau
uzsidare, o Norbertas tokiu budu tarsi pasitikrindavo ir
savo naujas idéjas.

Stebino Véliaus nepaprastas darbstumas, reiklu-
mas sau (ir kitiems). Jam uZtekdavo 5-6 val. miego,
visa likusi paros dalis badavo darbinga. Tuo galéjome
jsitikinti 1988 m. tuometinés Konservatorijos folkloro
ekspedicijoje Kédainiy r. Mudu su Vycinu, vaziuodami
dviraciais Slapaberzés link, ant vieskelio netikétai susiti-
kome Véliy - pasirodo, Slapaberzéje tuo pat metu vyko
Literaturos ir kalbos instituto tautosakininky ekspedi-
cija. Pasigyréme, kad uZraséme labai keistg daing apie
ozelj, kurig dainininké ne tik dainavo, bet dar ir visaip
Snarpsté, ,,kriukséjo“, be to — beldé alkinémis j duris.
Be galo susidoméjes, Norbertas pazadéjo kita ryta at-
vykti pas mus (Konservatorijos ekspedicijos dalyviai
buvo apsistoje Dotnuvoje) ir paklausyti to jraso. Jis pa-
sirodé is pat ryto, Siek tiek po 8 val. — atkeliaves keleta
kilometry pésciomis, Zvalus ir nusiteikes darbui. ISkart
paprasé paklausyti tos dainos. Po to isgirdome ilgus ir
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vertingus komentarus apie simbo-

line oZio prasme vestuviy apeigo- {
se, jo reikSme kituose senuosiuose
ritualuose ir pan. Po Sios nedidelés
paskaitos Vélius zvaliai nuzingsnia-

BALTU RELIGIJOS

BALTU RELIGIJOS
IR

vo savais keliais, palikdamas mus M IST OLOGI) (l) S Mléicl),;(l)l\cl;lli?s
dar ilgai kalbétis apie tai, kg iSgir- ALTINIA .

dome...

Vélius man ir daugeliui etno-
muzikology padéjo sukurti nauja
etnomuzikologijos kryptj, kuri iki
Siol néra jvardyta. Tarkim, Romu-
aldas Apanavicius yra surasiaves
etnomuzikologijg j dvi kryptis —
etnologine, kuri nagrinéja liaudies
instrumentus, dainininkus, muzi-
kantus, jy konteksto dalykus, ir
muzikologine, kuriai rapi tik mu-
zikinés struktaros, formos ir t.t.

Ta kryptis, kurig paskatino Véliaus
darbai, lieka nejvardyta, gal tai se-

mantiné, gal hermeneutiné etno-
muzikologija. AS pati nuolat grjztu
prie to giluminio, mitinio santykio

BALTU RELIGIJOS
IR

BALTUY RELIGIJOS

su dainomis ir jy kontekstu, pavyz- o 05 IR
dZiui, man jdomu, kodél masy tau- g LOLOG]] M!.TOLOG”OS
. : e SALTINIAI SALTINIAI
tosakoje tokie svarbis linai, rapi o
v

sutartiniy giedotojy statusas, visai
netikétai gimé ,,Liaudies kultdroje*
(2012, Nr. 2) paskelbtas straipsnis
apie botaga, jo simbolika ir pa-
naudojimo kontekstus, ir pan. Be
daugelio iy dalyky, manau, masy
dainos ir instrumentiné muzika
nebdty iki galo atskleista. Atlikes
iSsamius lyginamuosius tyrimus,
etnoinstrumentologas Evaldas Vy-
¢inas iSryskino lietuviy tautosakoje
slypincius senosios pasauléZilros I

reliktus (straipsniai ,,Skambanciy
kauly motyvo apraiskos lietuviy
tautosakoje‘ ir ,,Bagnas Lietuvoje (,,Lietuvos muziko-
logija“, 5, 2004 ir 2, 2001)). Be abejonés, greta Véliaus
yra daugybé kity tautosakos ir mitologijos Zinovy, ku-
riais ne kartg remtasi. Vis délto Véliaus ,,Senovés balty
pasaulézidra‘ ir ,,Chtoniskasis lietuviy mitologijos pa-
saulis®, ko gero, laikytinos knygomis, davusiomis pirmi-
nj postumj panasiy etnomuzikologiniy tyrimy link.

Dar vienas svarbus dalykas — kai 1989 m. Konserva-
torijoje (dabar Lietuvos muzikos ir teatro akademija -
D.R.-V.) karési Etnomuzikologijos katedra, mes, jaus-
dami mitologinio, etnologinio, kalbinio (dialektologi-

nio) konteksto poreikj, iSsikovojome, kad Vélius atei-
ty déstyti j Konservatorijg - iki tol jis niekur nebuvo
déstes, tad pirmoji masy etnomuzikology karta buvo
iSklausiusi Véliaus paskaity. Gaila Kirdiené, kurios dar-
buose gvildenama mitiné muzikanto ir smuiko sam-
prata, ir Rta Zarskiené, kuri skudu¢iavimo paprociuo-
se jzvelgé jvairiy toteminiy dalyky, — buvo ta pirmoji,
laimingoji karta, kuriai dar teko mokytis i$ Véliaus. Kita
vertus, etnomuzikologiniy tyrimy derinimas su miti-
némis interpretacijomis — slidus kelias, galima gerokai
nuklystij lankas.
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Dabar Véliy atsimename kaip mitologa, bet jis is-
augo tautosakos dirvoje. ISleista daugybé jo sudaryty
tautosakos rinkiniy, dainininky monografijy: Petro Za-
lansko ,,Ciulba ulba sakalas“, Rozés Sabaliauskienés
»Atbéga elnias devyniaragis®, pasaky, sakmiy rinktiniy
ir t.t. Batina paminétijo sudaryta vestuviniy dainy toma
(Lietuviy liaudies dainynas, t. Xl, Vestuvinés dainos, kn.
5: Sugrjzimo i jungtuviy — jaunosios apdovanojimo dai-
nos, LLTI, 1996), kurj Vélius rengé jau bidamas pripa-
%intas mitologas. Sis dainynas buvo parengtas visiskai
kitu principu, parasytas visiskai kitoks jo jvadas, su mi-
tinémis dainy, susijusiy su Ausrinés mitu, interpretaci-
jomis. Zinome, kad dél tokio naujo pozidrio j tautosaka
kilo labai daug gincy.

Folkloras buvo pagrindiné visy Véliaus mitologijos
tyrimy atrama. To a$ pasigesdavau kito muasy mitolo-
gijos ir religijos tyrimy meistro Gintaro Beresneviciaus
darbuose — mintys nepaprastai naujos, interpretacijos
pritrenkiancios, bet skaitai ir matai, kad, jeigu jis Zino-
ty kokia daing ar raudg, galéty papildyti, pratesti savo
interpretacija. Beresneviciui daznai triko tautosakos
iSmanymo, o Vélius Siuo poziariu buvo asas.

Vytautas ALISAUSKAS: N. Vélius
pradeda visiskai naujq archajinio baltisko
pasaulévaizdzio tyrimy etapq.

Ar lietuviy religijos ir mitologijos tyrinéjimy krasto-
vaizdj pakeicia N. Véliaus pasirodymas? Sakyciau daug
radikaliau - jis ne pakeidia, o tiesiog pradeda visiSkai
nauja etapa. Man mitologijos, religijos savokos Siame
kontekste atrodo ne visiSkai adekvacios, tad kalbé-
diau apie archajinj baltiSka pasaulévaizdj. Iki Véliaus
nebuvo jokiy tikry archajinio baltiSko pasaulévaizdzio
tyrinéjimy, pagrjsty tokia gausia, pirmiausia, tauto-
sakos medziaga. Vélius iki Siol, mano jsitikinimu, yra
nepralenktas kaip individas, kuris sugebéjo visomis
temomis ir visais klausimais sutelkti tiek informacijos,
jsigilinti j tiek folkloro medziagos, paméginti jg susis-
teminti. Po Siai dienai turime puikiy teminiy, regioni-
niy specialisty, bet Véliaus gebéjimas apreépti tokj nej-
tikéting kiekj medziagos - tai ne tik darbStumo ar atsi-
davimo empirinei medZziagai pozymis, bet ir gebéjimas
suvokti, kad atéjo laikas operuoti jau antras Simtmetis
kaupiamy Saltiniy visuma.

Tarkim, Jonas Balys taip pat buvo nuostabus me-
dZiagos Zinovas, pats jos nepaprastai daug surinkes, te-
oriniu pagrindu gal net lenkes Véliy, bet ir Balys zinojo
tik dalj Véliaus apréptos medziagos.

Véliaus darbai ir iSkélé naujy klausimy: ar is tikryjy
visa ta medZiaga gali bati traktuojama kaip lygiaverté,

ar neturétume jos perleisti per tam tikra filtra ir atsa-
kyti, kiek folkloras iSsaugo tikrai archajinio pasaulé-
vaizdZio.

Kitas klausimas — gal Vélius ir dabartiniai tyrimai per-
nelyg sureikSmina vadinamajj archajinj klodg, tarsi tai,
kas buvo po XIV-XV a., nebuty vertinga arba prasmin-
ga. Kai pernelyg akcentuojama vadinamoji senoji balty
religija, tai atrodo, kad prasidéjus tos religijos destruk-
cijai, ar, kaip kalbéjo Gintaras Beresnevicius, degrada-
cijai, i§ baltiSkojo paveldo neliko nieko.Tacdiau senoji
religija — tik dalis to, kg vadintume pasaulévaizdZiu, nes
pasaulévaizdZio testinumas yra daug platesnis dalykas,
daug gyvybingesnis negu konkretds ritualai arba religi-
niai jsitikinimai. Sakyc¢iau, batent pasaulévaizdis yra ta
erdvé, kurioje veikia Zmogus, ir jis jprasmina tg pasau-
lévaizdj jvairiais ritualais, veiksmais, mitais. Ir tai, kad
senasis ikikrikScioniSkasis religinis sluoksnis nuéjo j pra-
eitj, nereiskia, kad j praeitj nuéjo pasaulévaizdis, tiesiog
jis tapo atviras krikS¢ioniSkam jprasminimui, permasty-
mui, ir tai néra sinkretizmas, kazkoks jovalas suplaktas
i$ pagonybés, krikSc¢ionybés ir neaisku ko... Tas funda-
mentalus pasaulio matymas yra erdvé, kurig mes vis i$
naujo jprasminame net ir Siandien.

Vélius pasaulévaizdZio sampratai suteiké tam tikras
atramas, kalbédamas apie mitologiniy elementy issi-
driekima nuo ryty j vakarus. Galima $ig vizijg ir kritikuo-
ti, bet jisai suvoké, kad tai — ne vien ritualai ar kokiy die-
vybiy garbinimas, tai - kiek fundamentalesni dalykai.

Vieni jo veikalai - tai i$ esmés bandymas sintetin-
ti, sutvarkyti Saltinius. Po $iai dienai jo knygos yra be
galo vertingos, nes jau nebereikia grjzti j archyva ir
kiekvieng 3altinj imti savo rankomis. Stai neseniai, Siek
tiek turédamas naujos archyvinés medziagos, rasiau
straipsnj apie deives. Vieninteliai du Zmonés, kurie
apie tai iki Siol kazka reikSmingo yra pasake - tai Balys
ir Vélius (Vélius su Baliu tai sutiko, tai nesutiko...) Kity
tyrinétojy net nepastebéta, jog egzistuoja toks sava-
rankiskas reiskinys — deivés kaip tam tikra konkreti mi-
tologiniy batybiy kategorija, o ne deivés kaip apskritai
moteriSkos mitinés butybés.

Vélius davé labai daug orientyry, o dél jo koncepci-
niy teksty — jei kalbésime atvirai, kg apie savo didzZiuo-
sius jau galime sau leisti, — jis stokojo rimtos religijotyri-
nés bazés. Tai labai lengva suprasti ir pateisinti, nes tais
laikais net kalbéti apie tuos dalykus buvo keblu, o prieiti
prie kokios literataros, jg skaityti, net ir kokia senesne,
apskritai buvo sudétinga.

Be to, jis buvo tikras lituanistas, gal net lituanocen-
tristas, ne baltocentristas. Kaip a$ suprantu, jam cen-
tras buvo istoriné Lietuva - Lituania Propria, ir galbat
tai teisinga. Tiesiog jo kaip mokslininko akiratis buvo
taip sukonstruotas, todél jis maziau doméjosi teorine
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medziaga, teorinémis galimybémis. Jo tyrimams triks-
ta ir religijos sociologijos, bet tokie dalykai buvo labai
sunkiai prieinami soviety laikais. Religijos sociologija
buvo suvokiama labai primityviai, marksistine jg vadinti
baty net per didelis komplimentas, tai buvo tik vulga-
riojo XIX amzZiaus materializmo ataugos. Bet koks pla-
tesnis poziuris j religijg buvo suprantamas kaip religijos
apologetika, net jei tebity kalbama apie kokig senovi-
ne iSnykusia religija. Kitas dalykas, Vélius pats maté kai-
mo tikrove, daug mety organizavo ekspedicijas ir jose
dalyvavo. Sia prasme, matyt, tik Beresnevi¢ius pralauzé
grynai etnografinj pozidrj j mitologija, j pasaulévaizdi,
ir pabandé uzgriebti kai kuriuos istorinés analizés mo-
mentus, ko po Siai dienai labai triksta. Mes atkuriame
tam tikrus archetipinius vaizdinius, bet neatkuriame
apibrézty istoriniy realios epochos, neblogai fiksuoja-
mos daugelyje Saltiniy, pjaviy.

Kitas dalykas — Véliaus balty religijos ir mitologijos
Saltiniy iniciatyva. Tai gal nebuvo proverzio darbas,
veikiau bandymas sutelkti tai, kas buvo po ranka, api-
bendrinantis darbas. Galima rasti daugybe jo trakumuyj,
ir pati koncepcija buvo skaitytojy kritiSkai vertinama
(nuosekliai jis i$ tiesy dirbo tik prie vieno tomo, kiti
tomai iSleisti po jo mirties), bet jvyko tai, kas jvyko, ir
staiga paaiskéjo, kad iSéjus tam keturtomiui, jis tapo at-
raminiu, ir, nepaisant visy trakumy, suteiké milZiniska
postlmj tirti toliau. Jaunoji karta toli grazu ne visada
turi Saltiniy paieskos, darbo su Saltiniais jgadziy (nors
internetiniai istekliai suteikia daug naujy galimybiy), o
Siuo keturtomiu labai patogu naudotis — viskas sudéta
i$ eilés, atsiverti rodykle ir zidri...
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Svarbu, kad ,,Saltiniai* atsirado ant nepriklauso-
mybés slenkscio, kai moksliniai tyrimai tapo visiSkai
laisvi. Tas darbas, net nepaisant visy esamy ir faktiniuy,
ir koncepciniy netobulumy, jau davé milziniskus re-
zultatus, nereikia bijoti to pasakyti. Nebdtinai darbas
turi bati visiskai tobulas, kad duoty rezultaty. Taip pat
reikia pripazinti, kad Vélius sugebéjo sutelkti didziulj
bendradarbiy birj i$ labai skurdziy iStekliy - stokoja-
me senujy kalby Zinovy, turime birelj, bet visi uzsié-
me, visi pavarge... ,,Saltiniai* radosi i§ asmeninio jsiti-
kinimo, asmeninés pastangos ir gebéjimo kitus Zzmo-
nes jtikinti, kad tai svarbu. Kai matome tuos keturis
Saltiniy tomus, turime pripazinti, jog atliktas didziulis
darbas, juolab kad Vélius ir neturéjo galimybés iSties
sisteminiam jy rinkimui. Vélius kaip koks Kazimieras
Blga - tiesiog atsisédo ir padaré. Be abejonés, tai
instituto darbas, bet didingi dalykai dazniausiai kyla i$
didingy siely, o kolektyvinis darbas jas tik paremia. Sia
prasme Vélius ir buvo tokia figara, todél mes jj dabar
ir prisimename, ne tiek daug turime asmenybiy, kurias
minétume kaip aktualius tyrinétojus.

Vis pamastau ir apie ry3j tarp Véliaus ir Algirdo Ju-
liaus Greimo. Greimas, be abejonés, mokéjo meistriskai
kurti tokj savita, kartais ir fiktyvy kaimo pasaulévaizdj,
atkurti keistus ritualus ir butybes: daugeliui skaiiusiyjy
Greimas gal padaré didesnj jspudj nei Vélius. Bet jeigu
kas rimtai atsisésty ir patikrinty Greimo Saltinius ir kai
kurias jo metodines prielaidas, tai rasty daug abejotiny
dalyky. Zinoma, Greimo Zavesys dél to nedingty. O Vé-
lius davé visai kitokj impulsa. Jo gebéjimas iskelti j vie-
Suma 3altiniy baze yra neprilygstamas, taip pat jgtdziai
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formuoti koherentiska vaizda - gal maZiau fantazijos,
maziau tapybiniy mostuy, ar, atvirksciai, graziy miniatiu-
ry, kurios veikiau yra vaizduotés, ne mokslo padaras.
Esu tikras, kad buatent Vélius buvo tas Zmogus, kuris ir
Beresneviciui, ir dabartiniams vidurinés kartos tyrinéto-
jams davé tikruma, kad apskritai jmanoma balty pasau-
lévaizdj tyrinéti. Daugelis suprato, kad liaudies dainos,
pasakos yra Sis tas daugiau negu tiktai poezija. Kaip
pats prisimenu, buvo puikiy déstytojy ir puikiy Zmoniy,
pavyzdziui, Donatas Sauka, kurie pirmiausia Zitréjo j
Siuos tekstus i8 literatarinés pusés. Tai teisétas poZidris,
labai vertingas, be jo mes taip pat daug ko stokotume,
bet tai buvo pirmiausia estetinis Zvilgsnis. O Vélius su-
gebéjo parodyti ir kita turinj. Be Sito jo Zvilgsnio baty
buve sunku jsivaizduoti, kaip naudotis folkloru, ka su
juo daryti, vargu, ar daug kas dainose ryZztusi jZvelgti
kazka daugiau neilyrinius berneliy ir mergeliy santykius
— ¢ia jau kalbu ironiskai.

Véliaus darbai vienalaikiai su Tartu — Maskvos semio-
tikos mokykla....

Zinoma, ji turéjo didele jtaka, bet drjstu sakyti, kad
galblt batent todél, kad nebuvo didelis teoretikas, Vé-
lius dalies jos keliamy pagundy iSvengé. Ta semiotikos
mokykla savo indoeuropeizmu buvo labai hipnotizuo-
janti, atrodé, kad viska gali iSaiskinti, kildindamas is ko-
kios vienos 3aknies, kad viskas su viskuo susije. Tai tei-
sétas, grazus ir, aiSku, labai jkvepiantis poZiuris. Gerbiu
Zmones, kurie tesia Sig tradicijg, bet pats asmeniskai j
tai Zidriu labai atsargiai. Visa tai turi verte. Bet ar jmano-
ma vien i$ etimologijos, i$ labai skirtingy laiky ir epochy
medZiagos isSkasti kazkg vientisa? Jeigu ir taip - vis vien
turi bati Ziarima labai kritiSkai, labai atsargiai, tos s3sa-
jos neturi bati visiSkai braviriskos.

Saky¢iau, kad éjimas j gelme mums labiau reikalin-
gas tam, kad paaisSkintume musy apciuopiama laiko-
tarpj, nei tam, kad neva bandytume surasti kazkokias
to musy apciuopiamo laikotarpio progelmes, kuriose ir
gladi tikrasis mitas. Man atrodo, kad daug svarbiau tirti
mitinio pasaulio relikty rySius su Zmogaus tikrove, negu
imtis spekuliatyvios rekonstrukcijos.

Vélius suteiké tokiems tyrimams medziagos, pa-
rodé, jog tai egzistuoja, bet jj trauké ir noras surasti
kazka tokio, kas buvo labai seniai, kai dar masy paciy
nebuvo...

Dél D. Saukos pastebéjimo, jog Véliaus hipotezéms
pristigo elegantiSkos argumentacijos, galéciau pasaky-
ti, jog as gal kaip tik dZiaugiuosi, kad Veéliui elegantiskos
argumentacijos pristigo, nes jeigu jis baty jos nepristi-
ges, baty, juokais sakau, primelaves daug daugiau. Ma-
nau, Vélius pats suprato, kad jo didZiosios konstrukcijos
yra hipotetinés, a$ jo knygy neskaitau kaip Sventras¢iy,

man atrodo, kad ten yra labai daug aiSkaus klaidZiojimo
ir netikrumo, bet néra bandymo primesti savo idéjy ki-
tiems. Man atrodo, kad jis rasé tas knygas labiau sau nei
kitiems. Kita vertus, atsiskirdamas nuo literattrinés lie-
tuviy foklorinés mokyklos, Vélius tikrai praturtino ir ja.

Noriu pabrézti, kad Vélius turéjo pakankamai aisky
hipotetiSkumo pojutj. Kg apskritai tokiame moksle gali-
me pasakyti aiSkaus? Tai trupiniy ir skeveldry rinkimas,
jei dvi skeveldros suglunda, tai buna labai grazu, o jei
dar pavyksta ir daugiau...

Manau, kad elegantiska argumentacija labiau bu-
dinga Tartu arba Toporovo mokyklai, kartais ji tokia ele-
gantiSka, jog tampa apgaulinga, pristinga drgsos Zvelg-
ti j ja kriti3kai, norisi jg nusirasinéti. Sia prasme Vélius
buvo daug paprastesnis ir éjo daug aiSkesniu keliu.

Lietuviy religijos, mitologijos tyrimuose esama tylaus
susitarimo vieniems kity nekritikuoti. Vis délto klausciau
apie ,,Chtoniskgijj lietuviy mitologijos pasaulj* - ar iSties
lietuviy foklorinis velnias turéjo tiek daug funkcijy?

Dabar apie folklorinj velnig turbdt niekas taip ne-
bemano. Grjztant prie esminiy klausimy — kritikos pro-
blema labai sunki, ypac¢ kai tyrinétojy tiek mazai, iSte-
kliai tokie kuklas, o kritikos tradicija tokia skurdi, kai
kiekviena kritika suprantama kaip susidorojimas - tai
labai didelé musy diskurso problema, ne visada suge-
bame kalbéti dialogiSkai kritiskai. Reikia labai aiskiai
atskirti moksline kritikg ir Sarlatanizmo demaskavima.
Viena yra kalbéti apie J. Statkute Rosales, kita, pavyz-
dZiui, apie D. Razauska. Jei susiduria skirtingi moksliniai
zvilgsniai, tokia kritika yra labai produktyvi, naudinga ir
kritikuojamajam, ir paciam kritikui. Kitas dalykas - kai
turi buti aiskiai jvardytas Sarlatanizmas, dalykai, kurie
tikrai netelpa j jokj mokslg, bet Lietuvoje Siandien kaz-
kodél manoma, kad kritika yra vienoda, matosi Zmoniy,
kurie kritikuoja kita ne siekdami toliau pastaméti tyri-
ma, bet pirmiausia jtvirtinti save.

Ir kritika, ir ypac pervertinimas, permastymas yra
ypac svarbis. O prisimenant Véliaus teiginius apie vel-
nig, Siandien, aiSku, labai daug kas atrodo kitaip, bet
Vélius aiskiai iSkélé mitologine velnio figara. Ji tarsi ir
savaime Smézavo, juk Lietuvos krikStytojai ne iS luby
paisé, jie susiduré su realia tikrove ir Zinojo, ka pasi-
renka jvardyti batybei, kuri geriausiai atitinka tam tikra
krikscioniSko mastymo jvaizdj. Tai nereiskia, kad, kaip
kai kas naiviai jsivaizduoja, Lietuvos kriks¢ionintojai tie-
siog demonizavo kazkokj simpatiska padarélj ir nezinia
kodél paverté jj galingu pozemio valdovu. Tikrai ne,
niekas jy nebuty suprates, kazkodél ne bilduku jie pa-
vadino piktgjj, nors turime visokios smulkiosios faunos.
Jdomu, kad Sioje knygoje Vélius bandé i§ senyjy rasty
surinkti ir krikS¢ioniska leksika, pavyzdZius, kaip ji buvo
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vartojama. Tik galbut kiek dirbtinai jis sukonstravo iki-
kriks¢ioniskajj dualizma — Dievas/Velnias. Aisku, ir Die-
vo jvaizdis dar turi bati rimtai permastytas, pasitelkus
daug daugiau empirinés medZiagos.

Yra like pora N. Véliaus uzduoty darby: sSventés se-
mantikos tyrimai, Ausrinés mitikos rekonstrukcija.
Buvo sumanytos tokios studijos, bet spéta paskelbti tik
straipsniy.

Tai du skirtingi pjaviai. Vienas - tai bandymas surasti
neva tikrag sengja religija, o Sventés semantika, pamenu
Véliaus straipsnj apie Naujyjy mety simbolika, susijusi
su archajinio pasaulévaizdZio suvokimu, tai, man atro-
do, daug toliau vedantis uzdavinys. Ten, man atrodo,
juntama ir M. Eliadés jtaka, bandoma iSplésti akirat;.
Tai neuzbaigti dalykai. Viena i$ visy musy tyrimy bédy
- tai, kad mes jsivaizduojame, jog senoji balty religija
turi bati koherentiska, kad tai vientisi mitai, kad jei vie-
name kaime manoma vienaip, taip pat buvo manomair
kitame kaime... Apeliuodamas j t3 daugiakaimiSkumg,
as samoningai vartoju Zodj pagonybé... Sgvoka ,,balty
religija“ patogi kaip klasifikatorius, bet tai yra fikcija.
PagoniSkame lygyje ji néra kaip krik3¢ionybé, islamas ar
judaizmas - ji ir neturi bati suvokiama pagal krikscionis-
kg modelj, o tie Zmonés, kurie laiko save labai artimais
tam mastymui ir religijai, kartais jg jsivaizduoja kaip tik
pagal krikscioniskg model;j. Naivu jsivaizduoti, kad pro-
senovéje buvo vienas mitologinis darinys kaip Vedos
- net ir Vedos yra i3 skirtingy epochy, yra ten ir eklek-
tikos, neturime vientisos sistemos. Ir nebltina surasti
visiSka koherencija...

Sidlytumeéte daugiau démesio skirti lokaliesiems tike-
jimams?

Gali bati ir labai bendri dalykai, rekonstruojami,
tarkim, kaip proindoeuropietidki, bet jeigu duomenys
apie ta pacia dievybe vienur uzraSomi vienokie, kitur
— kitokie, tai ji ir galéjo buti suvokiama skirtingai, nors
kai kurie jos pozymiai gal paplite visoje Lietuvoje. Kita
vertus, ir folkloriné medzZiaga neatsiranda visur vie-
nu metu. Neturime jtikinancio tyrimo, kuris parody-
ty, kaip nuo mito pereinama prie folkloro. Vél grjztu
prie religijos sociologijos, istorinés sociologijos. Sias
savokas vartoju atsargiai, nesame mes jy specialistai,
bet kalbékime apie tai, kad yra realus kaimo gyveni-
mas su savais konkrediais procesais. DidZiulis sunkus
tyrimas — kaip Valaky reforma keidia ir pasaulévaizdj,
ir pagoniskosios religijos likucius, kaip juos keicia net
vytautinis jbaudziavinimas, kas jvyksta, kai keiciasi
ezery, misky nuosavybés formos, kaip drauge keiciasi
ju mitologinis jprasminimas. Pasikartosiu — mitologija,
kad ir kaip ja pavadintume, pirmiausia jprasmina masy

realyjj pasaulj, ir tas jprasminimas kinta kartu su pa-
saulio kaita, jei atsiranda naujas reiskinys, naujos gy-
venimo formos, kinta ir idéjos. Reikia tirti, kaip vyksta
reali kristianizacija, k3 ji atnesa, kaip tas pasaulis pa-
laipsniui kinta... Nereikia jsivaizduoti, kad kriks¢ionybé
yra kazkoks pagonybés substitutas, pakaitalas — ne,
krikS¢ionybé sidlo naujas jprasminimo formas tiems
gyvenimo reiSkiniams, kurie buvo, ar tiems naujiems
reiSkiniams, kurie atsiranda. Vélius, kalbédamas apie
Dieva ir Velnia, uz&iuopé kai k3 ir i$ to.

Parengé Saulé MATULEVICIENE

MEMORY

The Legacy of Norbertas Vélius

The 75 anniversary of Professor Norbertas Vélius
(1938-1996), scholar of ancient Lithuanian worldview and
mythology, is commemorated by a publication dedicated
to the ideas from his books: the monographs Mitinés
lietuviy sakmiy batybés (Mythical Beings from Lithuanian
Legends, 1977), Senovés balty pasauléZitra (The World
Outlook of the Ancient Balts, 1983), Chtoniskasis lietuviy
mitologijos pasaulis (World of Chthonic Mythology, 1987),
Balty religijos ir mitologijos Saltiniai 1-4 t. (Sources of Bal-
tic Religion and Mythology, 1995-2005), and the reader
Lietuviy mitologija 1-3 t. (Lithuanian Mythology, 1995-
2004). Also sharing their ideas are modern scholars, such
as the researchers of ancient Baltic religion and mythol-
ogy Nijolé Laurinkiené and Dainius Razauskas, ethnomusi-
cologist Daiva Racilnaité-Vyciniené, cultural historian Vy-
tautas AliSauskas. They claim that N. Vélius, in the second
half of the 20" century, essentially began a new stage in
the research of Lithuanian mythology; his work is charac-
terized by special attention to folkloric sources which be-
fore no one had reviewed, organized, or analysed as care-
fully. The majority of scientific hypotheses formulated by
the scholar are plausible, some of them promote scientific
discussion. N. Vélius’ merit has recently been named his
life’s work—a four volume collection of Baltic religious
and mythological sources, which has become a reference
book for other generations of scholars. Another notable
initiative—preparation of a 19™-early 20" century Lithua-
nian mythology and religion studies reader. The ideas of
N. Vélius influenced also Lithuanian ethnomusicological
research, because of it a new school of ethnomusicology
formed, with a lot of attention being paid to the semantic
issues of traditional music. In the conversations, his other
works are remembered as well, the professor’s impres-
sive social activities—leadership of folklore expeditions,
public lectures, supporting of novice researchers in this
field, folklore ensemble creators, and others.

Discussion of the ideas of Norbertas Vélius encour-
ages debate on more general questions-guidelines,
themes, and techniques of further research today of the
old Lithuanian (Baltic) religion and mythology or ancient
worldview.
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Kaip tapti lenky etnografu Lietuvoje?

GOMOXA, Anna. Jan Michat Witort:
Wprowadzenie do antropologii pokolenia
,,ludzi naukowych®. Poznan-Katowice,
2011, 336 p., ISBN 978-83-62690-02-2.

Vienas pirmuyjy Lietuvos etnology Jonas Vitartas
(Jonas Vytartas, Jan Michat Witort) néra uzmirstas. Jo
biografijg ir veiklg trumpai primena lietuviskos enciklo-
pedijos, iSsamy straipsnj Siam mokslininkui skyré Vacys
Milius, kuris valstieciy paprotinés teisés tyrinéjimy srity-
je panaudotos medZiagos gausumu, poZidrio platumu
bei metodikos nuoseklumu J. Vitarta laiké nepralenktu
mokslininku. Akademikas Vytautas Merkys iSanalizavo jo
veiklg nelegaliame Vilniaus jaunimo burelyje XIX a. astun-
tajame deSimtmetyje." Skai¢iusiam Sias publikacijas labai
smalsu paimti j rankas Silezijos universiteto Katovicuose
(Lenkija) Kultdros moksly instituto darbuotojos dr. Anos
Gomulos (Anna Gomdta) istorinés antropologijos tyrima
»Jonas Mykolas Vitartas: jvadas j ,,mokslo Zmoniy* kar-
tos antropologija“, Zadantj j J. Vitarta pazvelgti nauju,
netikétu rakursu, tikintis naujy Ziniy apie $j mokslininka,
plataus poZidrio j jo veikla Lenkijos ir Lietuvos kontekste.

Logiska recenzijg pradéti nuo J. Vitarto biografijos,
nes Si asmenybé yra viso tyrimo Serdis. Studijos autore
nurodé pagrindinius J. Vitarto gyvenimo ir veiklos eta-
pus. Gimé 1853 m. Pauslajo dvare, AukStadvario parapi-
joje, dabartinéje Truskavos senitnijoje, Kédainiy rajono
savivaldybéje. Tévai buvo bezemiai bajorai. Badamas
trejy mety, J. Vitartas neteko motinos, o septyneriy - ir
tévo, todél buvo iSaugintas ir iSauklétas globéjy, kilusiy
iS tos pacios smulkiyjy bajory terpés. 1866 m. jis jstojo
j Polocko gimnazijg, kurios nebaiges 1871 m. persikélé j
Vilniy, kur mokési savarankiskai, o kitais metais ekster-
nu iSlaikes Vilniaus realinés mokyklos egzaminus gavo
jos baigimo diploma. Gyvendamas Vilniuje pradéjo daly-
vauti nelegalioje veikloje. 1872 m. émé studijuoti Rygos
politechnikos mokykloje, turéjusioje aukstosios moky-
klos statusa. Jos nebaiges, 1874 m. buvo priimtas | Pe-
terburgo technologijos instituto treciajj kursa, bet 1875
m. vasarg Vilniuje suimtas ir uz nelegalig veikla iStremtas
j Archangelsko gubernijg. 1879 m. paleistas i$ tremties
apsigyveno Varsuvoje, bet po keliy ménesiy vél buvo
suimtas su jkalciais — revolveriu bei Sifruotais laiSkais.
Apie metus iSkaléjo VarSuvos tvirtovéje ir 1880 m. buvo
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iStremtas j Tomsko gubernija. 1883 m. vasarg sunkiai
susirgo, buvo i$ dalies paralyZuotas, drebéjo rankos,
susilpnéjo regéjimas. Sveikatos sutrikimai persekiojo
iki mirties, véliau, norédamas dirbti mokslinj darbag,
buvo priverstas samdytis sekretore. 1884 m. buvo
perkeltas j piety Sibirg. 1887 m. i$ tremties buvo pa-
leistas, véliau gyveno PanevéZyje ir jo apylinkése.
Nuo pirmuyjy laisvés mety priklausé Cesino Svietimo
draugijai Silezijoje, kuri organizavo ir islaiké ,,Motinos
mokyklg“. Siai draugijai J. Vitartas aktyvai rinko au-
kas, buvo jos atstovu Lietuvoje, uz nuopelnus isrink-
tas draugijos garbés nariu. Kurj laika privaciai moky-
tojavo, bet jskustas Sig veiklg nutrauké ir atsidéjo tik
moksliniam darbui. Miré 1903 m. Po pirmojo stipraus
ligos priepuolio, tremties biciuliy paskatintas, émé
rengtis kitokiam gyvenimo keliui. Pirmoji jo publikaci-
ja pasirodé 1889 m., nuo 1893 m. nuolat skelbé etno-
loginius tyrinéjimus, iSleido tris monografijas. Be jy,
studijos autoré priskaiciavo dar 56 jvairaus pobudzio
J. Vitarto publikacijas (keturias po mirties). Kai kurios
jo publikacijos labai ilgos, spausdintos deSimtyje ir
daugiau laikrasciy numeriy. Rasé ne tik etnologijos
klausimais, lenkiSkoje spaudoje pristaté to meto kras-
to ir Lietuvos aktualijas, polemizavo su jvairiy leidiniy
autoriais.

Monografija sudaryta i$ jvado, pirmosios dalies
»Autobiografijos antropologija“ (72 p.), antrosios
dalies ,,Antropologijos misija® (85 p.), treciosios da-
lies ,,Antropologijos mokslo Salyje* (41 p.), pabaigos,
priedy, santrauky angly bei rusy kalbomis, bibliogra-
fijos bei pavardziy rodyklés.

Jvade A. Gomula suformavo pagrindine tyrimo
problema: kokius reikalavimus turéjo atitikti XIX a.
antrosios pusés tyrinétojas ir kokias kvalifikacijas jis
privaléjo turéti, kad baty laikomas mokslininku. IS
tokios pozicijos pazvelgus j J. Vitarto biografija ir vei-
kla, jos tampa svarbios ne tik kaip konkretaus asmens
likimas, bet ir kaip reikSminga informacija bandant
suvokti tuometinio mokslininko karjerg ir statusa.
Autoré sieké palyginti J. Vitarto ir kity humanitarinés
krypties mokslininky likimus, uzliuopti jy désningu-
mus ir savitumus, drasiai émési ir tikéjosi sukonstruoti
teorinj XIX a. antrosios pusés lenky mokslininko mo-
delj ir jvaizdj. Siame kontekste J. Vitartu kaip asmeniu
ir asmenybe norima reprezentuoti daugelj XIX a. an-
trojoje puséje periferijoje dirbusiy mokslininky ir sie-
kiama, kad jis tapty placiy apibendrinimy pagrindu.

J. Vitarto likimo studijoms naudojami Saltiniai yra
gana siauri. Pirmiausia tai yra jo 1898 m. parasyta 40
puslapiy apimties ,,Autobiografija®, kurios rankrastis

saugomas Lenkijos tautotyros draugijos archyve Vro-
clave, oji publikuota 1997 m. Zurnale ,,Lud“.? Dvigubai
didesnis yra keleta mety anksciau parasSytas dienoras-
tis ,,Nuo Baltosios jaros kranty‘, kuriame esti auto-
biografiniy Ziniy, bei keturiasdeSimt du laiskai, 1896-
1899 m. rasyti Antonui Kalinai' (Antoni Kalina). Visi Sie
Saltiniai buvo sukurti paties tyrimy objekto, todél yra
subjektyvis. Bene pladiausiai naudojama ,,Autobio-
grafija“ buvo parasyta Tautotyros draugijos prasymu
tuo metu, kai autorius buvo jsitikines, kad netrukus
mirs, todél mané, jog batent Sis dokumentas ateities
kartoms iSsaugos jo portreta. Taigi monografijoje
J. Vitartas turéjo galimybe pats formuoti nuomone
apie save, o monografijos autorés instrumentai jai
patikrinti, papildyti, iSplétoti buvo riboti. Kita vertus,
uzsibreztas tikslas bendresniu zvilgsniu tyrinéti XIX a.
antrosios pusés mokslininko statusa reikalavo nepa-
lyginamai platesniy ir jvairesniy 3altiniy apim¢iy. Sis
poreikis sprendziamas jjungiant placig Lenkijos isto-
riografijos panorama: kaip antriniai Saltiniai naudoja-
ma daug jvairiy kultdros, Svietimo, mokslo istorijos
tyrimy, palyginimams pasitelkiama daug lenkuy ir kity
tauty mokslininky biografijy.

Pirmoji knygos dalis yra skirta 3altiniy apzvalgai,
egodokumentiniy Saltiniy panaudojimo problemati-
kai ir J. Vitarto biografijai aptarti. A. Gomula gilino-
si j autobiografijos ir dienoras¢io raSymo motyvus
bei ypatybes, atkreipé démesj | tiksliai apraSomas
detales, pastebéjo, kad pagal uZzuominas laiSkuose
ir kituose tekstuose galima i$ dalies atkurti J. Vitar-
to artimyjy rat3. Jos nuomone, vienas i$ pagrindiniy
autobiografijos raSymo tiksly buvo informuoti kity
padalintos valstybés daliy visuomene apie gyvenimo
salygas Rusijos imperijoje, taip pat, kad J. Vitarto pu-
blikacijos yra bandymas jveikti lenky visuomenés geo-
grafinj, politinj ir intelektualinj atskiruma, bandymas
iSsaugoti bendra buvusios Abiejy Tauty Respublikos
kultdrine erdve. Autoré déjo daug pastangy bandy-
dama labai detaliai atkurti J. Vitarto biografijg, ypac
mokslo ir studijy metus, kai formavosijo pasauléZiara.
J. Vitartas trumpai mokési keliose mokyklose, todél
kartais sunku nustatyti jy eiliSkuma ir mokslo trukme.
Sia tema autorés naudotus 3altinius galéjo papildyti
Vilniaus policmeisterio informacija, esanti Lietuvos
valstybés istorijos archyve. Jo zZiniomis, J. Vitartas i$
Polocko gimnazijos ne iSstojo, o buvo pasalintas uz
»,kenksmingas mintis“, 1872 m. rugpjutj jstojo j Peter-
burgo technologijos instituta ir tuo paciu metu klausé

1. Antonas Kalina (1846-1906), slavistas, etnologas, nuo 1877 m.
dirbo Lvovo universitete, nuo 1904 m. jo rektorius, Moksly aka-
demijos narys, Lenkijos tautotyros draugijos pirmininkas

72



paskaity Medicinos-chirurgijos akademijoje, 1873 m.
peréjo j Rygos politechnikos mokyklg, o kitais metais
vél grjzo j Technologijos instituta.3

Egodokumentuose J. Vitartas buvo labai lakonis-
kas artimyjy atzvilgiu, taip ir nesuzinome jj uzauginu-
siy globéjy pavardés, nors jie jj iSaukléjo, iSmokslino,
pas juos jis grjzo po tremties, neminimas net globéjos
(tévo sesers) vardas, nors batent ji sudaré buitines
salygas ligotam mokslininkui dirbti.> Jaunesnysis bro-
lis Cezaris, kuris 1875 m. suvaidino svarby vaidmenj J.
Vitarto byloje, ,,Autobiografijoje’ minimas tik epizo-
diSkai. Monografijos autoré konstatavo, kad toks 3al-
tumas artimy giminaiciy atzvilgiu buvo nebuddingas ty
laiky atsiminimams, bet nedéjo pastangy Sias spragas
uzpildyti. Tuo tarpu kiti Saltiniai liudija, kad giminaiciy
vaidmuo J. Vitarto biografijoje buvo labai svarbus.
Nelegalios organizacijos, kurioje dalyvavo J. Vitartas,
biblioteka buvo slepiama jo dédés Konstantino Vitar-
to beijo stinaus, gydytojo Emeriko Vitarto bute Vilniu-
je. Kaip jtariamieji buvo jvardyti ir dédés Konstantino
sunus Adolfas bei dukros Jadvyga, Maria, Juzefa ir
net keturiolikmeté Izabelé. Jtartinas policijai atrodé ir
J.Vitarto vyresnysis brolis, vertesis advokato praktika
Seduvoje.* Su vienu i§ pusbroliy, irgi tremtiniu Joze-
fu Hlasko (Jézef Htasko) jis susitiko Tiumenéje. Arti-
mi santykiai su giminaiciais iSliko ir po tremties. 1899
m. laiSkus j Panevézj J. Vitartas prasé rasyti Leonijos
Vitartienés (Leonia Witortowa) adresu. Jos vyras,
PanevéZyje praktikuojantis gydytojas Aleksandras Vi-
tartas (Aleksander Witort) buvo Jono antros kartos
pusbrolis. Zinant agpie mokslininko sveikatos bukle,
neabejotina, kad Sis Zmogus jo kasdienybéje buvo
ypac svarbus. Taigi J. Vitartas visada jauté emocin;j
artimy Zmoniy palaikyma, po tremties jie tikriausiai jj
rémé ir materialiai, sudaré salygas moksliniam darbui.
Manycdiau, kad tyrinéjant asmenybés ir mokslininko
formavimasi, biografijg bei veiklg negalima ignoruoti
artimiausios aplinkos, kuri tuos procesus stipriai vei-
ké, todél akivaizdu, kad autorei reikéjo ieSkoti Salti-
niy, kurie nusviesty analizuojamo mokslininko santy-
kius su giminaiciais. Tai baty atskleide intymesnius J.
Vitarto biografijos aspektus ir konstruojama kolekty-
vinj XIX a. mokslininko portreta buty leide papildyti
naujais bruozais.

Antroji knygos dalis skirta J. Vitarto paziury forma-
vimuisi jaunystéje, jo ankstyvajai veiklai lenky nacio-
naliniame judéjime ir tremtims. Jo pasauléZidrai su-
prasti svarbu Zinoti, kad, nors kiles i§ bajory Seimos,

2.1875 m. sausio 3 d. Vilniaus gubernatoriaus raste PanevéZzio
ispravnikui minimi Cezario Vitarto globéjai Paskeviciai, neZinia,
ar jie buvo ir jo brolio globéjai.
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J. Vitartas Sio luomo neromantizavo, smerké bajory
iSdiduma ir arogancija, egoistinj individualizma. Antra
vertus, vertino bajorijos pavelda, etines nuostatas ir
etiketa. A. Gomula pabréze, kad vélesnéje veikloje jis
sieké nuo bajorijos atsiriboti.

Autoré konstatavo, kad J. Vitartas, kitaip nei
dauguma autoriy, teigiamai atsiliepé apie rusy mo-
kytojus, aukstai vertino Polocko gimnazijos kultdra,
akcentavo jos vadovo neSaliSkuma jvairiy tautybiy
mokiniy atzvilgiu. Tuo metu tai buvo astrus kontras-
tas sulenkiSkoje spaudoje daznai sukarikatarintaiir la-
bai vienpusiSkai tapomais rusy mokytojuy paveikslais.
Siuo klausimu autoré net j2zvelgé J. Vitarto diskusija su
Romanu Dmovskiu (Roman Stanistaw Dmowski), ku-
ris rusifikacijg vaizdavo labai grubiai ir tai naudojo po-
litiniams tikslams. J. Vitartas irgi suvoké rusifikacijos
pavojy, bet jg maté daug placiau, suprato, kad ji turi
jvairias formas, bet niekada nebuvo rusofobas, jau-
nystéje artimai bendravo su rusy tautybés Zmonémis.

DidZiule jtaka formuojantis J. Vitarto pasaulézid-
rai daré saviSvieta, kuri tuo metu buvo tapusi jprasta
jaunimo tradicija. Savarankiskas J. Vitarto mokymasis
buvo labai sistemingas ir nuoseklus, taip jis mokési
visg gyvenima. Atostogy metu skaité lenky romanti-
ky karinius, be kity pagalbos pasirengé realinés mo-
kyklos egzaminams, studijavo visuomenine literata-
ra. Jo saviSvietos programa néra tiksliai Zinoma, tik
aisku, kad studijavo O. Kontg, kuris labai paveiké jo
pasaulézilra, ir, tikriausiai, socializmo doktrinos au-
toritetus.

Geriausiai J. Vitarto paziuras jaunystéje atspindi
veikla Vilniaus bdarelyje, apie kurig atsiminimuose jis
parasé labai glaustai. Todél monografijos autoré net
nebandé rekonstruoti tuometinés jo pasauléZiiros,
teisingai pabrézdama, kad ji dar nebuvo nusistové-
jusi. Sita spraga J. Vitarto biografijoje buvo galima
uzpildyti minétais V. Merkio tyrinéjimais, kuriuos jis
atliko remdamasis kvotos medziaga. Tai buvo vienas
pirmuyjy Vilniuje veikusiy bdreliy, susijusiy su Rusijos
narodniky judéjimu, jam vadovavo buve ar esami stu-
dentai, tikriausiai per juos buvo gaunama narodniky
spauda. Barelio ideologijoje buvo persipyne naciona-
liniai ir socialiniai tikslai. Jis propagavo ,,lenky tautos
atsiskyrima nuo kity slaviSky tauty“ ir sieké prisidé-
ti prie socialistinés revoliucijos rengimo. Socialistine
kryptj bareliui suteiké j jj jsijunges Justinas Vnorovs-
kis. Apie §j postimj J. Vitartas tardytojui pasakojo
taip: ,,Kaip labai jsisavines teorijg socialistas [J. Vno-
rovskis], prijungé dar socializmo mokslg“. 1déjiniu,
organizaciniu ir issilavinimo pozidriu Sis burelis tuo-
met buvo stipriausias Lietuvoje, jis akcentavo politine
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kova prieS carizma. Propagandai jie planavo panau-
doti kaimo daraktorius, kélé motery emancipacijos
idéjas, propagavo ateizma. ,,Misy saujelé, tai tiesa,
taciau mums priklauso ateitis. XIl amziuje tik vienas
Zmogus visoje Europoje pradéjo kova uz minties lais-
ve ir prieS popiezija, dabar uZ ta patj kovoja tukstan-
c¢iai. Musy priesai menki - jie visg gyvenima praleidzia
prie korty ir taurelés, o ne prie knygy; viena jy dalis -
bajorija, kita — i$ klerikalinés pseudointeligentijos; pir-
mosios kategorijos egzistavimas yra grynas anachro-
nizmas, ir jeigu ne Siandien, tai rytoj mes sugiedosime
jai amzZing atilsj. O kai dél antrosios, tai ji iSnyks pati
savaime* - viename i$ laiSky tuomet rasé J. Vitartas.

J. Vitartas yra jvardijamas kaip vienas i$ pagrindi-
niy burelio vadovy, taigi pasizyméjo lyderio savybé-
mis. Vilniaus policmeisterio jis buvo apibudintas kaip
»labai gabus, gana daug mokesis ir dar daugiau ap-
siskaites, jsitikines ateistas ir kartu lenky patriotas®.
Galbat J. Vitarto santliruma bdrelio atzvilgiu ,,Auto-
biografijoje’ |1émé noras nepakenkti jo buvusiems
nariams, bet, matyt, jj slégé ir tai, kad tardymo metu
atskleidé barelio veiklg.>

Kalinimai ir tremtys buvo sunkus, bet svarbus J.
Vitarto gyvenimo etapas. Tuo metu jis galutinai su-
brendo kaip asmenybé, is Saltiniy matyti, kad vyko jo
paziury evoliucija. Jos tolo nuo socialistiniy idéjy, vis
didesne jtaka jgavo VarSuvos pozityvizmas, kuris prio-
ritetg teiké konstruktyviam darbui visuomenés labui.
LGZio momentu tapo liga, nuo kurios pirmojo smugio
atsigaves ir permastes ateities perspektyvas J. Vitar-
tas pasirinko moksline ir publicistine veikla. Svarbiau-
sias jo motyvas buvo tai, kad Sitokia forma ir toliau
galés dalyvauti nacionaliniame judéjime.

Tredioji, trumpiausia, bet jdomiausia knygos da-
lis skirta J. Vitarto mokslinés karjeros raidai. Be mi-
néto visuomeninio reikSmingumo, kitas jo motyvas
renkantis mokslinj darbg buvo siekis priklausyti inte-
lektualiniam elitui, be to, jj skatino ir po tremties pa-
Zintas visuomeninio gyvenimo skurdas. Susikloscius
palankioms aplinkybéms pasiruoSimg mokslininko
veiklai jis pradéjo dar tremtyje studijuodamas rusy
etnografy darbus, ten administracijai leidus kartu su
kitais lenky tremtiniais atliko ir pirmuosius lauko tyri-
mus - tyrinéjo kazachy paprotine teise.

Aptardama bendra to meto mokslininky padétj, A.
Gomula pabrézé, kad nuo kity 3aliy buvusioje Abiejy
Tauty Respublikoje ji i§ esmés skyrési tuo, kad tyréjai
neturéjo galimybés jsidarbinti mokslo institucijose. Tik
Galicijoje, kurioje veiké lenkiSkas Krokuvos universite-
tas ir Moksly akademija, buvo jmanoma akademiné
karjera, kitose buvusios ATR dalyse mokslininkai dirbo

individualiai, juos telké tik mokslinés draugijos, kurios
organizavo kongresus, leido leidinius, karé moksline
aplinka. J. Vitartas Lenkijos tautotyros draugijai pri-
klausé nuo jos jsteigimo Lvove 1895 m., buvo jos narys
korespondentas. Mokslininko kelig jis pasirinko gana
vélai, neturéjo profesionalaus iSsilavinimo, nebuvo
baiges aukstojo mokslo, gyveno periferijoje, karjera
mokslo institucijose buvo nepasiekiama. Tokios saly-
gos buvo ne iSimtis, jos badingos daugumai to meto
mokslininky. Humanitariniai mokslai tuo metu buvo
maziau formalizuoti, profesionalizuoti ir specializuoti
nei tikslieji mokslai ir medicina. Daug dabartiniy moky-
mo kursy ir krypdiy tada dar neegzistavo, daug pasau-
liniy autoritety buvo baige kity sriciy studijas.

Kaip minéta, mokslininko kelig savarankiSkai mo-
kydamasis J. Vitartas pradéjo dar tremtyje, visg gyve-
nim3a savisSvieta jam buvo svarbi, kity autoriy darbai
jam suteikdavo minciy ir informacijos. Jo mokslinius
tyrimus recenzuodavo Krokuvos moksly akademijos
nariai, tai kélé jy kokybe ir verte. Viena i$ svarbiausiy
J. Vitarto tapimo mokslininku proceso sudétiniy daliy
buvo jo susirasinéjimas su humanitarinés srities auto-
ritetais ir jy pagalba kolegai. Autoré tai graZziai vadina
,universitetu laiSkuose‘“. Vyko labai intensyvi kores-
pondencija, J. Vitartas su mokslo autoritetais kon-
sultavosi terminy, metody, anketavimo klausimais,
pats siunté knygas ir jvairius dokumentus. Pagrindinis
J. Vitarto globéjas akademinéje sferoje buvo A. Kali-
na, kuris jo straipsnius siysdavo recenzuoti akademi-
kams, duodavo patarimy, rekomenduodavo kitiems
specialistams. Nors korespondencija yra islikusi tik su
vienu adresatu, nekyla abejoniy, kad intensyvas rySiai
buvo palaikomi su keliais VarSuvos ir Lvovo mokslinin-
kais. A. Gomula pabrézé, kad tokie geranoriski rysiai
tarp kolegy buvo to meto realija, labiau patyre moks-
lininkai pagalbg kitiems laiké svarbia pareiga, darbu
visuomenés ir tévynés labui.

A. Gomula, atidZiai iSnagrinéjusi J. Vitarto rySius su
akademine visuomene, neatkreipé deramo démesio j
jo socialinius rySius su vietine bendruomene - moks-
lininkas jos studijoje atsiddré tarsi kosmose, kuriame
rySiai palaikomi tik su tolimais objektais, bet beveik
nesidomima artimiausia aplinka. RaSydama apie sé-
kmingai renkamas aukas CeSino mokyklai, ji nurodo
jai aukojusius asmenis, dalis jy yra artimiausi J. Vitar-
to gimtinés kaimynai dvarininkai. Porg karty pamini-
mas Beinoravos dvaro savininkas Steponas Malinskis
(Stefan Maliriski), per kurj J. Vitartui buvo siunc¢iami
laiSkai, jis buvo aktyvus to meto vietinés visuomenés
veikéjas. Tuo pat metu Siame Lietuvos regione gyve-
no irgi lietuviy paprotine teise doméjesis teisininkas
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Bernardas Fridmanas, 1890 m. ta tema iSleides kny-
gele,® labai tikétini ir glaudesni $iy Zmoniy rysiai. Pri-
siminkim, kad J. Vitartas kurj laikg mokytojavo, ir nea-
bejotina, kad tai jis daré dvaruose, taigi turéjo rysiy su
dvarininkais. Etnologo veikla i$ viso negalima be kon-
takty su valstieciais, o jy paprotinés teisés tyrinéjimas
nejmanomas be prieigos prie Zemesniyjy teismy me-
dZiagos ir rysiy su valsciy bei teismy administracijos
pareiglnais. Taigi J. Vitartas ne tik nebuvo izoliuotas
nuo vietinés bendruomenés, bet nuo jos palaikymo
didele dalimi buvo priklausomas. J. Vitarto asmeny-
be ir pasaulézitrg formavo Lietuvos visuomené, bet
apie tai knygoje neuZsimenama. Suprantama, kad
reikalauti iS monografijos autorés tirti dar ir vietinés
bendruomenés poziirj j mokslininkg yra per daug.
Bet tyrime ji turéjo atsizvelgtiir j vietinj klimatg, tai su-
détiné teorinio mokslininko modelio dalis. Galbat to
meto mokslininkas fizikas ar chemikas ir galéjo atlikti
tyrimus Panevézyje, palaikydamas rySius tik su toli-
mais mokslo centrais. Bet mokslininkas etnologas jo-
kiu badu ne, jo tyrimams badtinas bendradarbiavimas
su jvairiais socialiniais partneriais, jis turi turéti bent
minimaly visuomenés pasitikéjima ir autoritet3. Be
vietinés bendruomenés palankumo J. Vitartas tiesiog
nebuty galéjes vykdyti mokslininko misijos.
Monografijoje apeinama ir mokslininko gyvena-
majam laikui aktuali tautinés tapatybés problema.
J. Vitartas, be jokiy abejoniy, buvo modernios lenky
tautybés Zmogus, tai jis pats ne kartg yra deklaraves,
tai atskleidé ir jo veikla. Jo ateities vizija — laisva ir ne-
priklausoma, demokratiné ir federaliné naujoji Abiejy
Tauty Respublika. Autoré laikosi Lenkijos istoriogra-
fijoje populiaraus etnocentristinio pozidrio, buvusios
ATR teritorijoje matydama tik lenky tautos pavelds ir
lenkiskai kalbéjusius Zmonés priskirdama lenky tautai,
neatsizvelgdama | tai, kad tuometiné daugianaré ir
kintanti tautinés savimonés samprata praeities hero-
jus neleidzia tiesmukiSkai skirstyti j lenkus ar lietuvius.
Taip supaprastinami tuomet vyke sudétingi tautinés
tapatybés apmastymy ir pasirinkimy procesai. J. Vi-
tarto gimtosiose apylinkése buvo keletas bajorkaimiy,
dalis jy gyventojy bajoriskajg tapatybe iSsaugojo bent
iki 1940 m. Netoliese gyveno ir daugiau Vitarty Seimuy,
jy socialiné padétis buvo panasi. Tik uz trijy kilometry
nuo Pauslajo, Surodgalio kaime, irgi smulkiyjy bajory
aplinkoje gimé, atrodo, antros kartos J.Vitarto pusbro-
lis Antanas Vitartas (1863-1932). Bidamas moksleivis-
ko amZiaus, jis nataraliai priémé lenkiska tapatybe, bet
besimokydamas kunigy seminarijoje ankstesnj poziurj
pakeité. Pasirinko lietuviy tautybe, tapo produktyviu
lietuviskos katalikiskos literaturos rengéju ir leidéju,
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karé jos platinimo tinklus, rasé lietuviy periodiniams
leidiniams.” Taigi jo tautinis pasirinkimas vyko ne vai-
kystéje, o jaunuoliSkame amziuje ir tai nulémé ne kil-
me, o socialiné aplinka. A. Vitartas seminarijoje pateko
j patriotiskai nusiteikusiy lietuviy bdrelj ir tapo lietuviu,
o J. Vitartas jsijungé | patriotinj lenky bdrelj ir tapo
lenku. Nacionaliniai klausimai J. Vitartui buvo labai
svarbus, juk jis buvo garsaus antilietuvisko straipsnio
,,Litvomanai, iSspausdinto Peterburgo Zurnalo ,,Kraj*
priede,® autorius. I3 monografijos aiskéja straipsnio
parasymo aplinkybés. Tai buvo apskritai pirmoji J. Vi-
tarto publikacija. Primintina, kad jo kaléjimai ir tremtys
prasidéjo 1875 m., dar prie$ ,,Ausros‘ pasirodyma, o
grizes J. Vitartas, tikriausiai sau netikétai, susiddré su
jau jsisiibavusiu lietuviy nacionaliniu judéjimu. ,,Litvo-
manai buvo atsakymas j Jono Sliipo 1887 m. Niujorke
iSleista brosidra ,,Litvini i polacy*, kuri, J. Vitarto nuo-
mone, buvo ,,pilna nesagmoniy ir neapykantos, privalé-
jo buti atsakyta, nes davé peno tik gandams“. Pirmi-
nis straipsnio pavadinimas buvo ,,Polacy i litwini®, jj j
, Litvomanus“ savavaliSkai pakeité laikrascio redakcija.
J. Vitartas §j straipsnj pasirasé tikraja pavarde, o ne
slapyvardziu, kaip paprastai, nes tikéjosi, kad prasidés
diskusija, kuri taip ir nejvyko. Galbat ir vienas is visos J.
Vitarto veiklos motyvy buvo jo stebimas senosios LDK
laiky lietuvio tapatybés skilimas ir moderniy tauty for-
mavimasis? Sis svarbus to meto Lietuvos visuomenés
procesas ir jo jtaka asmenybei monografijoje tikrai ne-
pakankamai iSsamiai jvertinti.

Monografijos pabaigoje A. Gomula J. Vitarto ir kity
biografijy bei mokslininky nuomoniy pagrindu sufor-
mulavo teorinj J. Vitarto kartos mokslininky modelj. Jos
nuomone, moksliné veikla tuomet buvo laikoma patri-
otine pareiga, padedancia iSsaugoti tautine tapatybe,
garsinancia Lenkijos varda uZsienyje ir vedandia j ne-
priklausomybe. Lenky mokslininkai priklausé tarptauti-
niam intelektualy elitui ir nesijauté esa provincialai. To
meto mokslininkas 3j statusa galéjo turéti ir nedirbda-
mas mokslinése institucijose bei nebaiges formaliy stu-
dijy. Mokymusi ir mokslu jis galéjo uzsiimti individualiai,
netgi egzistavo individualaus darbo ir savarankiSko mo-
kymosi kultas, tam galéjo vadovauti Zinomi mokslo au-
toritetai, kurie tai suvoké kaip patriotine pareiga, darba
dél bendro reikalo. Veikla nelegaliose organizacijose,
kalinimai ir tremtys buvo badingi mokslininky biografijy
etapai, taip uzmegzti kontaktai véliau padédavo jy kar-
jeroms. Mokslininkams buvo budingas mesianizmas,
jie mané, kad tarnauja tautai. ReiSkési ir religinis indi-
ferentizmas, kuris buvo suvokiamas kaip objektyvumo
prielaida. Mokslininkui buvo bidingas skepticizmas,
entuziazmas, racionalizmas ir kiti bruozai. Autoré daro
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iSvada, kad lenky mokslas XIX a., nepaisydamas nepa-
lankiy salygy, vystési labai greitai.

Autoré pateiké iSsamig J. Vitarto bibliografija, kuri
tikrai pravers susidoméjusiems jo etnologiniu palikimu
ar XIX a. pabaigos Lietuvos aprasymais, iSspausdintais
lenkiSkai. Knygoje neteisingai nurodoma Panevézio pi-
jory kolegijos uzdarymo data (p. 115, nurodomi 1833 m.,
turi bati 1832 m.), Panevézio bajory mokyklos atidarymo
data (p. 115, nurodomi 1833 m., turi bati 1834 m.), bet
tai tikriausiai ne autorés, o jos naudojamo 3altinio klaida.

Pastaba dél vartojamy savoky. Autoré nuosekliai
vartoja istorines Lietuvos, Zemaitijos ir Lenkijos sgvo-
kas, tam ji turi teise. Bet ziurint i$ Siandieniniy lietuviy
skaitytojy pozicijy Lietuvos laikymas XIX a. Lenkijos da-
limi gali kelti nesusipratimy ir nereikalingy jtampy. Au-
torei bent jvade deréjo Sias sgvokas aptarti ir paaiskinti.

Novatoriska A. Gomulos studija pademonstravo
galimybe vienos biografijos pagrindu kalbéti apie visos
kartos likima. Nors tokia metodologineé prielaida visada
kels diskusijy, bet reikia pripaZinti, kad monografijos
autoré sukdré jtikinama pasakojima apie lenky moksla
ir mokslininkus. Zinoma, pasirinkus kitas biografijas ir
kitus lyginimo taskus suformuoto kolektyvinio paveiks-
lo detalés gali keistis, bet pati mokslininky biografijy
schema - nelegali veikla jaunystéje-kalinimas ar trem-
tis-liga-savarankiskos studijos-moksliné veikla — atrodo
gyvybinga. Monografija dar kartg atveré bendros lietu-
viy ir lenky istorijos mazgus ir skirtingg poziurj j praeit;j.
Lietuviy istoriografija pastaraisiais deSimtmecdiais pa-
daré didelj Zingsnj nuo etnocentristinés paradigmos, ir
Lietuvoje émé matyti ne tik lietuvius, bet ir kity tauty
Zmones bei siekti pasakojimo ne apie dalj, o apie visa
XIX a. Lietuvos visuomene. O A. Gomulos monografijo-
je buvusios ATR teritorija tebematome kaip tik lenky
oikumena.

Artinas ASTRAMSKAS
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How to become a Polish
ethnographer in Lithuania?

Artnas ASTRAMSKAS

Polish scientist Anna Gomaéta’s historical anthropo-
logical study is dedicated to research on the status of
Polish scientists in the second half of the 19t century.
Based on the biography of Lithuanian ethnologist Jo-
nas Vitartas (1853-1903) and through biographies of
other scientists and the research of historians, the au-
thor seeks to construct a career scheme and collective
picture of scientists of the time. The main issue that
needs to be solved is what requirements had to be met
by scientists in the second half of the 19t ¢c. and what
qualifications one had to have in order to be consid-
ered a scientist, how an individual could become one.
In search of answers, the author uses narrow and small-
scale egodocument sources: J. Vitartas’ Autobiography,
the diary From the Shores of the White Sea (“Nuo Balto-
sios jaros kranty”), and 42 letters.

A. Gomdta formulates a theoretical model of scien-
tists from J. Vitartas’ generation. In her opinion, at that
time scientific activity was considered a patriotic duty,
helping to preserve the national identity, glorifying Po-
land’s name abroad, and leading to independence. A
scientist was able to have such a status without being
employed at a scientific institution, as well as without
completing formal studies. They could engage in indi-
vidual and independent studies, well-known authorities
in science could supervise them, since this perceived as
a patriotic duty, as work for the common cause. Scien-
tists were characterized by messianism; they felt that
they served the nation. Also manifested was religious
indifferentism, which is perceived as a precondition for
objectivity. Scientists have been characterized as being
sceptical, enthusiastic, rational, and other features.

A collective diagram of the biographies of scientists
is formed: illegal activities in their youth-exile or time
in prison-sickness—independent studies-research ac-
tivities seem viable, although like every generalization
it eliminates individual components. The examination
of J. Vitartas’ scientific career did not take into con-
sideration several important aspects. Unnoticed went
the emotional support and help of family and relatives
while he studied as he aimed for the status of scientist
and finishing of his studies; support of the local com-
munity was not taken into account, without which the
ethnologist’s work would be impossible. The author
underestimated a very important process that was tak-
ing place in Lithuania during that time-the formation
of modern nations, which had a significant impact on
the development of J. Vitartas’ personality, activities,
and well-being.

Publikacija remia Spaudos,
radijo ir televizijos rémimo fondas.
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ETNINES VEIKLOS REALIJOS

,,Aukso vainikai* Ukmerg¢je

2013 m. sausio 6 d. Ukmergés kultlros centre jvyko
astuntoji geriausiyjy 2012 m. Lietuvos liaudies meninin-
ky jvertinimo ir apdovanojimo Sventé ,,Aukso vainikai‘,
kurig surengé ir informatyvy kataloga iSleido Lietuvos
liaudies kultaros centras su partneriais — Ukmergés rajo-
no savivaldybe, jos Kultaros ir vieSyjy rySiy skyriumi bei
Kultdros centru. Kaip organizacinio tarpsnio pradzioje
andai ir buvo sugalvota, Mildos Gutauskienés sukurti ir
kasmet vis iS naujo patiraZuojami, blizgia aukso imitacija
padengti trys vainikai ant laureaty galvy iskilmingai uz-
dedami Trijy Karaliy diena. Taip pat jsiteiséjo sumanymas
ir praktika apdovanojimus teikti trijy (iki 2007 m. buvo is-
skirtos tik dvi) liaudies dailés sriciy — vaizduojamosios ir
taikomosios dailés bei kryZdirbystés — meistrams.

Siemetinés respublikinés konkursinés liaudies meno
parodos rengéjai buvo LLKC Tautodailés poskyrio vyr.
specialisté Alé Pociulpaité, Ukmergés kultaros centro di-
rektoré Rasa Grauziniené ir minéto centro parody orga-
nizatorius Egidijus Darulis. O j jg pateko 25 buvusiose aps-
krityse vykusiose zoninése apZziurose atrinkti meistrai,
kuriems kelias j respublikine geriausiyjy liaudies meni-
ninky paroda, taigi ir j visuotinai pripazjstama elitg buvo
neeilinis jy karybiniy galiy iSbandymas ir patvirtinimas. O
Siemetinés respublikinio turo konkursinés parodos ver-
tinimo komisija, kaip visada, buvo sumanyta ir sudaryta
LLKC specialisC€iy galvose ir atkartojo jau keletg mety
pagal neaiskius biurokratinius nuostatus ir buhalterinius
tabelius i$ deSimties privalomy nariy, daugiausia i$ sa-
kraliosios baznytinés dailés srities menotyrininkiy sufor-
muojamg nusistovéjusj branduolj. Siemetinés vertinimo
komisijos pirmininké - prof. dr. Aleksandra Aleksandra-
viciaté, narés — dr. Lijana Nataleviciené, dr. Regimanta
Stankeviciené, Regina Urboniené, dr. Gabija Surdokaité,
dr. Neringa Markauskaité, dr. Skaidré Urboniené, Irena
Seliukaité, dr. Alé Pociulpaité, dr. Teresé Jurkuviené.

Specialieji vertinimo komisijos diplomai buvo skirti
penkiems j prizininky tarpg nepatekusiems meistrams:
uz puiky ornamento komponavima — 1949 m. gimusiai
tradicinei audéjai iS Tauragés Milanai Jezenicienei; uz is-
tikimybe tradicijai - 1939 m. gimusiai tradicinei audéjai is
Kelmés Birutei Celestinai Kmitaitei; uz kalvystés tradicijy
tasg — 1965 m. gimusiam kalviui i$ Kauno apskrities Ri-
¢ardui Grekaviciui; uz karybinj polékj — 1937 m. gimusiam
medzio skulptoriui i$ Tryskiy (TelSiy r.) Pranui DuZinskui;
uz tradicijg ir stabilumg — 1936 m. gimusiai marguciy sku-
tinétojai i$ Vabalninko (Birzy r.) Vytenei Repsienei.

Vaizduojamosios dailés srityje trecigja vieta buvo
jvertintas 1940 m. gimes tapytojas i$ Gargzdy (Klaipé-
dos r.) Juozas Ramanauskas. Antrgja vieta — 1928 m.

Adolfas Teresius.

Adolfas Teresius. Skulptariné grupé
,»Sv.Pranciskus — Zemés globéjas‘.
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Angelé Rauktiené.
Angelé Rauktiené. Skutinéti margudiai.
Alés Pociulpaités nuotraukos.

gimes medzio skulptorius i§ Rokiskio Juozas Cepulis.
Vaizduojamosios dailés srityje pirmaja vieta jvertintas ir
Aukso vainiku pagerbtas 1960 m. gimes medZio skulp-
torius i$ Garliavos (Kauno r.) Adolfas Teresius.

Taikomosios dailés grupéje trecioji vieta buvo paskir-
ta 1961 m. gimusiai kaisytiniy prijuosciy audéjai i$ Vilkavis-
kio Janinai BlaZukienei. Antroji vieta — 1950 m. gimusiam
tradiciniy puody meistrui i$ Lelitiny (Utenos r.) Vytautui
Valiusiui. Pirngja vieta jvertinta ir Aukso vainiku pagerb-
ta 1963 m. gimusi marguciy skutinéjimo meistré i Balciy
kaimo (Silutés r.) Angelé Rauktiené.

Kryzdirbystés srityje trecioji vieta buvo paskirta 1964
m. gimusiam kryZdirbiui ir skulptoriui is Plokstinés kai-
mo (Plungés r.) Antanui Vaskiui. Antroji vieta - 1972 m.

gimusiam kryZdirbiui i$ Dvar¢iy kaimo (Silalés r.) Alvydui
Pociui. Kaip geriausias mety kryzdirbys pirmaja vieta
jvertintas ir Aukso vainiku pagerbtas 1962 m. gimes me-
dzZio skulptorius i$ Alytaus Saulius Lampickas.

Siemetiniai ,,Aukso vainikai organizaciniu poziariu
paliko gana malony, ramiai taky jspidj. Sviesios Ukmer-
gés kultaros centro ekspozicinés salés draugiskai ir jau-
kiai priglaudé i$ visy Salies pakrasciy suveztus liaudies
menininky kdrinius. Kai kuriuos imtasi ir Zanriskai bei
temiskai pagrupuoti. Turbat mazai kas gincyty, kad ben-
drasis darby lygis per pastaruosius metus yra ganétinai
agteléjes, tad net atsitiktinis uzklydélis negaléjo likti ne-
patyres kokybisky liaudies meno kiriniy poveikio.

Sventés baigiamoji dalis vyko minéto centro erdvioje ir
jaukioje saléje. Tvyrojo sunkiai nusakoma Sventiska nuotai-
ka, juolab kad ir besidominciy Zmoniy netrako — ir gausiy
suvaziavéliy bei lydétojy, ir vietiniy smalsuoliy. Nors ren-
ginio vedéja Vida Satkauskiené su dviem ukmergiskémis
Agotéle ir Dédenyte (Vilma Muleviiite-Sabaliauskiene
ir Rasa Grauziniene) ir apsiskelbé dienos ,,karalienémis,
bet, pagal ukmergiskiy sumanyma, j tarpueilius ir scena
vis tiek virto tie patys pabode chalatuoti ir tiurbanuoti
Trys Karaliai, veiksma kiek nejprastumu pagyvine rastis
rimtuoliai karybos klubo nariai, tuntelis jvairiy tautiniy
»,mosciy“ kolektyvy ir net sutartuvininkiy trejetas... Tradi-
cijy laikytis reikia, kas uzgincys, tik kokiy ir kaip, todél per-
détas ,,prisikniedijimas‘ prie ganétinai istoriSkai neaiSkaus
ir neraiskaus ,,trikaralio modelio jau émé kiek atsiduoti
stereotipy pamégimu ir privalomgja banalia mitologija,
kad bibliniai ryty krasty iSmindciai, iSmane dangaus kany
konsteliacijas ir kitimus (masy padangéje keistai ir nekves-
tionuojamai jvardijami tik karaliais, nors taip nuo viduram-
Ziy elgiamasi tik kai kuriose $alyse), nesé miros, smilkaly ir
aukso... O juk ir Siuos is esmés krikscionisSkus mitologinius
»,budulius® galima interpretuoti su iSmone ir nenuspéja-
mumu (kai kur tokiy bandymy jau bata, pavyzdziui, Zypliy
dvare (Sakiyr.)). Antraja (tiksliau, jvadine), maZiau jdomia,
bet kazkodél privaloma renginio dalj uzémé sveikinantieji
oficialas asmenys, kalbétojai bendrosiomis temomis ir fra-
zémis. Pirmuoju oficialiu renginiu pasirinkes respublikine
liaudies meno Svente Ukmergéje kaip kultdros ministras
debiutavo Saranas Birutis.

Sjkart knieti tarstelti keleta zodziy apie liaudies meno
ir jo vairininky santykj, kai kuriais kampais iSrySkéjusj ir
Siuose Sventiniuose bei darbiniuose susitikimuose bei po
ju. Po Sventés jau vyko pokalbiai ir imtuose kabinetuose,
ir salikése, j kurias priguzéjo ir daugiau suinteresuoty tau-
todailininky pasiuntiniy i$ regioniniy padaliniy — spresta,
kaip geriau suderinti liaudies menu besirdpinanciy insti-
tucijy veiksmus, kad vaikelis tarp daugelio aukliy nenu-
sisukty sprando. Kokiu mastu tarp kdrybiniuose meno
kdréjy sambariuose, Tautodailininky sajungos centre ir
padaliniuose, kitose Sios pakraipos visuomeninése orga-
nizacijose susitelkusiy liaudies meno gerbéjy ir valstybés
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Saulius Lampickas. Nuotrauka i$ asmeninio archyvo.

Saulius Lampickas. Kryzius. Medis, h 550. Jurgeliskiy
k., Alytaus r. Nuotrauka i$ asmeninio archyvo.

bei savivaldybiy institucijy atsakingy ir suinteresuoty va-
dybininky galéty vykti bendras darbas ranka rankon, be
kliaudiy ir jtarumo Sydo?

Minétuose pokalbiuose paaiskéjo, kad akivaizdziy
Zaidimo taisykliy strigimy prispirtos jau ir kasmetiniy
»Aukso vainiky“ rengéjos suskato keisti Sios konkursi-
nés parodos nuostatus, kad galutinai nejsigaléty rutinis-
ka praktika kasmet dZiaugtis ir neatsidziaugti negausiu
auksdiausiojo (nors neretai bana ir kitokiy motyvuoty
nuomoniy) meistriskumo pasiekusiu meistry bareliu. Iki
Siol, gaves minétajj vainika, turéjai lukteréti penkerius
metelius ir tik tada vél motis kitam Zygiui. Bet juk kai
kurie meistrai gali naudotis ir medZiaginiu bei kirybiniu
kryzdirbystés artimumu vaizduojamojoje dailéje bene la-
biausiai iSveséjusiems medzio drozéjams... Logika ir pa-
prasta, ir pramani: neissitenki ten, bandyk i$ esmés nuo
,,motininio* nenutolusiame gretimame darbo bare... Vis
délto atrodo, kad baty Zymiai teisingiau, jei nusipelne ir
visuotinai pagarséje metrai ir jaunajam liaudies meninin-
ky atvasynui leisty iSsikeroti. Akivaizdu, kad susilaikymo
ir susikaupimo tarpsnis, tam tikras ,,kantrybés cenzas“
po garbingiausiojo Lietuvos liaudies meno apdovanoji-
mo gavimo turi buti kokie deSimt mety.

Juozas SORYS

Publikacija remia Spaudos,
radijo ir televizijos rémimo fondas.

ETNINES VEIKLOS REALIJOS

CURRENT AFFAIRS IN ETHNIC CULTURE

“Aukso vainikai” in Ukmergé

On 6 January 2013, at the Ukmergé Cultural Centre,
the Lithuanian Folk Culture Centre, in conjunction with
the municipality of Ukmergé and its Cultural Centre,
hosted the eighth Republic of Lithuania competitive folk
art exhibition “Aukso vainikai” (Golden Wreath). The jury
(Chairman - Aleksandra Aleksandravicitté) chose the
best 2012 Lithuanian folk artists: in the field of fine arts -
wood sculptor Adolfas Teresius from Garliava; in the field
of applied arts — Easter eggs carver Angele Rauktiené
from the district of Siluté; in the field of cross-making -
Saulius Lampickas from Alytus. Information about the
event was prepared by Juozas Sorys.
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,,IS vaikysties ta1 visa

ky atamenu...*

Savo mociute prisimenu kone kasdien. Ir ne tik 3i-
tuo laiku, kai vél prisédau prie jos dainy, pasakojimy,
prisiminimy, jos jaunystés ir kity gyvenimo laikotarpiy
nuotrauky, rengiantis paminéti jos Simtmetj. Né nepa-
manau, kad cia jos néra, kad iki to amziaus atitikmens
jai pritriko dvylikos mety. Tebegalvoju apie jg dvejopai
—kaip apie savg, labai brangy, jauky Zmogy, vis besirapi-
nantj, kuo pradZiuginti (siuviniu, vaisém, savo uzaugin-
ta ir surinkta braskiy kraitele...) kiekvieng artima, ir kaip
apie pateikéja, laidininkg seny laiky Zmoniy patirties,
pacios antroje gyvenimo puséje tarsi pazadintos, susi-
grazintos i$ vaikystés, tévy namy Krikoniy kaime (Miela-
gény par., dabar Ignalinos r.) ir labai brangintos.

Ne tik pagarba namy, kaimo, jaunimo ir senoliy atmin-
diai, bet ir atvirumas, Zingeidumas, naujoviy trauka buvo
jos savastimi. Mokéjo austi, megzti tinklus, nerti ir megzti
virbalais, siuvinéti, siuvimas - tai jau jos profesija. Mociu-
tei vis rapéjo, koks naujas rastas, fasonas, virtuvéj — is-
bandyt naujg patiekala, darZely ar darze — nematyta gélé,
geresné bulviy ar agurky veislé... Buvo labai gyvybinga,
linksma, linkusi pavieSéti, bendrauti, greitai pririnkdavo
tinkama ,,Sposa‘“. Suzinos, kad kaimynystéj vestuvés,
tuoj organizuos ,,bromas“, kviestinése vestuvése - stalo
uzsédimus. Seimos jaunélé, visy palepinta, numylétiné,
jai bldavo atleista, ar obuoliy i kaimyny nugvelbs, ar
kiek nepaklausys vyresniy — gal is ia ir tos iSdaigos.

Julija Macénaité-Papinigiené gimé 1912 m. lapkricio 1
d. Ji jauniausia i penkiy Prano ir Anelés Macény vaiky
(vyriausias brolis — Pranas, po jo gimé Juzefa, Leonas ir
Stefanija). Tévelio né neprisimena, metuky neturéjo, kai
jis miré. Seima gulé ant mamos ir tuomet trylikamecio
brolio Prano peciy. Jiedu Juziute su Leonu isleido moky-
tis siuvéjo amato.

Seima buvo labai draugiska, darbsti, $viesi, doméjosi
savo tautos istorija, vaikai dalyvavo Kazimierieciy draugi-
jos veikloje. Mociuté pasakojo vaidinusi klojimo spekta-
kliuose. Keliaujantis siuvéjas Leonas rinko tautosaka, jo
pameistre bei talkininke teko bdati ir mociutei (Lietuviy
literatros ir tautosakos instituto rankrastyno kartote-
kose ji paminéta tarp tautosakos uzrasytojy). Leono jkur-
toje arteléje mociuté sutiko savajj Juliuka Papinigj. 1939
m. jiedu susituoke, susilauké trijy vaiky (vyriausioji dukra
- Danguolé, sinds - Vismantas ir Rimantas). Jaunos 3ei-
mos metai bégo kary ir okupacijy laikais. Diedukas buvo

iSveztas darbams | Vokietijg, grizes ilgai negaléjo rasti
darbo. Kad ir persikélus j Svencionis (¢ia apsistojo visam
amziui), pragyventi buvo sunku - uz suknelés pasiuvima
vargiai galéjai nusipirkt puskilogramj sviesto...

Kai klausaisi mociutés pasakojant apie namy aplinka,
jaunyste Krikonyse - atrodo, tarsi tai buves aukso am-
Zius, kurio Sviesuma ji iSnesSiojo per visg gyvenima. Bet
gyvenimas nesidrovédamas rodé ir kita puse — akmeniu
slegiandia, staciai nepakeliama. Apie tai perskaitysit...

Man buvo jdomiausia tai, k3 ji kalbéjo ir dainavo i$
praeities. Tas archajiSkumas mane, su sengja kultdra
rimtesne pazintj pradéjusia tuometinés Konservatorijos
folkloro ekspedicijose, stadiai pribloské. Atrodé, nejma-
noma, kad ir mano mociuté gali bati tikrasis gyvasis tau-
tosakos 3altinis. Pirmiausia iSkilo dainos, nes jas mociu-
té ypa¢ mégo, daugybe ju — vestuviniy, Uzgavéniy, vely-
kiniy ir t.t. - mokéjo (laimé, nemazai jy jrasyta). Su savo
dainomis ji ir j vieSumg i$éjo — dainuodavo Svencioniy
kultaros renginiuose, keletg karty dalyvavo respubliki-
néje liaudies muzikos Sventéje ,,Ant mariy krantelio*
(1986 m. pelné Aukstaitijos regiono laureato diploma),
pateikéjy koncerte Vilniuje, nusifilmavo televizijos laido-
je ,,Ziema, Ziema, bék i3 kiemo* (ja ir Siemet dar parodé
LRT Kultara), dalyvavo 1994 m. Pasaulio lietuviy dainy
Sventés koncerte ,,Kad a$ turétau nuog tévulio valatj”
Akademiniame dramos teatre.

Véliau atmintyje atgimé ir daug daugiau kultdros Zen-
kly, kuriuos padéjo prikelti jg lanke ne vienas Svencioniy
krasto uZrasinétojas (,,laisvasis rinkéjas‘ Vladas Striuzas,
buvusi kultdros skyriaus vedéja Broné Jaseviciené, ,,Nal-
Sios‘“ muziejaus darbuotoja Janina Petraitiené ir kt.), ko-
legos i$ LLKC. Taip susirinko pluostas, mano akimis, ver-
tos pasidalinti medziagos. Gal ir Zurnalo skaitytojus sudo-
mins liaudies medicinos tyréjos Ritos Balkutés, paprociy
Zinovés Nijolés Marcinkevicienés ir mano uzrasai.

...Prisimena jg - Zaidimy ir juoky iniciatore - ir mano
vaikai, jos proantkiai. Pagalvoju, kokia ir jiems teko lai-
meé pazinti prosenele (vadinom ,,bobute*), klausytis jos
pasakojimy apie maziems oi kaip nutolusius laikus. Am-
Ziy nytis susimezge ir jy rankose. Kazin, kiek jy nusidrie-
ke praeitin ir kiek tesis j ateit;?..

Vida SATKAUSKIENE
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Grazus mus kaimas buvo, grazis laukai, ir koznas
savo vardy turéjo: Pavinksné, Gudamerklis, Lunka, Cel-
kuské, Dobilyné, Padublydia, Guronai ... Pagal viety i var-
das. Va Guronai — gauruotos nelygios pievos... Kaimas
buvo in Snidrus — Pirmieji Snidrai, Antrieji Snidrai, i dalios.
Dalios - tai trumpi gabaliukai Zemés. Visiem po lygias
dalis buvo padalyta, tai i vadino - dalios...

Miskeliy mas kaimo nebuvo, visi miskai priklausé
ponam. Pagal juos vadinom i miSkus — Kurmickienés
miskas, Panislausko miskas, Vasiliausko miskas... Anas
vaiké visus i$ migko. Svinta diena, tai jaunimu noris po
miskelj pasvaiksciot, tai vaiké visus, su Sunim vaiké, veja
visus i$ to misko. Uogy buvo, tai laidZia prisrinkt uogy, e
pats laukia, kadu iSeis. ISejo su uogom — uogas prisirink-
tas paima ir dar visaip kaip iSsako...

Kandioginé — upé tokia tekéjo ir buvo eZeras Kan-
Cioginas. Dabar jau ne tas, liko uzaugj, sunykj... (LKAR
55/63)

Pirma kaimo pirtys buvo prie upei. Mis kaimas buvo
didelis, bet pirciy nedaug — pinkios. Vienon pirtin eida-
vo kelios Seimos... Buvo Katiny pirtis, Motiejuko pirtis,
Gudy pirtis, Puro, Jokdbo pirtis - vis pagal pavardes...
(LKAR 55/64)

Mas buvo labai draugiska Seima, mum mama labai
gerai auktéjo, labai teisybé buvo svarbi - nieko nepa-
meluosi, neapsukosi... Varganai gyvenom, bet viskuo
dalinomés.

Atamenu, po karui, mes su seserim dar mazos bu-
vom, tai sesuo azulipé un pripecko, e mani mama uz-
kieté i pasedzino kojy Silt (ragis, i dabar jauc¢iu mamos
runkas). Mes sedzim un pripecko, i stovi katiliukas su
bulbom... Brolis buvo prie pono arkliy i atanesé kiek
tai bulviy kiSenéj. Mama sako: ,,AS any nei skusiu, nei
pjaustysiu —isvirsiu buliono“. Bulionas - itai bulbos su
lupynom vandeny virtos. I8viré ji to buliono. E skanu-
mas! Ryto mes jo pavalgiem, e kas liko padiejo su ka-
tiliuku pripeckelin... Sako, eikit, vaikai, kojas susilkit...
Sylam, e ti netoli pripecketé i katiliukas su bulionu. A3
runky - katiliukan, bulba - burnoj... Vyresnie ne tokia
drysi... Ale padabojo, padabojo in mani —i ana su run-
ku katiliukan.... I mes viena kitai nieko nesakom, tik
pagrebojam, bulby — burnon i sedzim toliau... Pietus.
Mama i vél ty pacj buliony pilia bliddan... Mes sedzim
abidvi kap Svintos - nei judam, nei krutam, nei juokia-
més... Cia ms sekretas. Mama pilia ty buliony i sakis:
,,Tai Dzieve tu mano! In piety i bulionas praskydo...”
Mes tylim. Mes buvom tep iSauktetos, ky meluoc ne-
galima, e teisybj baisu pasakyt — mama bars... Ajajai
- bulionas praskydo! E mes tai negalim pasakyt, ko
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Julija Macénaité-Papinigiené, 1937 m.

anas praskydo. E mama verkia... ISkentiejom, bet gi
turim pasakyt, negalima meluot, gi griekas.... Po kiek
laiko priejau un mamy i sakau: ,,Vakar, Zinai, kai bu-
lionas praskydo, — tai mes su Stepku iSgrebojom bul-
bas...“ Nu tai jau tadu nemus, jau praejis tas laikas...
(LKAR 55/66)

Seniau i kiausinis buvo brangenybé. Vieny kart, bu-
vau da visai maZza, tai isipraSiau mamos, ky duot kiau-
Sinj. Norejau pas Zydy nuspirkt Spilky plaukam... Ne-
Siaus kiausinj saujon iki Mielagény ir visy keliy misliau,
kad nor nesudauzyt ito kiauSinio, kad nor iki krautuvés
nunest, kad nor ciely islaikyt... I jau prie krautuvés tas
kiauSinis bum i iSkrito... Misliau, galy gausiu beverkda-
ma. Kokia man buvo beda! Kiausinis seniau buvo brun-
genybé, uz tai, kad niekas vaikui be reikalo nedavé
kiausinio. Vaikai neturéjo jokiy skanumynuy...

Kad i sviestas buvo skanumynas. Kai mama daro
sviesty, tai sudeda formetén. Jei kiek liko nuo for-
metés sviesto, tai duos vaikam, e neliko - tai nema-
tysi sviesto. Viskas buvo turgun. IS to reikéjo Seimai
pragyvint.
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Amzinas pasnykas bidavo. Blynus sausai kepé, ra-
saly viré, avizienj kisieliy...

Neturau patraukimo in poteriy. Siokion dienon tai
kartais uZulendu uz peciaus i aZmiegu nepoteriavus.
Vyresnioji sesuo tai labai saziningai melsdavos. Pirma
rozandius labai ilgas buvo - pinkiolika temnicy. Kad
sekmadienis, i neinam baznycion, tai mama padalina
rozancius. Sako, misios — melskités, imat an karto pin-
kiolika temnicy ar tris kart po pinkias temnicas... AS
imu kur pinkios temnicos, atkalbu, suskubinu ir pirmoji
neSu mamai rozanciy. AS jau atkalbejau, man norejos
greiCiau jau kur iSbegt... E sesuo s3ziningai atkalba pin-
kiolika temnicy...

Ale as dalyvavau baznycios procesijoj, kasnyky ne-
Siau. Pirma kap veza kunigy pas ligonj, tai susrenka vi-
sas kaimas kunigo perimt. E rozy kaimynystiej moteris
buvo susirgus. Parvezé kunigy - i man noris padabot.
Priekin insibrukiau i — daboju. Anas irgi akis laidzia in

Brolis Leonas Macénas ir vyras Julius Papinigis, 1939 m.

vaikus. AZkart mani pamaté i sako: ,,Sity mergaitj rai-
kia palaist in procesijy. Jis pasrinko sau kurios jam
patiko. E kita moteriskie (mano draugies mama) sako:
»Tieveli, mano mergaitie nori aicie in procesijy*“. —,,Nu
parodc, kokia tavo mergaitie®. A ana apsdingus ska-
ru, tokio veido pilno. Sako: ,,Nu gerai, tavo mergaitie
- kap trys Zydaukos“. Itai kunigo Zodziai. | motinai, i
mergaitei jy uzteko... E a$ patenkinta — mani iSsirinko
kunigas. ,,Procesijy (sukniy, kasnykus) pirkos pacios
mergaities, ne kunigas... Visos, kurios nesim, susde-
dam i perkam. Sesuo sako: ,,Mumi pigiau kainuos, jei
mes pasisiasim Silkinj ,,procesijy“... Sesuo nesé kuoly
(kuolam nest parinkdavo stiprasnes mergaites), e mes
mazesnés kaspinus laikém... (LKAR 55/65)

Labiausiai laukém kuokynés. Laukiam, trepsim...
Kokios trys keturios draugés susrenkam pries Sokius i
jau laukiam, ky bernai pakviest. Mergos niekad vienos
nepakviestos neidavo kuokynén. Susrenkam pas vieny
kuriy i laukiam. Girdim - barskina lungan: ,,Mergaités,
kuokynén!“. ,,Tai kas ti yra, kas atais?* — ,,Yra muzikan-
tai, tas ir tas...“. Tai jau gerai, mes jau pavadintos. Rei-
kia, ky bernai pasakyt - ,,kuokyné“, tai jau skaitos pa-
vadino, jau gali mergos eit... ] kitus kaimus kuokynén
mergos neidavo. ...( LKAR 55/37)

Auktejimas musy Seimoj buvo teisingas, Seima -
vienas ratelis... Mergos jau buvom, Sokiuosna raikia
aic, tai mama uz klemkos turi ir nelaidzia. Stepka sako:
»Julia, tu aik paprasyk momos...“ AS i ainu. Kap kadu
vyresnj brolj Prany klausia: ,,Kap tu misli, ar laist jas
kuokynén?“ Jei pasakis: ,,Néra kas ti jom daro*, - tai
jau nelais — nér kas daro... A jei pasakis: ,,Tegu aina“,
- tadu lais. Sunus buvo gaspadorius. Jo Zodzis la-
bai daug reiSkie. Bet mes labai visi draugiski buvom.
(LKAR 55/66)

Kap vyro Seimon atajau, tai skyrés jy Seimos gyve-
nimas nuo mis kaip Dungus su Zemi. Pakol a3 apsispy-
riau, tai man labai buvo sunku... Nuvaziuoju pas juos
- niekas nieko nezino, niekas nieko nesako, nestaria...
Mergos seniau turejo kuparius, e jau jo seseriai nupirko
spinty. Tai ana uZsirakina i rakty kavoja... Man nuosta-
bu. Pas mus viskas buvo bendrai, i mes spinty turejom,
i visiem tos spintos uzteko... Nupirko baty tepalo, tai
sau batus pasvalé i sau spinton pasdiejo... Cia, 3ituo-
se namuose deSimtos dalies nebuvo tievo, kap mano
brolis... Labai man buvo sunku. Skirtumas buvo — mes
visi tariamés, viskas bendrai, e ti — koZnas sau, raktas
koZno atskiras buvo. Tai i mano vyras, tep i pas jj buvo
- pas jj rakty glébys. Brolis mano klausdavo: ,,Tai nuo
ko tu, bratka, rakini? (LKAR 55/66)




MOTERIS IR VYRAS

IS kur Zmonés rados?.. Ado-
mas gi pirma atsirado, nu tai i$
Sonkaulio Dievas padare levy. Nu
i tada nuejo Zmones, i pasaulis at-
sirado is ty Zmoniy.

Kai supykimi, tai gali pasakyc,
ky jau boba, tai velnio padaras.
Sako gi, kur velnias nedaeis, tai ti
boba daeis. UZ velniy stipresnie
boba... (LKAR 180/35)

[Vyro lytis] - varpa, ,,stdmo-
klis“, berniuko - gaidziukas, var-
peteé.

[Moters lytis] - viSta, mergai-
tés — visteté. (LKAR 180/59)

Kridatinie tai per mus - kakos.
Kakos - kitaip nevadina. Sako,
dzidetés kakos per mergaitj. Un
mani sakydavo: ,,Julia per kriGtinj
i Zemes nemato*.

Nu jau jeigu jaunai mergaitei
pradeda tos kakytes augt, jau bis-
kj Zymu, tai sako: ,,Aa, jau i§ ma-
mos cibuliukus vagi! Jau ragis -
paslépta uzunty“. (LKAR 180/20)

[Apie moteris sergancias
sako] ,,un marskiniy“. Un marski-
niy gi turi, tai jau nesvari.

Kada suzinau, ky moterys
serga? Cia buvo paslaptis. Netu-
ri teises gircies, iSeina, niekam. |
moma da nevisadu suZino, i nuo
momos slapies. ... Taip jau buvo,
toki laikai, kad visur buvo paslap-
tis — niekas niekam neaiskino.
(LKAR 180/8)

Suserga mergaitie pirmo kar-
to jau - raikia slept kur kumpan.
Tep mokino. Viskas slapta buvo. (
LKAR 179/51)

Kai pirmasei buvo man susir-
gimas, tai moma man kirto per
veidy. Tai man jau kazkaip pikta
pasdare - aZz ky jau, iSeina, ne-
Zinau, kame ten dalykas... Itai -
moma suzino, ky jau tu sergi, tai
kerta per veidy, kad jau tu batum
raudona. ... Reikia iSsigysc, tadu
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Julijos Mac¢énaités ir Juliaus Papinigio vestuviné nuotrauka. 1939 m.

Su vyru jo sesers Onos vestuvése (virSuje desinéje), 1957 m.

iSrausti. Tai lieki raudona... raudona, skaisti, grazi, Zydunti, jau tikrai ... Grazi
pana - kur raudona. Sako, ciktai pienas do kraujas, tai ko gi... (LKAR 180/8)
Kap suserga pirmaisiais, pirmuosius kap iSplauna, tai un syspary pilia pirkios
... Aplinkui un syspary uzpilia. Bet tiksliai dél ko, koks ¢ia sekretas, neZinau.
Skaitos, ky prie namy daugiau laikytys mergaité, ky nelakstyt niekur. (LKAR
180/10)

Kai moteris ménesiném serga, tai nepatartina sét, sodint. I1Seina, nesvari
jau jinai, uzaugs agurkai neSvaris. Kopusty raugt negalima ir duona minkyt
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Su dukra Danguole ir sinumi Vismantu, 1945 m.

negalima. Kopustai bus minksti, a duona - jinai istis,
bakanai nebus toki grazus.

Gietém tai dar atvirk¢iai — gerai.... Nu kai serga, kai
sako, zydunti — tai Ziedas bus graZzesnis. Gielas perso-
dint - pilnaty daugiausia. (LKAR 180/7)

Kurio serga, tai pircin stengias ataic pirmoja. Jeigu
ana pirmoja neataina, nu jau paveluoja, jau visos pirty,
mergaiciy yra gi jau i vaiky, tai tadu iSkviecia vaikus prie-
menien, iSmonija, jau kaip nors: ,,Ai, kas tinau skrenda,
lektuvas ti?..““. Tai visos gi beginos begam i3 pirties gal-
vas azrieti. Kas gi, ky azvysme. Nu i jinai uneina, ta, kurio
serganti. ,,Ai tai jau nuskrido®, - mum jau sako, mesive
pircin visos. Tai a$ Sity atamenu gerai.

| garo jau tokiai negalima pilc — ky diemiy nebaty.
ISeina, su tuo garu un vaiky gali prilipc koki pliemai...
Daugiausia garus pildavo senos, kurios jau nezydun-
dios, jau be ugnetes, kad Zino jau - tikrai Svari. A jau-
nos tai maz gali nepasisakyc. Kita ana spicialiai padaris,
kad bt pliemai — uzpils garo. Jeigu paklius serganti un

marskiniy (tai jau aisku nesvari), tai kitiem, kitom jau-
nom tikrai bus rudi pliemai. Prie jai i prie jos drabuziy
liestis jau negalima. Nuo jos traukias, laisviau jai viety
yra. Taip buvo. (LKAR 180/11)

Kad berny pritrauke, raikia degtinien inpilt kiek lasy
meénesiniy kraujo. (LKAR 180/73)

Moteris serga, sako - ,,zydi““. Kol iki baigos, kol jinai
dar zydi, tai moteris, iSeina, verta kazko. Kai nezydi - jau
baigta, ugneté azgisus. Taip sakydavo, ky jau ugneté az-
gisus. | vyram moteris labiau patinka, kol serga, sako:
,,Da ugneté yra, da boba Zydi”. Kai nebeserga, jau, ma-
tyt, ne tas, sako: ,,Jau nuzydiejusi...“ (LKAR 180/8/60)

Mergaitei vainikas raikia saugot, ky jau jinai gerai, s3-
Ziningai iSmergavo, teisinga jau, kap Dzievas prisakie. |
jau prieS vyry ana turi, kap sako, balsy...

| moma taip saké, a kaipgi - turi teisinga bic, iSeic
mergeti, kad jau pries altoriy stocies Svari, kap sako, ne-
suteptoji.

A vyrui, jaunajam - viskas gerai. Bet tiktai, kai Zino gi
kas, tai pasako. Sako: ,,Jau - issibastjs. Ale kai jauna-
jam, tai nieko - Zinklo nier... Vyrasii vyru palieka. Maziau
démesio un jj kraipia, daugiau jam viskas tinka.

Mergaitei kad tik kiek - tai jau nukalbeta i apkalbeta
boby bina. | do tiek nier, kiek apkalba. Nukalba, aputari-
ja jau tokiy, ky ot jau, iSeina gi, susbastie. (LKAR 180/27)

Jeigu jau jaunoja ,,praimta“, tadu pranesa svocdiai.
AtanesSa jaunasei svociai un kaklo pavalkus — va kokiy
gavau. Svodiai, ky ana, kai sako, veselios pravadnykie
(ty ima svodiu, kataro prisvotujo berny), jau ana gi turi
visa ky Zinoc. Ana prisvotujo, ana i kalta. (LKAR 180/28)

Pagal religijos, vyras — tavo prisiega, reiskia, turi
miegot visy amziy, pakol iSskiria mirtis ar kokia béda.
E taip tai nier nustatymo, ky jau pasenjs, sarmata kartu
miegot, raikia atskirose lovose. Jeigu teisingai gyveni i
vienas kity myli, tai, pagal religijy, turi miegot... Nu gal
kap Seimoj dzidesniej, suauga vaikai, irgi, kaip sako, vi-
sokiy Zmoniy, visokiy tokiy karakteriy yra, tai lyg ir gali
pasakyt, i pasako, ky atsibodo jau tas gutejimas dziem
- blogiau, sunkiau, reiskia, atskirai jau naujau. Bet pagal
jstatymo religijos, tai turi miegot...

Net per iSpazintj, budavo, kunigas paklausia: ,,Ar
miegi, guli su vyru?*. (LKAR 180/47)

Nebuvo nustatyta tokios dienos, ky negalima jau
sueit su vyru. Blna, kas tikintys jau stipriai, tai per pas-
nykus gi ir pinktadieniais, prieS dzidesnes Svintes biskj
pasisaugoja nuo tokiy jau dalyky.
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Nesakydavo niekas, a nei senesni Zmonés, ky raikia
suslaikyt prie$ kokius darbus, prie$ séjy ar prie$ arimy.
(LKAR 180/48)

| i$ pagrabo parejus nedraudzia — a kode gi nie? Kiti
miré, a mes gi dziaugiames, mes gi likom 3jkart sveiki,
gyvi, tai do galim pasdziaugt. Galima galima, cia jau ne-
buvo tokiy nustatymy. (LKAR 180/3)

Tiek, kiek yra, Seimoj turi bat vaiky. Kiek Dzievas
duoda - tiek turi i bac.

Tai ta jau bus pagarboj Seima, e kaipgi. Kai maziau,
tai sako, gal kombinuoja, ar kap cia yra. Kombinuot - ne
jau, nepriimta buvo.

Kai suvis nier vaiky, tai irgi nukalba, ky jau Zmogus
nelaimingas. Seimos nori, e jos nier, tai nelinksmas i
gyvenimas. Kai jau poroj gyveni, raikia Seimos. (LKAR
180/31)

Vyras prie motery kad bt stipresnis? - kiauSiniai Zali
jau pritinka, bendrai kad stipresnis valgis visas — mésa
ti, kiausiniai... Gyvulius kai iSguldo, tas dalis valgo vyrai
... | barono, i versio, i kuiliy tuos pautus i valgo. Vyram
cia jau patinka. Moterim cia jau netinka ir jos prie to jau
nie..., jau cia vyry valgis.

Vyrui visada jau stipresnio maisto raikia. Dirba, dar-
bai sunkesni, unksciau aina laukan, darban... Moterim ir
nebutinai stipresnis - jos lingviau dirba. (LKAR 180/32)

Kai vyras pas svetimas eina, sako: ,,bastos, gradas*,
i po visam. (LKAR 180/26)

,,ZUsta, Zuvauja“ — eina per moteris. Kai jau suvis be
mieros, sako: ,,Zuvo, kap gatéjo*“. (LKAR 180/100)

Kai jau zino, ky un jy aina, tai permeta meslo gabalu
(nu Zmagaus, stipresnis...), kad jau atsibost, kad jau ana
smirdiet jam, kad jau nusbridzyt jam. Ale irgi, neZinia, ar
ti tas macdija, ar nemacdija. AS nedariau Sito.

Kaimynie mani prasie, del savo vyro... Atanesie ko-
kios ti arbotos — e kas toj arbota buvo, tai nezinau. Sako:
,» Tu kai dirbi kartu, tai gali aZpilt jai un suknetés, to arbo-
tu“. Nu i azpyliau a3, azpyliau nezymiai un suknetés. Ale
ar ti macijo, ar nemacijo, tai neklausiau as tos moters.
(LKAR 180/26)

| senmerge nieko lySniau i neZidredavo. Skaitos, tas
pats, kas su seni, nieko ¢ia — nepadaris tvoros is seny
mergy. Ar moteris aina, ar sena merga — koks skirtumas.
Labai nesiSidydavo.

IS seny berny daugiau. Tu nesizZenijai, tai ozys Soki-
nies aplink tavo kapy. Taip sakydavo, juokdavosi i$ seno
berno. IS mergy - nie, nes ana ait maZzgi bit ajus, ale -
po sau nier. E bernas gi tu kaltas, ko neapsizanijai. Nu
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Su vyru ir sinumis Vismantu bei Rimantu, 1949 m.

Vismanto iSleistuvés j kariuomene, 1964 m.
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kadu susrenka ar per kuokynes, ar per vakaruotojas, tai
tadu anas klitva daugiau tas senas bernas. ,,Cesnakas
nepatrova - senas bernas nezabova“ - tai Sit sakydavo.
(LKAR 180/29)

VAIKAI

Dzvi varpos negalima valgyt — gali dzvynukai bat vai-
kai. RieSutai dzvylipiai nevalgyt jaunom mergaitiem, kad
i berniukam, nepataria ti jaunimui - vieno kazkurio. Dz-
vynukai gi sunku augint.

Jeigu eini upén raby vetét (per mus sakom, vetéjam
rabus), dzvi kultuves nest negalima - irgi dzvynukus bu-
ria. Tik vieny gali neSt kultuvj.

Ne as, ti kita mergaitie taip aiSkino: moteris eina i
nesa dzvi kultuves, e ta mergaitie, nedzideté do buvo,
i sako: ,,Negalima dzvi kultuves nest“, — , Tai kode, i$
kur tu zinai?“, - ,,Man mama saké, kad bus dzvynukai‘.
(LKAR 180/55)

Kap moteris néscia, per mus vadindavo — sunkumoj.
A ne tai — vaziuota, azkinkyta, azkinkyta jau - vaZziuoja.
A teip jau sako — sunkumoj ... (LKAR 180/57)

Jei néscia atais skolintis, tai raikia duot. A kad ne-
duos, ko praso, tai petés sukapos, ribus sukapos petés.
Atsakyt negalima. Tai ne visi turi, ko praso, i pavydy (¢ia
kirtj pazyméjau - V.S.) yra - kad nieko neduoda, ungliu
meta ty jau moterj — grauzZia vaikas ty unglj labiausia. Yr
tokiy pikty boby, kad i kirviu kerta slinkstj - lieka vaikui
Zyme kokia, Sramas veidi. Kirviu, aSmenim kerta. Tai do
kai ungliu, tai ne tiek baisu jau. (LKAR 180/57)

Mama pasakojo, mano mamai Sit buvo. Jauna buda-
ma siuvo i$ audeklo marskinius, i krikSto buvo audeklas
padieta. Atajo néscia moteris i prase: ,,Duo tu man‘.
Ana nedave. Un rytojaus atsikelia - ulias randa sukapo-
tas. (LKAR 180/80)

Sakydavo, geriau kad pati néscia nevaikscioty jau,
netinka..., gal i vaikui negerai, i ne visi duoda, kiti i az-
keikia ...

| padiai reikia apsisaugot. Nesediet uZpakaliu (dalais-
kim, arklys eina i tu atsisesi atbulai) - negalima, atvirks-
ciai vaikas gims.

Tvory Zargyt negerai — sukasi, sukasi, apsisuka bam-
butie.

Katinas negalima glostyt — tai bus vaikas Seriuotas,
auga Seriuotas, iSeina. Visokiy priemoniy gi buvo.

Ugnj pamatai, jeigu nieko nedarysi, tai nieko, a kad
grebsi uz veido ar uz kaktos, i liks dieme. Cia tikrai teisy-
be, irgi mas kaimi buvo. Moteris sake: ,,Pamaciau gaisry
- i aZ kaktos“. | mergaitie gime - puse kaktos raudona.
(LKAR 180/57)

Kap gimdzymai jau, susirgimai yra gimdzymui, tai
sako - Rygon nuvaziavo. Nesako, ky gimdzymai, ale Ry-
gon... (LKAR 180/57)

Bobutés kai atanesa leliuky, vaikam gi sakydavo,
kata ,,bacionas atanesie“, tai — ,,upej radau®. Nebuvo
gi ty nei akuSeriy, nei ligoniniy. Nu e kap vaiky yra do
didesniy, tai bobutie prausia jj it ,, va gi — radau upéj,
ataneSiau“. Tai dziaugsmo gi maZiejiem, ky upiej rado
... (LKAR 180/13)

Kadu sunkiai gimdo, tai daugiausiai deda Silemy apa-
cion, Zarijas deda kibiran i apdingia tas Zarijas, ky insilt
gerai. AS Sity Zinau. A taip kitokiy burty nezinau...

Do gi spicialiai azdingdava lungus, itei bidavo priim-
ta — lungus azdingt, kad niekas nematyt, kur ta, vaiky
pagimdziusi, guli, ky i anas tumsiai gutéty. Ty i vaiky
azdingia do, gal nuo akiy i nuo visko, as nezinau - toki
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paprociai buvo. Turi tas kumpas tumsus but, Sviesos jau
neduoda. (LKAR 179/48)

Kai kadikj pirma kart mazgoja, deda Zolyciy vande-
nin, Sienelio, kokiy gielyciy diedavo. Vandenj nuosaliai
pilia — un kelio nepilia. (LKAR 180/15)

Ty viety, kur vaikas augo, vadino nameliais. Name-
lius tai vat i nepasakysiu tiksliai kur deda — azkasdavo,
tiesiog azkasdavo, nuosaliau, truSosun aZzukasa, Zemén,
ky jau ne virsuj bat (nier skirtumo — berniuko ar mergai-
tés).

Bambytj kai nupjauna, tai dziovena. Tadu duoda at-
ris¢, kai anas jau paauga, kad sava pirSteliais atriSt. Nu
jau tadu jisai atmintj tures gery. (LKAR 180/16) | lygtai
sau keliy atsiriSa. Seniau tep pasakojo. AS tai nedziove-
nau nei vieno vaiko bambuties. (LKAR 179/47)

»,Marskineliuos gimjs“ — tokia plieve uZzauga un vai-
ko, tai sako — laimingas. Kokia laimé? — jam visur sekas,
kad i kokia nelaimé ar kas, jam vis sekasi, jo jau niekas
nenubaudZia. Ale ne, ne visi laimingi. (LKAR 179/44)

Mano i Vismantas gime su marskineliais... Jam i se-
kies, ale anas nemokiejo tvarkycies. Saké kataro priémé
bobuté :,,Vaikas laimingas bus — su marskineliais*.

Kitas su kepuryti, su koptdraliu, sako, gimsta. (LKAR
179/44)

Kai Rimas gimé, kaimyné saké: ,,Tavo Sitas tai bus
bledinas®. Lingviausiai gimdZiau, tai vat - lingvas i jo
budas. Jeigu gimdai vaiky su skausmais, tai daug nuo
jo nukentiesi. Vismanta kai gimdZiau, tai labai sunkiai,
in baigy i neiSejo, mano jau akys virsu;... (LKAR 180/85)

Jeigu mergaité gimsta, ir tokis oras -
tumonas, tai sako, bus labai geras pasi-
sekimas mergaitei.

Jeigu Cetvergi, tai bus laiminga svo-
tam, svoty daug atvaZiuos.

Petnycioj — tai bus piktesné (kai sako:
,susraukus kap petnycia®). Nedielioj -
bus linksma, Sokieja.

Kai berniukas gimsta, tai raikia nepa-
imc kvartdkan ar sijonan - bus jau mergi-
nykas labai. Berniukui netinka tokis ap-
vyniojimas ir apklojimas. (LKAR 180/85)

Gimsta mergaité, tai sako — pleisie.
Vyrai daugiau vis laukia berniuko, e cia
mergaitie

Nu tai, kam raikia jau mergaities, tai
gerai, e kam viena po kitos mergaities,
tai sako ,,i ve pleiSie“.
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Motinai noris i mergaities, i berniuko. Nu i vyram
irgi. Vyrai, as kap ragiu, gal mergaites labiau i myli. E pir-
masei daugiausia kad bat berniukas, tai jau madingiau.
(LKAR 180/18)

Kuniguosun geriau tinkamas vaikas - i$ dvynuky.
Arba, kaip sakant, po vieno karto kai buna kokis uZsikre-
timas... po vieno sustikimo su vyru pastebi, ky ne viena
jau... Pastebi aZkart — ne viena, i daugiau reikaly neturi.
Maza kap buna, ar skirybos kokios, ar kas... tai jau tas
tinkamiausias. Kode? - kunigas yra Svintesnis.

IS dvynuky tai jau cia irgi, iSeina, — uz vieno sustikimo
— iSkart du.

Dvynukai - ¢ia jau moteres dalia. | nuo Dievo. Viskas
nuo Dievo buvo unksciau. Ky Dievas davé, tas i yr, i dvy-
nukai vis nuo Dievo. Viskas nuo buvo Dievo, bo buvo la-
bai tikintys Zmanés. (LKAR 180/19)

Ligoniniej gutéjau su Stefaniju (88 mety moteris, gi-
musi Trodiany k., gyvena Vaikuciy k., Svencioniyr.) i ana
pasakojo:

Jei vyras prie§ ménulj, prie$ pilnatj nusislapina ir
eina pas moterj, tai vaikas gimsta invalidas. Jos mamos

Velykos, 1965 m.

seseriai Site buvo. Vaiks<iojo jinai nésdia, ir tas néstu-
mas jai kokis tai neaiskus. Jaucia - kazkokis guzas, nei
gyvas - jausmas kokis neaiskus. Kito moteris jai patare,
kas daryc: isSluoc i8 visy kumpy Siukstes i sterbten su-
pilt, i iSnest Siukslynan, kur visas Siukslas, méslus piliat.
Tadu tas viskas iSeis is vidaus. Nu ir iSejo, iSejo kazkokis
guzas — nei ti vaikas, nei ti kas. (LKAR 180/124)

Per vaiky perZengt negalima — neaugs. Kad perzen-
gi, raikia atgalio atzengt. ApZergei, tai atbulio Zerg jau
kitu koju. (LKAR 179/74)

Sekmadienj [vaiko] prausc negalima — labai patrauks
un vanden;. (LKAR 180/85)

Kad miegoty, vaikus girdydavo galvetém aguony.
Cia jau pagal savo nuoziira dédavo. Daug tai gali kenkt.
Jau kap matos, ky ramiai miega, tai neduodavo. (LKAR
116/15)

Mano tai buvo spakaini vaikai. Jau tikrai. Nebuvo to-
kio, kad nemiegot, ar kap kita sako: ,,Supu supu, i nie-
kaip neuZmiega. Tai tadu nuprausiu nakdiai” — iSeina,
kad azmigt vaikas. Per mani Sito tai jau nebuvo.

Prausdavo su Zolytém: kokio Sienelio indedi, ramu-
neliy kokiy... Lygtai jau apramina. Un vakaro prausda-
vo. E kitos, sako, nakciu paskétj prausé, kad uzmigt.
Matai, kokiy bana vaiky. E mano tai tikrai nepavargau
augindama né su vienu. (LKAR 116/16)

Nezindydavo daugiau mety, Kai kurios moterys Zin-
dé - ky apsisaugot nuo untro vaiko. Kap katros Zindo
i dvejus metus, vaikas i pats praso: ,,mama, kriutinies
noriu‘. Kol Zindo - untro vaiko nelaukia. Kap pas kurias
moteris — kokis Zzmogus, organizmas koks, ar kaip... ki-
tos pastoja i maitindamos.

Atjunkyt raikia kad baty Zali medziai - del laimes,
tam Zmogui geriau. Ky jau Zaliuoty, augty laimingai, gie-
las Zydiety. Viskas, jau lygtai naudingiau iSeina. ... Suvei-
na metukai, ty vaiky apzegnoji, ky eina j pasaulj vienas
jau, be motinos kriGtinies — toki paprociai. Svarbu, kad
medZiai sprogt...

Jokiu budu nebuvo priimta nutraukus Zindyma vél
duot - trukdymas kazkaip jau dél gyvenimo, netinka.
Atjunkta, apZegnota - reiskia, apzegnota. (LKAR 179/16)

Neraikia to grjZimo. Nesiseka, i$ kelio kai grjzti, i cia...
(LKAR 180 /94)

SVEIKATA

IS kur atsiranda ligos

Ligos nuo Dievo - visg pasaulj, Zmones sutvére, i li-
gos pakilo tarp Zmoniy. | mirtj atsiuntie gal.
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Ligos randas, kai per3agla, nuo
per3alimo daugiausiai bidavo. Biina
kartais uzkreciamos, vienas nuo kito
asikrecia. Ligos jau niekas nekviedia.
(LKAR 179/7)

Zmonés ligy neatpazindavo, nezi-
nojo, kuom serga. Viena kity Zolytiem
pagirdo, sako, - man tas padiejo, gal
ir tau pades. Daugiausia zolytiem gy-
dési...(LKAR 179/3)

Velnias apsedo, velnias inlindo -
toks posakis buvo. Tai gal Zzmogus
koks blogas, negeras. Gal tavi apse-
do, kad tu ne taip jau kaip kiti.

Kalbos buvo, kad kazkas tai yra vi-
duj - lygtai kalba, viduj kalba, girdzis
Zodziai. Ne pats kalbi, ale kitas kalba.
| as tik kalbas girdiejau, e kas cia ti-
krumoj gatéjo but, tai nezinia.

Sako: ,,Per ky atajai, per ty i iSeik!“
- per ty viety. Taip burdavo. Kuris jau
stiprenis budavo, tas sakydavo, mokiedavo gal uzkalbet.
Kai i dabar vazinieja per visy sviety... (LKAR 179/15)

Sako: ,,véjo prikliuvo, uzpaté véjas“. Uzkalbédavo
véjy. ISeina tokio véjo pagavo, tai Zzmogy suparaliziuoja.
Tai Sit sakydavo. SuparalyZiuoja nuo véjo, cia véjas uzpu-
té koks jau negeras. Tai tadu, kur Zino, vaZiuoja i uzkalba
ty paralyZiuoty Zmogy. (LKAR 116/2)

Blogos akys

...Gal i bdna kokios akys, kap sako, nuodingos. Kap
pasiziari - tai i gyvulys suserga. Tikrai bana. Ir per mus
buvo, zinau, unksciau, do vaikystiej. Mazi avinukai buvo
pirkioj, kap unksciau nebuvo Sity kambariy, viena pirkia
buvo, i po visam. Nu i baroniukai buvo mazi, grazus. |
atajo toks vyriskis: ,, oi grazds baroniukai, tai vat kau-
nieriukas bat graZzus, ot grazus“. | atrodo, kas ti tam
baroniukui pasdare, kas gatéjo pasdaryt?.. Nu i vienas i
prapuola. Tai tadu jau i moma sakydavo: ,, tikrai jau cia
nuo akiy - niekur nieko, nei sirgjs, nei ko...“.

Jeigu bana vaikui kas ti nuo akiy, pasiziari, ky jau...
nuo akiy, sako, vaikas serga, tai jo Slapimu Sluosto aku-
tes. Su padalkom, su jo marskinukais, iSeina, apsluosto
veidu i akutes. Reiskia, padeda. Visy veiduky tris kartus
apSluosto.

Kai akys pakenkia - suserga, vemimas bana. Moma
sakydavo, kad jie vaZiava i$ Svincioniy su sinum, man
jau brolis, sako, moteris vaziavus kartu. Sako, atsisuks:
,,Tai tavo berniukas grazus, tai tavo berniukas grazus“.
Atvaziavo, sako, susirgo smertelnai. Tai vat, atrodo, i ne-
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nuorom raikia tikiet. Karstis tokis, i vemimas. Tai vat Sla-
pimu jau moma, sako, ¢ia jau tikrai nuo akiy, kad jau jau-
nam be jokios ligos... A maz ti kitas kas buvo, bet moma
sakie, kad tikrai nuo akiy. Kartais tokios akys buna - nu-
odingos. Tokiy akiy bijo.

Kap atskirt, kieno blogos akys? Kuris Zmogus pavy-
dus, daugiausiai, gobStus labai, i akys lygtai kokios as-
tresnés, atrodo i$ 3alies, ky taip. Nuo ko jau susirgo, tai
tikrai pastebi, ky jo akys jau tokios stiprios...

Kad Zino, i neleidZia [to Zmogaus tvartan], tikriau-
siai, jeigu Zino, ky to apsirgo ir to apsirgo... Kitas netiki,
aisku, netiki, bet unksciau tai tikiedavo. (LKAR 179/17)

Kitos moterys neprilaidzia svetimo Zmogaus in tvar-
ty. A tokie Zmonés (su blogom akim) labai turi nory vis-
kuom pasidomaut. Geriau jo neprilaist, geriau tokiam
Zmogui nieko neduot. Viena mano kaimyné ant tokios
bobos sako, ky geriau jai nieko neduot. Sako, as jai ne-
noriu nieko duot, ale iSpraso. Sako, svoguny iSprasé
- daviau. Jai - uzaugo, o man - neuzaugo... Sako, vis-
¢iukus nuperkam bendrai, e paskui dalinsimés. KrepSin
bendrai sudéjom, o dZiaugiamés, o grazis vis¢iukai...
Pasdalinom —jai uzaugo, e man iéjo nei Siokie, nei tokie
- likau be nieko...

Jau yra kokie tai burtai. | a$ daviau vienai ruskei bras-
kiy i per mani tais metais braskiy nebuvo... (LKAR 55/38)

Cyzmos, vadindavom, - zydi geltonai, e lapeliai pa-
nasds kap un Sermuksnj. Didesnies, i bumbulusky daug
geltony. Aukstos irgi auga. Tai vaikam vonias darydavo.

89



/MONES PASAKOJA

Jeigu vaikas silpnesnis, i nori suzinot, ar vaikas pas-
taisis, tai Sitom Zotém laimj padaro. Kuris jau silpnesnis,
tai sako: ,,Ai, Sitas jau negyvins“, - lieka silpnas, lieka
baltas. E po tos vonios kuris jau vaikas iSrausta, — tai jau
sveika ir labai gerai. Tai da cia sakau, rizikuot jau raikia
tos vonios daryc... AS tai nedariau. Jeigu nori suzZinot, ar
vaikas gyvins, kap anas va serga, kazko tam vaikui jau
truksta, silpnas, tai tadu sako, vonias daris. Ar suscipres
nuo tos vonios, ar jis nusilps. Stipresnj vonet;j jau daro,
kad jau bat pamacniau. (LKAR 179/73)

Senoviski gydymai

IS seny senoves aina Sitos kalbos, tie uzkalbejimai.
Gal Zodzius kad sako, taip vadino. IS tievy — kas mokiejo.
IS Seimos gali tik pats pirmasiai vaikas ir pats jaunasiai
kalbet. A jau vidurkio - ne, reiskia, jau jo nepades gydy-
mas. Vat, pirmasiai jau geriau, ar paskuicinis.

Nesidomavau uzkalbejimais. Ir tas nepasakis, kas uz-
kalba - atimsi i$ jo uzdarbj.

Uzkalbetojy tai i Svencionisu yra. Pirmoj ailioj, kad jau
gyvatie inkanda, laki uzburt graiciau, uzkalbet — labai gi
jau padeda... Uz gyvatés tai Zinau uzkalbétoja. Tai ana
sako: ,,Moku*. Tai sakau: ,,ISmokai i mani ( as jau tycia
sakau, del vaiky pasidomeu)*, - ,,Tai a§ gi mokiejau,* -
tai as supratau, ky raikia mokiet pinigus. (LKAR 179/13/63)

Rozés, sako, i daktarai neisgydo. Vistiek raikia kal-
bet, uzkalbet. UZkalbejimas tai macija.

Zinau tik, ky raikia mélyno popieriaus pridét nuo
sgsiuvinio. Milty do reikia ruginiy. Miltais pabarsto. tai
maz macdija ruginiai miltai, neZinau. Barsto ruginiais mil-
tais maltais i mélynu popierium apisuka. Nu tai, matyt,
visky uzkalba. Apirisa kojy.

Raikia surast, kas moka uzkalbejimy. Ne visi moka,
ne visiem i pasako. Cia tai man atrodo durnysté. Zmo-
gus sensta, kas jdomaunas - tegu Zinos. E cia iSeina nie,
ne visi nori pasakyc. Gal nesiseks, nezinau. AS tai sakau
- pavydas. AS moku, ale nemokinsiu. Pavydo yra. ...
(LKAR 116/1)

Griziy pagydic tai do mani moma mokino, Zinau: ,,Tu
mazoja, tai pamokysiu, kap griziy kremta“ (moma buvo
vyriausia). Grizius — tai kaulai, sgnariai skauda aplink runky.

Sako: ,,Kremtu, kremtu“, a jau kam kremtu, tas
klausia: ,,Ky kremti?* — ,,Griziy“. Atsako: ,,I18kremc, kad
nebat®. Tas grizius kad prapult. Tris kartus paklausia, i
tris kartus atsako: ,,ISkremc, kad nebat“. IS tikro raikia
krimst, su duncim.

,vienas, du ... devyni“. Atbulai, va: ,,ne vienas, ne du,
ne trys, ne keturi, ne pinki, ne $e3i, ne sapcyni, aStuo-
ni, ne devyni. Tai tris kartus Siteip surisi, tris kartus po

devynis. Nu i tadu jau apiriSi runky ar kojy. Vienu kar-
tu kad iSeit apvyniot, vienu kartu surist, i gatava. Raikia
kad vilnoniu sidlu, tikros vilnos — naminés. Ir bat pakol
skausmai nustoja. Budavo, daug mergaiciy neSiodavo,
sako: ,,griziy iSkrimto“.

Grizius atsiranda gal i nuo darbo sunkesnio, ar kar-
tais maz nuo kokio skersvejo, i$ persalimo bina kokio
- nezinosi, nuo ko, tiktai vat jau pradeda runky sukc.
Atrodo, i$ nieko, e maZgi i nuo sunkesnio darbo prade-
da skaudiec. Unksciau runkom i linus mindavom, i nuo
pjautuvy vargsta runkos - visky runkom dirbom. Visky
- pjautuvais, grebliais.

Geriau jau kad veliau, po sautés nuslaidimo Sitokius
dalykus daro - kad nuslaist jau viskas, viskas prapult.
Kap saula nuslaidzia, kad nuslaist i skausmai visi. Pane-
Sioja, jau jaucia, ky neskauda, tadu nusidegina ty sidly,
nepalieka kitam kartui. (LKAR 179/14/20)

Kai kartielis pjauna (rémuo), raikia kalbec: ,,Pjauna
mani kartielis, kap vilkas Zaliy mesy, kap ozka zZaliy kra-
my*“. ... Sukalbi sukalbi kiek karty — i macija. Tris kartus
sukalbi. | nieko daugiau neraikia. Kas tai un undenio gal
kalba, ale gi daugiausia pats sau kalbi, kad gi: ,,Pjauna
mani kartielis, kap ozka Zaliy kramy, kap vilkas zZaliy
mesy““. (LKAR 179/68)

Kai miezis iSSoksta un akies, sako: ,,Miezi, miezi, te
Spyga! MieZi, mieZi, te Spyga!”. Tris kartus irgi pasako,
pabado ty akj Spygu, i prapuola. Do i nusispjauna, irgi
tris kartus. (LKAR 116/14)

Jeigu per Zmogy dedervinie bidavo, tai per stalo
kumpus kryZziais perreZzia i tadu vidui do pasuka. ISeina,
kap ty dedervinj iSpjauna. NeZinau, padeda ar nepade-
da, ale Sity tikrai girdiejau. Su peiliu rezt, raikia kumpis-
kai - i vieno kumpo, i$ kito, i tadu vidui iSpjauna jau. ...
Su undeniu daryt, per Slapiy jau staly, kad rastys ti rasos
tokios. Tadu patept dedervinie.

Cia jau daugiausia vakare daryt, kad saule jau nusi-
laist, ar kad jau prie$ tekiejimy saulas - jau tokiu laiku
daugiausia bidavo... suslapindavo per vidurj, ne visy
staly. I ty dedervinj patepdavo. ... (LKAR 179/19)

Jeigu vaikai susirgo kokliuu, tai raikia vanduo diec
su blitddu apacion, kad jau turet dregnumo. E kito kart,
kap jau meSlus iSveZa i$ tvarto, tai raikia ten vaikas pa-
laikyc, paneSioc per tvarty, kad, reiskia, vaiko iStraukia
ligy... Trasas iSvezé, tai cia iSnes i ty kosulj — kokliusy...|
per tris laukus raikia nesioc, kadu jau prasideda Zalumy-
nai. NeSiot per savo laukai. Tas laukas budavo visokis — i
vasarojus paséta, i rugiai paséta, i padzymui palikta - vis
tiek trys skirtingi. Paprastai apeic aplinkui. Cia vasarojus
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paseta — apejai, dabar rugiai - cia apejai,
vis aplinkui — koZny lauky tris kartus. Tai
tik tokiais jau badais gydie. (LKAR 179/70)

KaltGnas pasdaro i$ rapescio didelio,
i$ nervy didesniy, kur kokis Zmogus, iSei-
na, nervingesnis. Kai pergyvena labai, tai
susisuka plaukai. | tu Zinai, nuo ko. Ne-
galima kalttnas nukirpg, tiktau galima is-
vilinc degtuku. Visi plaukai neisvilinc, ale
tik tas kaltdnas. Tadu macija. Ne Zirktém.
Katarai buva moterai, tai to man i sake,
ky tikrai macijo. Jeigu nukerpi, tai galva
labai sopa i sukasi, blogai tam Zzmogui...
Kai svilini, tai cia jau ne kirpimas - iSei-
na, palaipsniui. ISplaudzia — nepasukuoja
- nezinau as, nuo ko anas randas. Man
ta moteris sakie — po vyro mirties azkart
kaltanas susisukie. (LKAR 179/61)

Nuo iSgyscio, jeigu iSgundzina Suo,
tai tadu Sunio Serscj nukerpa i pakloti apdingia, i vaiky
ty rako. Deda Serscj un Zarijy karsty i vaiky apriko tuom
Sersciu. Musi jau trys kartai, visa, jau ky daro, priklauso
tris kartus, gal padeda geriau...

Nuo iSgyscio — Zolyties auga pievose, kai pukeliai bal-
ti — tokis Ziedas. Nuo iSgyscio rukydavo Sitom Zolytiem.

Irgi nuo Sunio kadu iSsigysta, tai tadu nuo slinkscio
ima, drozia i riko. (LKAR 179/18)

Kerta griauzmas, azumusa Zmogy, uztrenkia. Matyt
nemaciau, ale nesaniai mus gatvej mergaitj azumuse. Se-
diejo berniukas i mergaitie. Berniukui kazkaip netaip pa-
kliuvo, e mergaitj vietoj azumusie. ISeina, ugnis to stipri.

Raikia Zemen apkasc - do gali atgyc. Kol SvieZiai, maz
anas dar biskj turi sgmonies, tai tadu mégina graito Salton
Zemén - ky atsikvept, maz vésiau baty. (LKAR 179/38)

Epilepsija unksciau vadzino ,,dzedzinc¢ium“, ,,dze-
dzinc¢ius musa“.

Visokius i burtus naudodavo. ISeina, kap Zmogus
mirsta i to ruabelius, kuris serga, idet karstan. Bet koki
rabeliai, katrie neSiota, kuom anas nesiojo - tik neplau-
tus. Jdet po pagalve, karstan. Kas ti pades, vis burtos
tokios. Ale kam ti padiejo - tai neZinau.

Mieruoja ugj to vaiko — kad buty ciesi lazdete, irgi
deda karstan ty lazdefj. Atpjauna tokiy, kad bdty su
Zmogum ilgio i deda graban. Kad isinest itai kartu. Irgi
macdija. (LKAR 179/41)

Karpas gydé numirélio pirstu, Sity sakydavo. Kalbet
nieko ZodZiy nekalbejo, tik patrina i viskas. Jo pirStu pa-
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Prie savo namy, 1987 m.

émijs, prikiSei, kur skauda. Kur karpa yra, ty karpy raikia
patrint prie jo jau ti runkos, i gerai. Karpa un runkos gi
bdna, ar un kojos. Kuriuo pirstu cia skirtumo jau nebuvo.
Tik un runkos ar ko jau numirelio pirStu patrint — kad jis
nusnest. A ti gal né vienam nenusinesé. (LKAR 179/42)

Nuo karpy - kaulu patrinc, jeigu randzi gi kauly. | ton
pacion vieton padec. Bet kokj rasi kauly, iSeina, i patry-
nei, i ton pacion vieton padiek, kap radai. | jau neatsi-
sukc - palikai i palikai.

I do kai pirmo kart pamatai jaunélj (ménul;), i kas po
tavo kojom yra — akmenukas, vis kur atsistosi, paimt Si-
tas akmenukas i mest, i neatsisukt, aic. Tai pamacna gi
i cia? Bana neprasta karpa, vadzindavo — grudzinie. Ji
daugiau turi grady tiesiog. Cia va vienoda, tai vienoda -
a cia turi grady. (LKAR 179/66)

ZENKLAI IR SAPNAI

Apie nelaimes pranesa pauksdiai. A3 Situo tikiu, a$
net tuo jsitikinau, jie man i pasaké ne vieny nelaim;.
(LKAR 55/35)

Gegutés ilgas kukavimas negerai. Kap geguté do unt
belapiy medziy azkukuoja, tai bus blogi metai. Jei ilgai
kukuoja ant sausy medziy, tai jau mirtis kam nors i$ Sei-
mos netoli... (LKAR 55/35)

Petéda jeigu dkauna, ,kuve, kuve® vis sako dau-
giausia petéda, tai, sako, jau prikuvekaus vaiky. Jeigu
tuos namuos yra merga, tai tikrai tures bakdrg, binkar-
tg, kaip ti kas vadzina. Ale tikrai tikrai... Jinai atskrenda
sodan ar prie namy i kuvekauna. | pas mus Krikonysu
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kaimynystiej Site vat buvo. Tikrai, sako, Paulina tures
vaiky, netekiejus, mergu. Ir tikriausiai Sit buvo. Kiek Zi-
nau, tai dzviem $it buvo. Peleda atskrido i visky izbru-
kavo. (LKAR 180/51)

Prasciau gyvenimi nieko neraikia, kap mergai vaikas.
Dabar tai jau skirtumo nier, ar tu merga, ar Zenota...
(LKAR 55/35)

Lungan paukstis barskina snapeliu - Ziniy atanesa
liadny. Bet kokia pauksteté, nu daugiausia tokios ma-
Zesnies, — vis tiek pranasauja. Pranasauja. Cia jau labai
aiskiai kiekvienam. Kap tik lungan barskinas snapeliu, -
jau lauk Zinios kokios, tiktai linksmos tai jau ne, nelauk.
(LKAR 180/52)

Vista gieda - tai un bedos. Tadu galvy jai kerta - kad
jau nebut bedos. Nu i bdna, kad gieda. Va i kaimynés
Kriskos gi giedojo viSta — ale i sirgo vyras, silpnas buvo.
(LKAR 180/57)

E prieS mirtj va marcios tai apstojo mis namy var-
nos — tik lungan lungan... Jezau, sakau, kas cia dabar da-
ros, kas cia darosi. Apstojo lungus, i vat lungan lungan
su sparnais, net Siurpas mani perémé. Ir cik nuveinu in
juos (pas sany - V. S.) i radau mirusiy. Pirmoj ailioj tas
Zenklas. (LKAR 180/52)

Suo staugia prie$ mirtj — i¥buria tokius dalykus. Vir-
Sun ziuri i staugia — prie$ bedy, daugiausia gi pries mirtj.
Kaimyno Antano Suo staugé, i pries Vismanto (stinaus —
V. S.) mirtj Kriskos $uniukas labiai staugé. (LKAR 180/93)

Voras nesa laimj ir nelaimj. Negalima, nelaidZia jau
voras azmusc. Neznai, kuris aZumusta. Voras laidzias
Zemyn - tai jau neSa naujieny negery. E jau jeigu anas
inlipe virSun, i da Sviesus - tai jau cia gerai. A kad tamsus
laidzias, tai jau Ziniy neSa negery tas voras juodas. Jei
azmustum, kaZzi kas ti atsitikty, ale jau iSeina — nepatar-
tina. Jau geriau jj palaic. (LKAR 116/6)

Kacinas juodas perbéga keliy, tai sako — nepasiseks.
| da Zidrint kokion pusen béga. Jeigu Siton pusen, kap
palty susisegjs, azuncin, kap vadzina, - tai gerai. E kad
kiton pusen - tai jau negerai, iSbego jau laime, jau iSsi-
nesé... Dabar va, vidun man katinas begs, tai azuncin
paklius. Kad neisineStuy, raikia kacinas apeic - kad spesi,
kad anas eis Siton pusen.

Zinklai toki irgi pranaauja. Prie§ Vismanto mirtj tai
jau buvo Zinklai: skaldau jau balany prakurai - tai vis kry-
Ziais, vis kryZeliais, kap nebuva, vis krenta kryZeliai. Tep
susklosto, ky a$ tik kryZelius ragiu. Irgi va taip gavos.
(LKAR 180/54)

Ejau lunkyc kaimynés ligoniniej. Berniukas gutéja pa-
kabintu kojati, sulauZyta buvo. AS taip paémiau Sirdin
— namo parejus valgyc negalau. Praejo kokios dzi trys
savaites, ne daugiau, i mano Rimucis kojy suslauzé. I ly-
giai toj pacioj lovutiej i toj pacioj formoj gutéjo. Tai dabar
niekur nesdziviju.

| nemuoZna mislyc, ky a$ ky razumniau padarysiu...
(LKAR 180/86)

ISvirkSc¢iai marskinius apsvilkc ar padalkos uzsirietj —
girtas basi. Buria iSgierimui. (LKAR 180/98)

Jei gelazinis (mazasis - V. S.) nagas Zydzi, tai sirgsi,
bevardis — meité, rodomasis — kelioné.

Desinie runka kap niezti, tai man issipildo — tikrai
sveikinsies, kas nors atais ar atvaziuos, lauk sveciy.

Kairé nieZti - tai pinigai, ar gaut, ar iSlaist.

Akys kai nieZti: deSiné — dZiaugsmas, kairé — verksi,
ar liddniau kas. (LKAR 180/99)

Kartais sapnai iSsipildo. Kartais tikrai teisybe bina.
Tikrai.

Koki sapnai bana - iSkart neatsimeni, paskui atsime-
ni. ISsipildo, kap sapni pasrodé unksciau, tikrai.

Nebdatinai, ky sapnas grait iSsipildyt — gali ir po keliy
mety. (LKAR 116 [22)

Sapnai pranesa apie nelaime.

Sako, raikia niekam nesakyc, kadu ky bloga susa-
pnuosi. Kad niekam neiSsakysi savo sapno, tai Sitas sa-
pnas prapuls. (LKAR 55/35)

In baigy jau savaites sapnas teisingesnis. Jei pirma-
dienj sapnuoji, tai, skaitos, pustas sapnas, neissipildo.
E kad jau kitose dienose, tai jau geresnis, jau iSeina ko-
kiam iSsipildymui. Ot geresniam - neprisimenu, e vis
blogesnius, tai tikriausiai atamenu.

Kap pries ryty susapnuoji sapny - grait issipildis. A jei-
gu nakties vidury, jau prabudus atameni, ky sapnavai, tai
tep atrodo, kad toliau. Bus kas, ale toliau. (LKAR 116/24)

Kad kur nakvoji svetimoj vietoj, i bina balkos — kap
kaimuos budavo tos medinies lubos. Kiek ty balky, tai
un kozZnos turi sukalbéc poterius. Po vienam poteriui un
koZnos balkos. | su niekum su niekum kad nei kokiy utar-
ky nebdt - viena atsigultum sau spakainiai i gutétum. Tai
jau cia S¢yra prauda - susapnuosi, kokis tavj laukia.

Sapnavo mano kaimynie su savo draugi. Ir inai pa-
sakojo, ky tikrai susapnavo savo ty Untany, az katro
ana iSejo. Gelzkelietis, kepure gelzkeliecio, su Sinielium,
kokis kai paslinkjs byskj toks, nedidukas. Nu i sako, kap
atejo, tai tikrai tas pats, katary sapnavau. (LKAR 180/21)

Prie$ vestuves tai sapnavau, ky darzelis buvo labai
grazus, tiktai nedzidelis. A gieliy daug visokiy, a grazu,
Zidriu. | grait pranyko, grait pranyko, anas ti prapuotg,
kur — nezinau. Paskui toliau ainu, toliau ainu, tai pievos -
Sienas, Sienas, kryZiai, kryziai, nedzideli. A vienas kryzius
aptvertas, i dzidelis. | as un jj daboju, ky jau man Sitas
lygtai kryzius, mano, tep atrodie. Paskum cik iSsipildie,
kai a8 pagyvenau. E iSkart do, Zinai, ruosiuos, pataly ruo-
Siuos, gi jau Sitai — ainu (iSteku). Tai man nedaejo, kokis
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ti sapnas, un ky cia dera. E kai pagyvenau, tai tadu jau
viskas issipildie gi graZiausia. (LKAR 180/22)

Darzelis prazydo - vestuvém prazydo, lygtai links-
miau iSeina. Ale greit prapuoté. DarZelis buvo, kol, kap
sako, susivin¢iavojom, e tadu jau - kryZiai i Sienas. Tai
jau visy amZiy neSiau. Prasdiejo karas, pakliuvo vyras pi-
jokas, tai jau gana visko. (LKAR 116/23)

A prie$ vyro iSvezimy Vokietijon (darbams - V. S.) irgi
sapnavau: Zalia pieva, Zalia, i karves. Daugiau juody. Kai
derinas mani badyc. Ale, iSeina, jau prie mani nedaajo.
Ale ot pieva - Zalia Zalia.

A Zalumas yra - liddnumas, markatnumas. Jj grait is-
vezé, vyry, Vokietijon. ISveZé, kas pakliuvo. (LKAR 116 /34)

Jis buvo Polocki - grjZo iS Germanijos i jj paémé ka-
riuvomenien. | a3 vis laukiu. Do va to paci Dangutie (du-
kra- V. S.) maza buvo. Vis laukiam to tievelio, laukiam to
tievelio — vis jau bus geriau.

Irgi sapnuoju: per upj plaukiu, upe plati tokia ilga,
ruda, vanduo rudas. | as jj tempiu az azupincia (iseina,
mes navalet plaukiam), e a$ pirmin su juo plaukiu, pir-
min. Jau kraStas netoli. Daplaukiau - i mes isiskyrem.
NeZnau, kuom baigies — nei mes un pievos iSejom abu,
nei as jo iStraukiau...

Vat paaiskinu, kad tempiau visy gyvenimy - pirmin,
pirmin i pirmin. | jau un baigy daejau, baiga jau amziaus
gi — aStuoniasdesimt du metai i man, kap nebuvo - ir jis
pirma mire. Nu tai ar cia netiesa. Cia tikra tiesa, iSeina,
nedatimpiau as$ jo krastan, neiSejom lygiai. Vis tiek anas
liko nuo manj. Tai va, sapnai koki... (LKAR 180/23)

Labai sunkus Zmogus buvo... E kur tu diesies - jau
vindius paimtas... (LKAR 116 [36)

Pirmy kart ligoninien kai gulau, pries tai sapnavau,
ky dziedas (vyras, tuo metu jau mires - V. S.) priejo prie
manj i glamoniejo. Tep meiliai, tep jau gerai man buvo,
ky i jaunystiej Sit nebuvo. Abu mes jauni, grazas...

A paskuicinj kart (prie ligonine - V.S.) jau paskieliau
iSmiegojus, gerai iSmiegojus, ale toks jausmas apemé,
kud dziedas cia sedzi, cia po lungu savo vietoj. AS im-
siuos nuo peciuko marskinius. Galvy kyStetéjau pro
kumpy spintos padabot, ar sedzi. | kap mani iSverte -
kap skudury. | smukau. Jausmas tokis baisus, ky anas ti
sedzi. Tai cia liga buvo. Pries ligas man vis rodies senis...
(LKAR 180 [126)

Per mani darzi buvo labai grazus krimas, issikerojis,
Zalias, itai graZzus serbenty krimas! Sapnuoju, einu prie
darZoimatau, ky i Zymés néra kur buvo tas mano grazus
serbenty krumas. ISrautas. Ainu arciau, kur buta krdmo,
tai viena tik Zemé juoda, puri kap aguona... A3 prieinu,

!

1994 m. Pasaulio lietuviy dainy Sventéje su dukra Danguole,
anukémis Vida ir Dangute, proanike Julyte ir dukterécia Marija.

Zemj ty glostau, glostau i man Sirdj sopa, man Sit gaila to
krdmo... Glostau Zemj i matau, ky toliau lenda atzala. AS
paslenkiu prie Sito flenciuko - tokis maziukas, Zalias...
Misliu, va i flenciukas, ale kadu anas uzaugs? Sakau, su-
sals Sitas flenciukas, tokis maziukas...

Metai nepraéjo po Sito sapno — numire mano mardi,
Dangutie liko be mamos dvejy metuky. Tadu man topt
- taigi mano sapnas! Kramas prapuoté, e paliko atZala...
(LKAR 55/35)

Jau dia, iSeina, blogas sapnas - iSraus ky. Tai vat ti-
kriausiai jsitikinau paci savo gyvenimi. (LKAR 116 [22)

A prie$§ Vismanto mirtj sapny tik ryto sapnavau. Nu
tokia sedzi boba prie man - stora stora, i tokia juoda. |
bulves turi, kelmy iSrovus. Dzidetés bulves. | as jau ma-
tau (zdaisia, ky as i nesapnuoju). Asisuksiu nuo jos, i ana
gal jau prasisuks nuo manj. AS i vel atsisuku, i vel. Ta tep
Zvairai un manj ziuri — stora stora...

Ryto atsikeliu - i nelaime... (LKAR 180/53)

Vismanta sapnavau tokj blogam vaizdi, prastai apsvil-
kis, Slubuoja, su piestu aina, toli nuo manj. E po mecinés
graitu laiku sapnuoju — po kostiumui aina, prisipuosjs gra-
Ziai. Atrode, ky i nesapnuoju. | paci savo balsy iSgirdau:
,,Vismantas, Vismantas!...“ i prabudau. (LKAR 180 [127)

E mano moma 3it sakydavo: ,,13kirtau virtuvej kaladj.
Stora kalade buvo. Perkirtau per pusj - iS tos kalades
iSbégo gyvaté inubégo in duris. Nu, i cia kas? Jin raskirto
gyvenimy, e gyvate to iSbégo, apsdziaugus...

Nu tai ot iSeina, gyvenimu perkirto, i baigta.
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Mano moma kap Zenijos, e kita Zielujo jau mano tie-
vo, ky jau ima mano momy, e ne jy. E to vis pavydiejo.
Sako, kap isgirdo, ky jau anas pamire, tai ta apsidZiauge
— gerai: nei man jau, nei tau. E per momy liko pinki vai-
kai. Jaunuos metuos liko. Jsivaizduojat, kiek vargo buvo.
(LKAR 116 [38)

Tievas - tai gerai sapnuot. Ar gyvas, ar mirjs, tievas-
tai gerai. E moma — negerai. Bedos kokios buna. AS irgi
jsitikinus.

Tievy labai mazai sapnavau. AS jo neprisimenu, tame
i dalykas. E kai tarnavau — mazytie, aStuoni metai buvo
tiktai — man gi tiek litdna. Tie gaspadoriai — geri Zmones,
elgiesi kap i su vaiku, Zinau. AS tokia buvau drysi, links-
mutie, ti mani mytéjo. A mamos gi man pasiilgsta. Kaimas
mds didelis, darZeliai pas visus, iSSluotas Svarus. E ten
tvorom kokiom uztverta, purvinas, keli namai, tai iSeisiu
- baisu, stroSna. Pasilgstu mamos, negaliu. Misliu, kad
man nors tievas susapnuoc, tai maz man bus lingviau.
Meldiaus prie$ abrozdus, runkelas susdiejus, tyliai ... Nu
i sapnuoju tievy. Tievas sedzi kur tai un tuburetes, man
kailiniai paklota, a$ un ty kailiniy sedziu, un ty vilny. | mani
tievas glosto. Tai as patenkinta. | veidy ragiu — itokis Svie-
sus, gelsvi Gsiukai tievo. | ragiu veidy, kad cia jau tievas
— as patenkinta, mani glosto... AS mamai i papasakojau
atejus, ky tievy sapnavau. Sakau: ,,Moma, tokis i tokis*.
Sako: ,,Tokis i buvo®. Brolis buvo, sako, panasus un tievy
—skaistus veidas, grazus. E man vis tiek markatna, vis tiek
man markatna buvo... (LKAR 180/25)

Tikéjimai

Kad pirmy roz azgriaudzia, e be lapy medziai, tai blo-
gai gi — derliaus nebus. Unksciau saké: ,,0i do un gryny
medziy aZgriaudie, tai jau metai blogi bus*. Kap pavasa-
rj jau véliau, savo laiku, tai kas kita. A Siemet taigi ruden;
griaudie. Kas jau cia bus — nezinia ...

Maudytis negalima, kol negriaudie, — iSeina, do van-
duo Saltas, do netikra vasara. Kap perkinas azgriaudzia,
jo gal Zarijos susildo visky, tadu galima pradiet maudy-
tis. Jeigu unksciau maudysis, susirgs, votys suSoks...
Pakol perkdnas neuztrenks, maudysies — turesi sopuliy.
(LKAR 179/39)

Sakydavo, ky gyvatie neuzgriausta pamacnesnie, ale
nuo ko ana pamacnesnie, nezinau. Surast gyvatie iki to
laiko ne visiem pasiseka, ne visur jy yra. Sudziovena i
duoda arboty vaikam, daugiausia nuo epilepsijos.

Gyvatj uzkalba. Daug karty uzkalba, kadu ana bdna
netusdia, pilna, jau laukia vaiky. Kas nezino, kiek per ja
vaiky yra, uzkalbes cik az vieny - tai do nemacdija, rai-
kia ve kiek karty. AZ kiekvieny raikia uzkalbec, - jeigu
inkunda. Kap kam gi macija i vieno kart. A kap Bagdonas

(kaimynas) pasakojo, sako: ,,Kadu uzkalba, e kadu i ty-
¢ia neuzkalba - duonu su drusku paduoda, i tas pats“.
(LKAR 179/40)

Bdna, ky blyny kepa, i padegjs bana, duonos pluteté,
ar pyragas, tai vaikas nenori valgyc. ,,Padegjs gi, mama“
- sako. ,,Valgyk valgyk - tai grauzmo nebijosi!“ - moma
taip sakydavo. (LKAR 180/115)

Toks aina verpetas, smélio nesa verpety véjas smar-
kus — per mum tai ar ne ,,viedzmu“ vadzindavo. Sako:
,viedzma un nulake®, ,,viedzma lakia“. Ale pamatysi tik
Sity stulpy kap nesa. (LKAR 116 [ 3)

Mirtis, pekla

Unksciau Zmones savo amziy zinodavo. Tvéré Siau-
dinj tvory jau vienas, sako — mano amziui gana bus Siau-
dinies tvoros, sciprasnies neraikia - neilgai gyvinsiu. Nu
tai tadu jau padare Dievas, kad darytum stipriy — nez-
nosi, kadu mirsi. Tai dabar Siaudiniy niekas netveria -
stiprasnes. Seniau Dievas vaiksciojo, dabar neataina...
(LKAR 179/8)

Sakydavo vaikam, ky buasi negeras, neteisingas, tai
po smercies eisi peklon. Pekla — ugnis visur aplinkui, i
dasios smalon sutupdzytos i dega. Vaikai labai bijojo
peklos. Budavo kap pripasakoja, prigundzina, tai vaikai
i naktj nemiega, rekia... Per mus buvo tokis paveikslas
apie pekly, ti griaustinis su ratais vaZiuoja i ugnis eina
i$ po raty... E vaikam baisu pekla, ugnis, karscis. E kam
vaikam ty baisybiy?..

| kunigai peklu baidé. Visokiy kunigy buvo, pareina
nuo kunigo supratimo. Budavo ky Zmogus nusikalto,
tai kunigas guldo Sventoriun, ar uzduoda pakuty bazny-
cioj kryzium gutét. Mielagény baznycion buvo kunigas
Zarkauskas, tai vis guldé Zmones kryZium. Zarkauskas
paguldé vieny boby kryZium i ti tokiam diedui liepé gult
kryZium. Tai diedas nieko nelaukis i atsiguté kryZzium -
skersai bobos atsigutlé. E buvo visiem juoko, nuo tadu
kryZium jau neguldie...

Sako, ky i mirtis vaiks¢iojo... Aplink miré daug kaimy-
ny. E vienas vyriskis (per mus kaimystiej, dalaiskim) pa-
siemijs arklj i graito joja kuo toliau — neras jau jo. | staiga
jam ustoja prie$ arklj i sulaiko arklj mirtis. Sako: ,,Kad tu
pescias ajjs, tai tu butumilgiau pragyven;s. Kol atajjs, tai
kiek to laiko bat praejj. E kai jau su arkliu perjojai savo
gyvenimy, grait - tai tau jau i baigta“. Vis tiek — mirtis.
ISeina, niekur nepasistepsi. (LKAR 179/9)

Pasakodavo senovej, ky smercis ataina kalakutu.
Sako, viena boba guli lovoj i vis dejuoja i dejuoja: ,,Nea-
tasiuncia man Dievas mirties, pamir§o mani mirtis. Kadu
ateis per man mirtis‘“... Dejuoja, mini i mini smergj... |
vieny vakary ataina mirtis kalakuto pavidalu i atsitupia
un bobos lovos briaunos. Boba veja, jau nenori mirt, jau

9%



neraikia smercies, e kad Saukés i Saukés, neatamena...
Boba islipe i lovos, pasiseme gridy i beria prie marcios
lovos... Itai nori, kyd kalakutas-smercis marciy numa-
rint, ky marti pirma numirt... Visi jau Siteip daro, kad dar
kas ne taip, tai jau Dzievas neduoda jai smercies, Dzie-
vas neduoda smercies... E kai jau smercis ataina, tai jau
veja nuo savj, e kad cik toliauy, itai jau gradus barsto prie
svetimos lovos...

Smercis smerciai nelygu. Vieno mirtis tokia, e kito ki-
tokia. Buvo paZjstama moteris — labai neteisinga, labai
pavydi. Ana nematé, kas gera, grazu — negerai viskas i
negerai... Nieko nepagyré, visi negeri, visi durni, visiem
visko pavydiejo. Ot sunki jos buvo mirtis, ot ilgai i sunkiai
mire! MirSta miyrsta ir nepamirsta. llgai jy mirtis kanki-
no. Pamiré, jau pasarvojo, jau nes iS namy, e prie pir-
kios buvo kokia tai duobe iskasta, lentom isklota... | kap
nesé jos karsty i pirkios, tai ton duoben sugriuvo kars-
tas su visais neséjais, giesminykés... Susgrado visi ton
duoben... A jau buvo tokia neteisinga, tai ir jos smercis
baisi, i po smercies nier vietos... (LKAR 55/35)

Kai nagas karpom, tai badavo, raikia nemétyc. Sako,
po smercio ataisi susrinkc nagy. Popierukan suvyniojam
i — pediun. Sake, ky ataisi savo pasiimc. (LKAR 180/95)

Kai iSlaidzia ky nors kelian, stalo nurinkt negalima,
nelaidzia stalo nurinkt — kad netrukdyt vaikui tas kelias,
nekryziuit, kad tiesasnis, smagesnis kelias jam but, ge-
riau sektys... A taip - vaiksciosi su indais, su visu pastdu,
iSeina, nuo stalo, kryZiuisi keliy, — gali vaikui tas pakenkt.
Jau buvo taip priimta - stalas nenurikc. Kad jauti kelion;j
mazdaug, tai kad kokj laikg i pabdt un stalo indai. Peraini
keliy, reiskia, savo vaikams.

Kelionien indiedavo drusky Svinty, Agotos duonos
biskutj, medalikus un kaklo Svintus. KeSenytien kur
uzsiuva duony i drusky. Tai vis kad saugot, Dievas kad
saugot, kad sektys gerai. AS diejau, Vismanty kai laidau
kariuomenien, kaipgi, Zinoma... (LKAR 181/19)

Jei merga su bernu draugauja, a Zeninas su kitu, tai
paliktas bernas lauZzia zvakj baznycioj, kad jai buty nege-
ras gyvenimas apsizeninus. Gali slaptai lauzt, e gali i vie-
Sai. Sako, kerstas - zvakj del jos lauzé. ...( LKAR 55/38)

Atamenu vaikystiej, kai ti ky pameci savo ... jau pai-
mi gi kokio valgio, undeda moma, nu pameci kartais, ar
kur sedzi - pamirsci, tai tadu jau azioj Sitoj Zotj sukam.
Supina, kad jau dziedo gi barzda. Sakyt nieko nesakyda-
vo, jau sukam, kad cia barzda, raikia sukc. Ale nu jaugi
maskolius iSeina — su barzdom nesiodavo. Jaunimas ne-
nesiodava unksciau. Suki Zotj aZioj, kad rastum graiciau,
kad rastum graiciau. Ky nerandzi gi ko — ar ti guzikelis

Z/MONES PASAKOJA

nutriksta, ar kas gi, viskas buvo brungu - tai sukdavom,
Zinau. Kur zoté didesnie, suimi i pasuki. Cia jau pamacis
- suk jau barzdy, tai graiciau rasi. (LKAR 179/54)

Kad balty kisieliy valgo, tai sako: ,,Valgaite valgaite,
uzvyste balty arklj - i ve noreste valgyt®. Nier skalsos,
iSeina, tam kisieliui. Anas nesotus tas kisielius i$ avizy.

Ity kisieliy i$ aviziniy milty virdavo. Avizas sumala su
visom asakom, tadu maiSo vandeniu, aZraugina - duo-
nos pluty deda, kad uzvest rigscj. Unglio deda, kad
nebat kartus — unglis sutraukia kartumy. Tadu perkosia
per siety tunkinj, tadu — puodan, i verda. Beverdant jj
maiSo i maiSo, kolei sustraukia, kolei biskj sucirstieja.
Tadu prameta kuom nors - aliejum ar sviestu, ar lasi-
niais. Tai skanu gi jau. | su bulbom valgydavom.

Kai maiSydavo kisieliy moma, tai i$ vaiky jau katary
pasrenka (jau maziausiy pasrenka — dzidesni jau Zino...),
tai tadu jau: ,,Julia! — moma jau Saukia vardu. Nu atsi-
liepi gi: ,,Ko?*“. Tadu moma sako: ,,13graus — kisieliy mai-
Sau!‘. Tai kiti gi juokias!

E kokia gi cia reikSmie — ar cia ragscis gi kokia, ar kas...
Visadu moma ky nors Saukdavo, kap kisieliy virdava.

Nier kap isaiskinc ty Zodzj ,,iSgraus!“. Kitur sako, kad
pikciau jau nori pasakyc. Cia kap i kokis keiksmazodis,
tik delikotnesnis. Jau piktesnis Zodzis. ,,Nei acid, nei is-
graus‘ — taip irgi sako. Mes i pacys vis sakydavom, kode
,»isgraus‘? (LKAR 180/117)

Parengeé Vida SATKAUSKIENE

PEOPLE TELL
“What [ remember from my childhood...”

Presenter of songs, customs, medical knowledge,
Julija Macénaité-Papinigiene (1912-2000) was born and
raised in Eastern Aukstaitija (Highlands) — Mielagénai
parish, Krikoniai village, but spent most of her life in the
town of Svencionys. Being curious, lively and cheerful,
she stored in her memory a lot of memories from her
childhood and youth, in which an important part was oc-
cupied by traditional cultural heritage. This journal cov-
ers material that reflects the personal family‘s, in which
she grew up, experience in life, communication, reveal-
ing features of rural living, upbringing of children, male
and female relationship traditions, beliefs, archaic medi-
cine. The stories of her life as a married woman reveal
not only a life that fate did not spare from many trials,
but reflects also the old worldview, manifesting as signs
of destiny in dreams, in the environment, interpretations
of events. On the other hand, also can be seen a view on
past cultural relicts, tinted by uncertainty.

Publikacija remia Spaudos,
radijo ir televizijos rémimo fondas.
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